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1. Aktualnost (novost) tématu
Spole¢né jméni manzell a jeho vyporadani je tradi¢ni téma obcanského prava. Nejde
tak o téma zcela nové. S ohledem na novou pravni Gipravu soukromého prava a i novou
pravni Gpravu fizeni o pozistalosti v Ceské republice je mozné téma hodnotit jako
aktualni.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni tidaje a jejich zpracovani a
pouzité metody
Téma je stfedné ndro¢né z hlediska znalosti pfislusnych ustanoveni obcanského
zakoniku a souvisejicich piedpisi. S ohledem a cile prace se autorka musi vyhnout jen
prostému popisu pravni upravy ¢i judikatury, ale skutecné i identifikovat problémova,
nejasna, nedostatecnd ¢i spornd mista pravni Upravy a pfipadné i vyjadfit vlastni
stanovisko a nazor, jak problémovou pravni upravu zmeénit ¢i upravit.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace
Prace je ¢lenéna do Sesti kapitol, k tomu je potieba pticist uvod.
Strukturu prace povazuji za vyhovujici. Pocet kapitol je vyhovuji. Pfiméfené obsahoveé
I rozsahem je obsah celé prace mezi jednotlivé kapitoly rozdélen. Autorka rovnéz
fakticky postupovala od obecného ke zvlastnimu, coz je obvykly a osvédéeny postup.

4. Vyjadfeni k praci
Autorka si vytkla jako cil |, predstavit ctenari institut spolecného jmeéni manzelu,
historicky pohled na néj, platnou pravni upravu, uvést zakladni body k dedickému pravu
hmotnému a procesnimu a v ramci velmi podstatné cdsti popsat zpiisoby vyporadani
spolecného jmeni manzelii v ramci vizeni o poziistalosti a uvést priklady zminéného

‘

vypordadani.“ a dale ,,v neposledni radé je cilem mé prace podat uceleny vyklad o
spolecném jmeni manzelii a nastinit problémy, ke kterym v pribehu poziistalostniho
Fizeni dochazi. ** (str. 9).

Mam za to, ze prace piedstavuje pomérné kvalitni zpracovani dané problematiky. Avsak
jiz samotny cil je velmi obecny a abstraktni se snahou zpracovat velmi Siroky okruh
pravnich vztaht (,,podat uceleny vyklad o spole¢ném jméni manzelt). Toto nezbytné
vede Kk urcité povrchnosti pojednani a absenci hlubsi analyzy problémd.

Velka ¢ast prace je popisna. Vlastni analyticka ¢ast prace je obsazena fakticky v kapitole
5 av prikladech kapitoly 6. V piedchozich kapitolach je na sporné otazky poukazano, a
je i citovana relevantni judikatura, ale absentuji hlub$i analyza dané pravni upravy a
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judikatury, nékdy i velmi sporné (napf. valorizace vnost, otazka, zda dluh ze zaptjcky

uzaviené jednim z manzell nalezi do SIM, otdzka vlastnictvi véci, nabyté na zakladé

smlouvy uzaviené obéma manzely, ale za finan¢ni prostiedky nalezejici jen jednomu
z manzel). | v analytické ¢asti postradam napt feseni otazky, jak budou vypotradany
dluhy ¢i majetek, o kterych byl mezi pozistalym manzelem a dal$imi dédici spor, zda
nalezi do SIM. Autorka pouze uvadi, Ze se k témto hodnotam nepiihlédne (str. 46).

Celkové z praci je ziejmé, Ze se autorka s pfedmétnou materii seznamila a porozuméla
ji, ale absentuje hlubsi analyza problematiky a kritické ¢i ptipadné pozitivni zhodnoceni
judikatury. Samotné vytceni cilti prace vedle k ur¢ité povrchnosti pojednani o urcitych

otazkach.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Mam za to, ze autorka vytceny cil prace splnila. Poukazala na
sporné otazky (pravne i filozoficky) a vyjadtila vlastni nazory.
Zaradila 1 kapitolu s vlastnimi ptiklady ohledné vyporadani
pozustalosti.

Samostatnost pii zpracovani
tématu vcetné¢ zhodnoceni

prace z hlediska plagiatorstvi

Autorka pracovala samostatné. Nemam pochyb o tom, ze prace
je samostatnym autor¢inym dilem.

Logicka stavba prace

Prace je logicky vystavéna od obecniho ke zvlastnimu.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazy¢nych zdroji) véetné

citaci

Autorka v dostate¢né mife pracuje S ceskymi zdroji. Zahrani¢ni
zdroje zcela absentuji. Autorka tyto zdroje mohla zafadit, kdyz
zaradila kapitolu o evropském pravu ohledné rozhodného prava
uvodni pojedndni ohledné upravy
manzelského majetkového prava. Zde autorka citovala vyluéné
z ¢eskych zdroju.

riznych mozZnosti

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Analyza je provedena V piijatelné mife (jakkoliv nikoliv ve
zcela dostate¢né), kdyz autorka poukazala na relevantni pravni
upravu a i judikaturu.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Velikost textu i graficka tprava je obvykla.

Jazykova a stylistickd Groven

Prace je zhlediska jazykové a stylistické na dobré urovni.
V praci se nevyskytuji pravopisné chyby ¢i preklepy.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Pripominky:

Viz vyse




Otazky k obhajobé:

e Jakou ochranu ma véritel ve vztahu ke své pohledavce vi¢i manzelim jako dluzniktiim,
ktera vznikla za trvani manzelstvi, o které ale nebylo v fizeni o poziistalosti dosazeno
dohody mezi pozistalym manzelem a dalSimi dédici ohledné toho, zda tento dluh patiil
¢i nepatiil do spoleéného jméni manzeli? Kdo a v jaké vysi je povinen tento dluh po
smrti jednoho z manzelu platit?

e Ustanoveni § 710 pism. a) upravuje vyjimku z dluhii nalezejicich do spole¢ného jméni
manzeld. Za jaké Casové obdobi je ,,zisk“, o kterém citované ustanoveni hovofi,
relevantni? Jde o zisk za trvani celého manzelstvi nebo za kratsi ¢asovy usek?

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé | Doporucduji praci k obhajobé
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V Praze dne 22. 12. 2023

JUDr. Michael Zvara, Ph.D., LL.M.
oponent



