Posudek oponentky diplomové prace

Jméno diplomanta: Martin Matula

Téma diplomové prace: Povinnosti spojené s akcii

Rozsah prace: 43 stran vlastniho textu (dle diplomanta 119 905 znaka vlastniho
textu)

Datum odevzdani prace: 13. 11. 2023 elektronicka verze

1. Aktualnost (novost) tématu:

V minulosti doktrina nepiipoustéla, ze by bylo v souladu s pravem, kdyby s akcii byly spojovany
povinnosti nad rdmec zakona. V poslednich letech se vSak nékolik autort kloni k zaveru, zZe za urcitych
podminek neni vylouéené vytvofit zvlastni druh akcie pfidanim povinnosti nad ramec zakona. Téma je
stale hojn¢ diskutovano. Nastolenou otdzku nepovazuji za komplexné vyiesenou. Z vyse uvedenych
duvodu proto téma splituje pozadavek akualnosti.

2. Naro€nost tématu (teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani, pouzité metody).

Téma je stfedné obtizné na zpracovani. Pro fadné zpracovani je nezbytna velmi dobra orientace v pravu
obchodnich korporaci, v pravu cennych papirti, jakoz i v pravni Gpravé regulovanych trhi.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomant rozdélil vedle avodu a zavéru praci do tiéi kapitol. V prvni kapitole se diplomant zabyva
charakteristikou akcie. Druhou kapitolu diplomant vénuje zdkonnym povinnostem akcionafe. T¢Zistém
prace je kapitola tieti, ktera je rozélenéna do nékolika subkapitol. V prvni subkapitole teti kapitoly
diplomant zkouma otazku piiplatkové povinnosti a piipustnosti ji spojit s akcii. V druhé subkapitole se

pak diplomant zabyva obecné pfipustnosti a limity inkorporovani povinnosti do akcie.

Prvni a druha kapitola jsou velmi stru¢né a popisné. Kladu si proto otazku, zda bylo nezbytné je
do diplomové prace zafadit a jaky ma byt jejich piinos pro stéZejni kapitolu zabyvajici se vlastni
otazkou, ktera je pfedmétem prace. Za sebe souvislost mezi druhou a tteti kapitolou nevidim.

Pokud jde o vnitini strukturu tieti kapitoly, je netradi¢ni, Zze autor za¢ina konkrétnim institutem, aby se
teprve nasledné zabyval obecnym ramcem. Navic v prvni subkapitole se problematice spojeni
piiplatkové povinnosti s akcii vénuje podrobné i otazce dobrovolného poskytnuti piiplatku, coz jde nad
rdmec tématu.

Struktura prace mohla byt zvolena lépe, o nekterych aspektech, napft. limitech mélo byt pojednéno diive.
4. Vyjadreni k praci

Za klady prace povazuji i) tsili o formulovani vlastnich argumenta¢né podloZenych otazek a ii) shrnuti
na konci kazdé kapitoly. Za nedostatky prace povazuji: i) nedostatecnou reflexi zahrani¢nich pfistupt
ke zkoumané otazce a ii) do urc¢ité miry jednostranny rozbor zkoumané otazky (kritického zhodnoceni
predkladanych argumenti ¢i protiargumenti K predestfenym nazoram je poskrovnu). Ur¢ita neobratnost
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5. Kritéria hodnoceni prace
a) spinéni cile prdce

Cilem diplomanta bylo formulovat odivodnény zavér, zda a v jakych podobach je také mozné spojit
s akcii povinnosti nad ramec zakona. Takto vymezeny cil povazuji za vhodné zvoleny. Diplomantovi se
jej podatilo naplnit jen ¢aste¢né. Nemyslim si, ze se mu podatilo zkoumanou otazku v uplnosti vyfesit
a ze v dostatecné hloubce zanalyzoval vSechny podstatné aspekty (napt. feSeni otazky akcii vefejné
akciové spole¢nosti je jen naértnuté a diikladné nezpracované).

b) samostatnost p¥i zpracovini tématu véetné zhodnoceni prace z hlediska plagidgtorstvi

Nemam dtvodu se domnivat, Ze diplomovou praci diplomant nezpracoval samostatné. Pfi ¢etbé prace
jsem neodhalila zadné prvky plagiatorstvi.

¢) logicka stavba prdce

Logicka stavba prace byla popsana vyse v bod¢ 3.

d) Prdace se zdroji (vyuZiti cizojazyénych zdrojir) véetné citaci
K praci se zdroji ¢inim tyto pfipominky:

1) Diplomant pracuje s reprezentativni ¢eskou literaturou. V zasadé chybi zahrani¢ni literatura.

2) Vytykam, ze v piipadé knihy Obchodni spole¢nosti a druzstva diplomant pracuje s 1. vydanim
zroku 2014, byt je od roku 2022 k dispozici 2. vydani. Stejnou vytku lze uéinit ohledné
publikace Akciové spole¢nosti. Diplomant pracuje s 6. vydanim z roku 2007, a¢ v roce 2011
vyslo 7. vydani a nyni je kdispozici zcela ptepracovana verze z roku 2023 od caste¢né
zménéného kolektivu.

3) Prace se zdroji je v zasadé korektni. Vyhradu v8ak mam k praci s my$lenkami J. Dédice a P.
Suka na str. 19 a 20. Diplomant pouze jednou na konci rozsahlého odstavce odkazuje na zdroj,
a¢ by tak m¢l ¢init pribézné po parafrazi kazdé jejich konkrétni myslenky.

e) hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)

Diplomant nema problém formulovat argumenty pro potvrzeni jim zastavanych nazort, malokdy vsak
formuluje protiargumenty, natoz aby je piesvéd¢ivé vyvratil. Kupiikladu cela subkapitola 3.1.5. se nese
v duchu formulovani argumentt, pro¢ je inkorporace piiplatkové povinnosti do akcie mozna, bez
jediného protiargumentu.

K obsahové strance prace ¢inim tyto pripominky:

Na str. 7 diplomant tvrdi, Ze povinnost oznamit podil na hlasovacich pravech je povinnosti spojenou
s akcii. Je tomu opravdu tak? Jde opravdu o povinnost, ktera je inkorporovana do konkrétnich akcii,
anebo jde o povinnost ulozenou akcionafi jako vlastnikovi ur¢itého mnozstvi akcii? V navaznosti na to
bychom se totiz mohli ptat, zda prava kvalifikovaného akcionafe jsou pravy inkorporovanymi
v konkrétni akcii.

K textu na str. 38 a nasl. Pfipustime-li jako spravny zavér, ze s akcii lze spojit povinnosti, prosim o
zodpovézeni nasledujicich otazek:

Jaké pravni disledky bude mit, pokud spole¢nost emituje akcie, S nimiz spoji povinnosti v rozporu se
zakonem?



Jaké dusledky bude mit, pokud nabyvatel koupi akcie s povinnostmi nad ramec zakona, aniz si toho
bude védom (ve sbirce listin nejsou ulozeny stanovy)?

Srovnejte ochranu nabyvatele podilu s povinnostmi nad ramec zakona ve spolecnosti s ruéenim
omezenym a akciové spoleénosti. Jaké zavéry lze z takového srovnani dovodit?

Lze s akciemi s povinnostmi nad ramec zakona obchodovat na regulovanych trzich? Mohou organizatoti
téchto trhli obchodovani s takovymi akciemi pfipustit? Lze od nabyvateld akcii obchodovanych na
regulovanych trzich oéekavat podrobnou znalost stanov?

f) jazykova a stylisticka troveri

Jazykova a stylisticka Groven textu je nevyvazena. Misty je vyjadfovani diplomanta méné srozumitelné
a nepresné.

Q) uprava prdce (text, grafy, tabulky)

Uprava prace je standardni. Prace neobsahuje grafy a tabulky. To ani neni vyzadovano.

6. Otazky k zodpovézeni pii obhajobé

7. Zavéreéné hodnoceni

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé

Pres vyse uvedené vytky konstatuji, Ze diplomova prace splituje pozadavky kladené na diplomovou
préaci.

NavrzZeny klasifikacni stupei

Piedbézné navrhuji ohodnotit diplomovou praci v zavislosti na Grovni obhajoby znamkou velmi dobie
nebo dobfe.

V Praze dne 21. prosince 2023

Doc. JUDr. Katetina Eichlerova, Ph.D.
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