OPONENTSKY POSUDEK

Jméno rigorozanta/rigorozantky:

Karel Petrzela

Téma prace:

Povinnost péce fadného hospodaie v pravu obchodnich
spolecnosti

Rozsah prace:

462.943 znaku véetné mezer

S ohledem na skutecnost, Ze rigorozant/rigorozantka zada o uznani disertacni prace jako prace
rigorozni, vyjadiuje se oponent v posudku, zda jsou splnény podminky podle ¢l. 49 odst. 3 / €l.
50 odst. 3 opatieni dé€kana €. 17/2017, o zavére¢nych pracich.

Téma disertacni prace ve vztahu k okruhu, ze kterého je konana statni rigorézni
zkouska

Rigor6zni zkouska je konana z oboru obchodniho prava. Téma péce fadného hospodaie
je s ohledem na dikci (nejen) § 159 o. z. tématem S§ir$im, avSak doktrinou a judikaturou
reflektovanym zejména pravé ve vztahu k pravu obchodnimu, resp. pravu obchodnich
korporaci. Téma disertacni prace je tak pIlné v souladu s okruhem, z né¢hoz je konana
statni rigordzni zkouska, coz znaci splnéni podminky dle ¢l. 50 odst. 3 pism. a)
prislusného opatieni dékana.

Klasifikace diserta¢ni prace

Diserta¢ni prace byla GspéSné obhdjena 21. 11. 2023. Vedouci disertacni prace ji
doporucila k obhajobé stejné jako prvni oponentka. Druhy oponent disertacni praci
k obhajobé nedoporudil.

Podminkou pro uznani disertaéni prace jako prace rigorozni je dle ¢l. 50 odst. 3 pism. b)
ptislusného opatieni dékana klasifikace disertacni prace znamkou ,prospél/a“. Tato
podminka je tedy splnéna i pies vyhrady druhého oponenta.

Rozsah vlastniho textu diserta¢ni prace

Podle ¢l. 50 odst. 3 pism. c) piislusného opatfeni dékana ma rozsah vlastniho textu
diserta¢ni prace (té, ktera ma byt uznana za praci rigordzni) véetné poznamek pod ¢arou
¢init nejméné 180.000 znakl v¢. mezer vlastniho textu. Vlastni text disertacni prace Cini
462.943 znakt v¢etné mezer. Tato podminka tedy je splnéna.

Dodatky

Podle ¢1. 50 odst. 3 pism. d) ptislusného opatieni dékana nesmi byt disertacni prace po
jeji obhajobé opatiena jakymikoli dodatky, aby mohla byt uznana za praci rigor6zni. Neni
mi znamo, Ze by K praci takové dodatky byly piipojeny, nebot’ v SIS nejsou uvedeny.
Tato podminka je tedy splnéna.



5.

Zastaralost diserta¢ni prace

Podle ¢l. 50 odst. 3 pism. e) prislusného opatfeni dékana nesmi byt obsah diserta¢ni
préace zastaraly, aby mohla byt uznéna za praci rigor6zni. Ackoli se téma péce fadného
hospodare stale vyviji, nepovazuji aktudlni vyvoj za takovy, aby ode dne uzavieni
rukopisu (31. 3. 2023), tedy za dobu tii ¢tvrté roku, znamenal zastaralost disertacni
prace. Tato podminka je tedy splnéna.

Schopnost samostatné tvarci ¢innosti rigorozanta v tematickém okruhu, ze kterého
je konana statni rigorézni zkouska

Podle ¢l. 50 odst. 3 pism. f) piislusného opatfeni dékana musi obsah a zpracovani
disertacni prace prokazat ,, schopnost samostatné tvirci ¢innosti uchazece v tematickém
okruhu, ze kterého je konana statni rigorozni zkouska “.

Rigorozant zvolil pro disertacni praci ambiciozné formulované cile, ¢emuz odpovida i
pomérné¢ proménliva hloubka, v jaké se jednotlivym otazkdm vénuje. Obecné lze
konstatovat, ze v diivéjsich kapitolach rigorozant svédomité zacletiuje povinnost péci
fadného hospodate do $irSich souvislosti, aby se nasledné spise standardné zabyval jejim
samotnym obsahem, pfi¢emz pozdé&jsi kapitoly disertacni prace (zejména kapitoly ¢. 6 a
7) byly uchopeny spise stiidmé.

Pfesto mam za to, ze disertacni prace je dilem, které prokazuje schopnost samostatné
tvir¢i Cinnosti rigorozanta. Soudim tak predev§im z pfitomnych vlastnich néazort
rigorozanta, jakoz i z rozmanitosti judikaturnich a literarnich zdroji, znichz pfti
zpracovani disertacni prace vychazel a s nimiz blize pracoval. Jakkoli mam za to, Ze
téchto zdroji mohl pouZit 1 vicero.

Doporuceni/nedoporuceni prace
K uznani

doporucuji k uznani

V Praze dne 31. 12. 2023 (3/”7‘\}2

JUDr. Petr Tomasek, Ph.D.




