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1. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gdaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Diplomant zvolil zajimavé téma, které povaZuji za spiSe narocné. Téma je velice aktudlni, jelikoz
vedlejsi dohody jsou v praxi uzavirany stale castéji.

K tématu Ize nalézt nepfilis velké mnoZstvi tuzemské literatury. Téma proto predpokladalo provedeni
dikladnéjsi analyzy predevsim zahranicni literatury. Pro pochopeni podstaty a vyznamu zvolenych
vedlejSich dohod pak bylo nezbytné, aby mél diplomant ujasnény klicové rozdily mezi statusovou
Upravou v podobé spolecenskych smluv a jejich povahou a obligaéni podstatou a povahou vedlejsich
dohod jako takovych. Ddle zpracovani tématu nutné predpokladd znalosti obecného zavazkového
prava (pfedevsim s ohledem na obvyklou inominatni povahu vedlejsich dohod).

Deklarované védecké metody, predevSim deskriptivni metoda, analyza a syntéza, odpovidaji
vyzkumnému cili, ktery si diplomant vymeuzil.

2. Formalni a systematické clenéni prace, vyjadreni k praci

Prace je vedle Uvodu a zavéru shrnujiciho klicové poznatky roz¢lenéna do dvou ¢asti. Prvni ¢ast je
Casti teoretickou. Zde diplomant vymezuje podstatu vedlejSich dohod spolecnikli obchodnich
korporaci a snaZi se vysvétlit predevsim dlvody pro pfijimani takovych dohod spolecniky, popfipadé
dalsimi osobami.

Druha ¢3st prace je vénovana jiz konkrétnéji vedlejsSim dohodam vztahujicim se k dispozicim s ucasti
spoleénikll kapitalovych spolec¢nosti. Diplomant pozornost vénuje ctyfem vybranym vedlejSim
dohoddm a pokousi se analyzovat predevsim smysl jejich uzavirdni a limity tuzemské pravni Gpravy
patrné pravé pfi jejich uzavirani.

Systematiku prace povazuji za dobrou a vyhovuijici z hlediska cil(, ktery si diplomant v Gvodu své
prace vytycil. Cilem diplomanta bylo zodpovédét vyzkumnou otdzku, zda jsou vedlejsi dohody
spole¢nikQl v ceském pravnim prostredi stejné Ucinnym ndstrojem ochrany rizik investor( jako
v angloamerickych pravnich systémech (odkud tyto dohody pochazi). Diplomant svUj cil konkretizoval
a zabyval se predevsim tim, zda ¢eské pravo poskytuje dostatecny prostor pro efektivni sjednavani
vedlejsich dohod tykajicich se dispozic s ucasti.

Diplomant své zavéry formuluje pomérné srozumitelné. Presto se vSak pfi ¢teni prace nelze vyhnout
dojmu, Ze prace nejde pfrilis do hloubky, a to predevsim v prvni, teoretické casti. Postradam vétsi
zohlednéni zasady rovného zachazeni se vSemi spolecniky a pojednani o limitech vedlejSich dohod
s ohledem na tuto zasadu (zejm. v ¢asti 1.3.).

Naopak, vyzdvihnout je potfeba druhou, praktickou ¢ast prace, kde diplomant prokdazal schopnost
analyzovat komentované instituty a vhodné popisuje motivace ucastnik(l takovych zvlastnich
ujednani. Dokazal tedy dle mého i splnit vytyéeny cil, byt srovnani s angloamerickymi instituty (napf.
specific performance order na s. 35, frustration of purpose Ci impossibility na s. 45) pUsobi nepfilis
presvédcivé, kdyZz ty nelze bez vétSich obtizi prendset a porovndvat sinstituty fungujicimi
v kontinentalnich prdvnich fadech. Na s. 24 diplomant uvadi zavér (bez opory ve zdroji), podle néhoz
jsou vedlejsi dohody obvykle hlife vymahatelné soudni cestou. Postradam uvedeni zdroje a davam



k dvaze, zda neni problém spiSe v neochoté vymdhat takovou dohodu neZ vjeji skutecné
nevymahatelnosti — ta je otdzkou obecnych pravidel obligacniho prava. Na s. 26 postrddam zdroj
k zminkdm o némeckych pojmech a institutech.

Praci ubird na Cctivosti a kvalité jeji formalni stranka. Prace obsahuje celou fadu pochybeni
v interpunkci a stylistice.

Praci i pres vySe uvedené vyhrady celkové povaZuji za pomérné zdaftilou. Pti Cteni prace je zfejmé, ze
se diplomant v problematice zorientoval.

3. Kritéria hodnoceni prace

Spinéni cile prace

Diplomant si vytycil cil analyzovat, zda jsou vedlejsi dohody spolecniki
v Ceském pravnim prostredi stejné uc¢innym nastrojem ochrany rizik investor(
jako v angloamerickych pravnich systémech. Tohoto cile se mu podafilo
uspokojivé dosahnout.

Samostatnost pFi

Diplomant dle mého presvédceni zpracoval téma samostatné.

zpracovani tématu

Logicka stavba | Logickou stavbu prace a jeji strukturu povazuji celkové za vyhovujici.
prace

Prace se zdroji | Praci se zdroji povaZuji za vyhovujici.

(vyuziti

cizojazycnych
zdroja, citace)

S ohledem na téma prace je logické, Zze diplomant pracoval predevsim se
zahranicni literaturou. Pfesto vSak mam za to, Ze bylo mozné ji vyuzit v daleko
vétsi mire neZz vjaké tak diplomant cini. Postradam téZz vice zahranicni
judikatury (ta, kterou diplomant cituje na s. 45, se vztahuje spiSe k poukazani
na specifické instituty nez na fungovani vedlejSich dohod v zahranici jako
takovych). Také judikatura tuzemskd zejména kobecnym otazkam
zédvazkového prava mohla byt vyuzita vice (zejm. v prvni teoretické ¢asti).

Citace ne zcela odpovidaji pozadavkdm. PPC jsou vétami, chybi za nimi na fadé
mist tecka. Odkaz na PPC se pak umistuje za te¢ku za vétou, nikoli pied ni.
V PPC 37 postradam odkaz na zdroj. Stejné tak tomu je i na Fadé mist pfimo
v textu (viz text vyse).

Hloubka
provedené analyzy

Hloubku provedené analyzy povaZuji za dostacujici s ohledem na to, Ze se
jedna o praci diplomovou.

Jazykova a
stylisticka uroven

Jazykova a stylistickd Uroven prace je na standardni Urovni. Praci ubird na
Ctivosti fada formalnich pochybeni (napt. s. 7, 9, 10, 14, 15, 16, 17 atd.) a na
nékterych mistech evidentni cerpani zcizojazyéné literatury nepresné
pfenesené do tuzemského pravniho prostiedi a zdejSi terminologie (napf.
pojmy mensinovy a vétsinovy vlastnik, resp. plvodni vlastnik na s. 26, resp.
27).

4. Otazky k zodpovézeni pti obhajobé

o Diplomant na fadé mist uvadi, Ze stranou vedlejsi dohody muzZe byt i samotna obchodni
korporace. Postradam k tomu blizsi rozvedeni (zejména v ¢asti 1.2.1.). Jaky je tcel
takového ujednani? Ovlivni takova dohoda fiduciarni povinnosti ¢lent statutarniho
organu této obchodni korporace?




e Doporuéeni/nedoporuéeni k obhajobé
Vzhledem k vySe uvedenému doporucuji diplomovou praci k obhajobé.
e Navrieny klasifikacni stupen

PfedloZzenou diplomovou préci navrhuji predbézné klasifikovat jako velmi dobrou, a to v zavislosti na
pribéhu obhajoby.

V Praze dne 22.12. 2023

JUDr. Klara Hurychova, Ph.D.
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