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1-10 bodu *)
1. | Formulace cila (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 9
a charakteru prace).
2. | Prostiredky k dosazeni cilt (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 8
k cilim a dal$im parametriim préce).
3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 8
prace, text je jasné a logicky strukturovan).
4. | Splnéni cilu (cile prace byly splnény v priméreném rozsahu a na trovni, 9

ktera odpovida charakteru prace).
5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 8
relevantnich prament a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviréim 8
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 7
postiZeny jejich vzijemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka troven odpovida 8

narokiim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).
9. | Prace s informac¢nimi zdroji, dodrzZeni formalnich pravidel (zdroje | 8
v priméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravne citovany a
interpretovany; prace ma nalezitou ipravu a respektuje prislusné normy).
10. | P¥inos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 6
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou tGroven splnéni daného kritéria, 10 bod nejvyssi moznou tGroven

Otazky k obhajobé | Pozorovala jste sama nebo jste zjistila v rozhovorech s uéiteli
néjakou souvislost mezi vybavenosti Skoly a motivaci zaku ke
studiu chemie?

Pozndmky | Formalni uprava prace (mezery, pomlcky, interpunkce) vykazuje
drobné nedostatky. V praktické ¢asti neni zcela jasné spojeni mezi
vlastni hospitacni Cinnosti a zjiS§ténimi ze zkoumanych skol.

Na str. 22 jsou zfejm¢ omylem zafazeny citacni zaznamy tii zdroji
bez vazby na okolni text.

Shody s jinymi texty uvedené v protokolech systémil Theses a
Turnitin jsou bud’ fadné citovany nebo jde o Casto se opakujici kratka
spojeni..

| Celkové hodnoceni | Prdce spliiuje podminky kladené na zivéreéné prace v daném oboru. |

Datum a podpis autora posudku bakalai'ské prace: 4. 1. 2024, M. Capek Adamec



