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Autor posudku Mgr. Michal Zamboj, Ph.D.

Ćıle (stanoveńı, splněńı, reflexe splněńı)

Ćılem práce je shrnout základńı poznatky o relaćıch, poukázat na jejich výskyt v běžném životě
a možnosti použit́ı při řešeńı úloh. Autorka sepsala velmi kvalitńı teoretický základ a uvád́ı tradičńı
i netradičńı př́ıklady r̊uzných pojmů a vlastnost́ı. Stanovené ćıle se autorce podařilo naplnit. Splněńı
ćıl̊u autorka vhodně reflektuje v závěru, kde popisuje možné př́ınosy práce.

Obsahové části (úplnost, relevance, řazeńı)

Práce je rozdělena vyjma úvodu a závěru do čtyř kapitol. Prvńı dvě kapitoly obsahuj́ı teoretický
základ. V prvńı kapitole jsou shrnuty pojmy pro vybudováńı pojmu relace. Ve druhé kapitole se pro-
b́ıraj́ı vlastnosti a typy relaćı. Ve třet́ı kapitole autorka diskutuje, v jakých souvislostech lze pracovat
s pojmem relace v každodenńım životě a kde se vyskytuje ve vybraných matematických oborech.
V posledńı kapitole je sb́ırka několika řešených i neřešených úloh na dané téma. Práce je dobře logicky
uspořádaná a struktura je přehledná. Rozsah práce odpov́ıdá požadavk̊um kladeným na závěrečné
práce.

Odborná část (matematika/didaktika: náročnost, správnost, výstavba, konzistence apod.)

V jistém smyslu jde o základńı matematické téma, které je obt́ıžné svým matematickým formalis-
mem a je obvykle určeno pro vysokoškolské studenty. Oceňuji proto poměrně velké množstv́ı př́ıklad̊u
a interpretaćı, kterými autorka toto téma přijatelně prezentuje. Dále oceňuji četné poznámky k ter-
minologii. Po odborné stránce jde o velmi kvalitńı text. Mám jen několik připomı́nek:

� str. 40–41: Maj́ı se popsat vlastnosti rovnosti v množině reálných č́ısel, mı́sto toho je však
rozebrána ekvivalence zlomk̊u.

� str. 41: Autorka prezentuje relaci dělitelnosti celých č́ısel jako neostré uspořádáńı. Předpokládám,
že má j́ıt o vlastnosti na množině přirozených č́ısel, jinak by mě zaj́ımalo, jak se ověř́ı vlastnosti
reflexivity pro nulu či antisymetrie pro nekladné hodnoty.

� str. 44–45, část 3.3.5 Problémy vńımańı relaćı u žák̊u: Autorka zde uvád́ı některé chyby, které
dělaj́ı žáci na základńı škole, neńı však jasné, z čeho didakticky vycháźı.

� str. 45: Nerozumı́m, proč se na úlohu na přeléváńı kapalin odkazuje jako na hádanku. V kontextu
práce a studia autorky jde o klasickou úlohu.

� str. 46: Mysĺım, že obrázek uzlového grafu neńı úplnou reprezentaćı dané relace. Pokud jsem
zápis relace pochopil správně, tak plat́ı např́ıklad, že [4, 4, 0]R[4, 3, 1], ale v grafu je šipka jenom
pro [4, 3, 1]R[4, 4, 0]. Zápis relace je však těžko čitelný, chyb́ı tam vztah pro propojeńı prvk̊u
xi, yi s prvky množiny M . Dále, ve stejné úloze, by bylo vhodněǰśı značit Obr. 34–48 jako kroky
jen po přidáńı daľśıho uzlu, aby byl počet krok̊u stejný jako počet stav̊u nádob s kapalinou.



� str. 64–65, výsledky úloh:

– Výsledek 1.7.b.: Podle mě má být jenom vnučkou, nemuśı být vnučkou babičky.

– Výsledek 1.8.: Řešeńı je sice správné, ale výčet prvk̊u po složeńı je chybně, měl by zahrnovat
[a, b] a [b, a].

– Výsledek 2.6.: Aby byli Veronika, Markéta a Tomáš sourozenci, tak by muselo být v relaci
taky [T, V ] a [T,M ] (za předpokladu, že relaci aplikujeme na celou množinu).

Př́ınos (originalita, použitelnost apod.)

Práce je (až na výše zmı́něné nedostatky) př́ımo použitelná ve výuce. Za př́ınosné považuji hlavně
velké množstv́ı nematematických př́ıklad̊u pro pochopeńı teorie, kvalitńı rozbor hry Býci a krávy
(str. 36–40) a úlohy o přeléváńı kapalin (str. 45–57).

Formálńı náležitosti (gramatika, styl, typografie, grafické části, odkazy a citace, celková
úprava)

Práce je po formálńı stránce na vysoké úrovni a obsahuje jen minimum překlep̊u (např. v poděkováńı
má být vedoućı práce (ž.r.), ne vedoućıho a v anglickém abstraktu product mı́sto Product). Obrázky
jsou reprezentativńı, některé by měly být ve vyšš́ım rozlǐseńı. Odkazováńı na zdroje je dobře prove-
dené. Celková úprava je kvalitńı.

Zdroje (reprezentativnost, relevance, použit́ı)

Autorka vycháźı povětšinou z českých učebńıch text̊u. Pro potřeby práce je to zcela postačuj́ıćı.
Použit́ı literatury je velmi dobré v teoretické přehledové části. Neńı však jasné, odkud plyne inspirace
ke sb́ırce úloh. Na dané téma nav́ıc existuje velké množstv́ı (neodkazovaných) závěrečných praćı.
Př́ınos by bylo vhodné diskutovat i vzhledem k nim.

Vyjádřeńı ke kontrole na plagiáty: Nalezených 35 podobných dokument̊u. Celková podob-
nost 20 %. Po kontrole jsem dospěl k závěru, že relativně velká shoda je d̊usledkem časté citace
definic v teoretické části.

Hodnoceńı: Práce splňuje požadavky kladené na bakalářskou práci. Práci doporučuji k obhajobě.

Otázky k obhajobě:

1. Č́ım jsou inspirovány metody řešeńı hry Býci a krávy a úlohy o přeléváńı kapalin?

2. Č́ım je inspirována sb́ırka úloh v závěrečné kapitole?

3. Zavedla byste použit́ı relaćı ve výuce na ZŠ/SŠ? V př́ıpadě že ano, jakým zp̊usobem?
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