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Autor posudku

Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Cilem prace bylo ,,zjistit, zda vyskyt jednotky v zadani slovni ilohy ma n&jaky vliv na vnimani jeji
obtiznosti Zaky a s tim souvisejici ispésnost feseni slovni ulohy*“. Vzhledem kK cili prace byly vyzity
kvalitativni metody feSeni. Cile prace byly splnény.

Obsahové ¢asti (aplnost, relevance, iazeni)

Prace sestava z ¢asti teoretické a Casti praktické, které jsou dobie propojeny. V teoretické ¢asti jsou
predstaveny zakladni pojmy tykajici se slovnich tiloh a nékterych parametrti jejich obtiznosti. Zvlastni
pozornost je vénovana jednotkdm, a to i v Casti tykajici se analyzy ucebnic (kterd stoji spiSe mezi
teoretickou a praktickou ¢asti). Shrnujici tabulka na s. 16 (dil¢i tabulky jsou Vv piiloze prace) poskytuje
cenné informace o tom, jaké jednotky se v fad€ ucebnic, S niz pracuji zkoumani zaci, u slovnich uloh
vyskytuji. V komentaii k tabulce se autorka spravné vénuje zejména méné béznym jednotkam,
protoze tak ziskame povédomi o tom, jaké asi mohou mit zaci s takovymi jednotkami z hodin
matematiky zkuSenost (samoziejmé jen ramcove).

Prakticka Cast tvori jadro prace. Autorka vytvofila tfi ulohy, jednu s béznou jednotkou (metry,
koruny), jednu s méné znamou jednotkou (barel, dolary) a jednu s nestandardni jednotkou (zed). Jeji
snahou bylo vytvoftit tllohy srovnatelné, coz ovsem nebylo zcela mozné, vzhledem k tomu, Ze ulohy
fesili stejni zaci, a pokud by tlohy mély stejna ¢isla i matematickou strukturu, ovlivnilo by to jejich
feSeni. V oddile 4.2 autorka popisuje podstatné charakteristiky uloh, zdivodnuje jejich vybér a
piedjima mozné chyby zakl. Jako prvni zaci fesili tlohu s nestandardni jednotkou, coz povazuji za
vhodné.

Vyzkumny vzorek sestaval z zakd 6. a 8. ro¢niku a byl vzhledem k rozdilnym zkuSenostem
s jednotkami v téchto dvou vékovych kategoriich zvolen spravné. Metodou vyzkumu byl jednak
didakticky test a jednak polostrukturovany rozhovor. Zejména rozhovory umoznily autorce ziskat
hlubsi vhled do uvazovani zakd. Celkovy pocet zaki (39) povazuji vzhledem K pouzité metodologii
za dostateCny. Analyzy pisemnych feSeni 1 rozhovora jsou popsany jen velmi stru¢né (s. 25; nékteré
informace o analyzach se Ctenaf dozvi i pfi Cteni vysledkové Casti), zato predlozené vysledky jsou
informaéné bohaté. Autorka se rozhodla kazdou skupinu feSeni predstavit formou ilustrativniho
zastupce pisemného feSeni a prepisu Casti rozhovort. To je jisté v poradku, ¢teni takto podrobnych
vysledku (zahrnujicich strany 26 az 58) vSak navozuje dojem, Ze ¢ast z nich mohla byt dana do ptiloh
a v textu mohly byt uvedeny vysledky az nasledné vrstvy analyzy (napi. nékteré dlouhé prepisy
rozhovorl presahujici dokonce celou stranu mohly byt nahrazeny jen vystiznym shrnutim). Mnohé
informace mohly byt také podany formou tabulky, a ne souvislého textu. Na druhé strané je tieba
ocenit, jak citlivé autorka vedla hloubkové rozhovory, aby ziskala dalsi informace o tom, jak zaci
ulohy fesili a zejména jak pocitovali pfitomnost riznych typi jednotek v zadani.

Na s. 59 zacinaji vysledky tykajici se jednotlivych slovnich tloh. Ty jsou jiz pfedstaveny stru¢néji a
¢tenat se v nich 1épe orientuje. Jsou uvedena i ilustrativni feseni jednotlivych typa chyb. Je vidét, ze
zde je jiz podana zprava na zékladé diikladného analytického zpracovani.

Vysledky celé prace jsou zhodnoceny na s. 67 a nasledné znovu v zavéru prace. Predpoklady, které
autorka méla v souladu s odbornou literaturou na zac¢atku prace, se vesmés nepotvrdily. Prace vsak
pfinejmensim ukazala, Ze mezi pouZzitou jednotkou a Usp&$nosti feSeni neni zddny pifimocary vliv.
Autorka v zavéru také reflektuje, ze spise nez pouzita jednotka méla u tlohy A vliv nutnost jednotky



mezi sebou pievadét. Také se ukazalo, Ze slovo barev, které autorka pouzila v roli méné znamé
jednotky, zaci chapali intuitivné a ze vlastné ani nebylo nutné ho jako jednotku vidét. To je tfeba mit
na paméti, pokud by n€kdo na tento vyzkum navéazal.

Odborna ¢ast (matematika/didaktika: naro¢nost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Z hlediska matematiky i didaktiky matematiky je prace v pofadku. Matematické pojmy jsou na arovni
zakladni a stfedni Skoly. Z hlediska didaktiky matematiky ma prace vhodnou metodologii. Prakticka
a teoretickd ¢ast je dobfe propojena, a prace je tak vnitin¢ konsistentni. Jen oddil tykajici se
metodologie, ktery je zafazen do teoretické Casti, patii spiSe do praktické.

Piinos (originalita, pouzitelnost apod.)

Prace je originalni. I kdyZz se pfedpoklady nepotvrdily, prace obsahuje celou fadu cennych vhledii do
feSeni slovnich uloh a zejména do chyb, jichz se Zaci dopoustéji.

Formalni nalezitosti (gramatika, styl, typografie, grafické ¢asti, odkazy a citace, iprava)

Z hlediska formalnich naleZitosti je prace zpracovana na dobré urovni. Je ptehlednd a napsana
odbornym jazykem. Autorka se nevyhnula nékterych prohteskiim, ov§em v poctu, ktery je pro praci
tohoto rozsahu akceptovatelny (napft. preklep v letopoétu s. 13, ve slovu ,,paci“ na s. 7, ve slovu
,»osmnacti“ na s. 59, tecka misto ¢arky na s. 22, jednopismenna piedlozka ¢i samotné ¢islo na konci
fadku s. 11, 12, 20, 24, 31, 40, 52, 53, 56, 60, jednoradkovy odstavec/nadpis na konci stranky s. 46,
obcas chybi odstavcova odrazka). Odkaz na ¢lanek Bluma a Nisse neni formatovan ve shodé
s normou CSN, kterou si autorka vybrala. U knihy Odvarka a kol. chybi ostatni autofi. U Novotné a
Vondrové je zcela Spatna citace, na coz jsem autorku upozornovala pfedem. Z uvedeného neni viibec
ziejmé, co to vlastné je (je to prispévek ve sborniku).

Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZziti)

Autorka vyuzila relevantni zdroje a vSe fadné cituje. Pro podporu metodologie bych uvitala spise
néjakou knihu nez studijni oporu (Manénova & Skutil). Podobné vyuziti bakalaiské prace pro popis
toho, co Ize studovat na uc¢ebnicich, nepovazuji za vhodné, kdyz existuje cela fada odbornych zdroji
na toto téma.

Vyjadi‘eni ke shodam v systému Theses: VSech 28 nalezenych dokumenti ma max. 3 % shody.
Jedna se o nepodstatné zélezitosti (povinné ¢asti diplomovych praci). VSe je fadn€ citovano.

Hodnoceni: Predlozena prace splituje pozadavky kladené na diplomové prace. Praci doporucuji
k obhajobé.
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