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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvéatnost stanovenych cilti a volba metodologie A-B
1.2 Relativni Gplnost zpracované sekundarni literatury A
1.3 Porozuméni zdrojiim a schopnost pracovat s nimi A
1.4 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti A-B
1.5 Interpretace vysledki A-B
1.6 Struktura prace, vyvazenost jednotlivych ¢asti A
1.7 Logi¢nost vykladu A-B
1.8 Pfinos prace, dosaZeni cild a validita zavért A

Slovni komentar:
Bakalatfskou praci Barbory Pastyfikové povazuji za poctivé zpracovani zvoleného tématu.
Vhodné polozené vyzkumné otazky jsou po vymezeni odborného rdmce v teoretické Casti
a pomémé zdafilé analyze v ¢asti empirické pouéené vyhodnoceny. Skoda jen, Ze teoreticka
¢ast prace pusobi ponckud roztiisténé. Zamér autorky je vSak zjevny — obsdhnout v maximalni
mife terminologii pfedevsim z oblasti lexikologie. N&které formulace by vsSak zaslouzily méné
zkratkovitou formu, aby s nimi bylo mozno souhlasit (napt. s. 12 ,lexikologie... je jednou
z hlavnich jazykovédnych disciplin®, vyklad o hovorovych slovech na s. 15).

2 - HODNOCENI FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE




Kritérium Hodnoceni (A-D)
2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu A
2.2 Funk¢nost odkazii a pozndmkového aparatu A
23 DodrZeni cita¢ni normy A
2.4 Dodrzeni stylové normy A
2.5 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace A

Slovni komentar:
K formalni ¢asti prace nemam zasadni pfipominky. Oceiiuji dobrou styliza¢ni troven textu a takika
bezchybnou pravopisnou stranku. Vhodné by vsak bylo uziti poznamek pod ¢arou.

3 - SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE

Predlozena prace splituje pozadavky kladené na dany typ zavérecné kvalifika¢ni prace ve studijnim
oboru Cesky jazyk se zamérenim na vzdelavani.

Prace je v souladu se zdsadami citacni etiky.

Praci doporucuji k obhajobe.

Slovni komentat:

Autorka prokazala schopnost zpracovat na odpovidajici Grovni dil¢i odborné téma. Prostudovala
relevantni mnozstvi prament a v empirické ¢asti prace vyuzila jak kvantitativni, tak i kvalitativni
pohled na zkoumany problém. S ohledem na limity vyzkumu lze vysledky této sondy povazovat za
relevantni.

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1 Prosim o vysvétleni podstaty ,,neptiznakového archaismu® (s. 18).

4.2 Na s. 29 uvadite, ze jste uzila i formu ,,nenahravaného nestrukturovaného rozhovoru se dvéma
uciteli ceského jazyka®. Jak jste se ziskanym materidlem pracovala?

4.3 Ve vyhodnoceni jednotlivych otdzek zminujete, ze zaci kontextu patrné nevénovali
pozornost. Neni mozné vyvodit z vysledku zkouméni i jiny zavér nez ze ,,maji [Zaci]|
problémy s porozuménim zkoumanych lexikalnich jednotek* (s. 70)?

4.4 I kdyZ ve svém textu nepracujete s vyzkumnymi predpoklady, pfesto by mé zajimalo, zda
jste néjaké méla. Pokud ano, do jaké miry korespondovaly s vysledky Vaseho vyzkumu.
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