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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace se zabyva narativem soucasné mad’arské vlady o revoluci v Mad’arsku roku 1956, pfedev§im pak jeho
proménami po ruské invazi na Ukrajinu v roce 2022. Stézejni ¢asti prace ma byt analyza dvou projevi Viktora
Orbana z roku 2022, ve kterych mad’arsky premiér velmi problematickym zptisobem interpretoval mad’arskou
revoluci roku 1956 v souvislosti s probihajicimi boji na Ukrajiné.

Teoreticky autor vychazi z pamétovych studii a v tvodnich ¢astech prace se vyrovnava jak s dostupnou
teoretickou literaturou, tak s publikacemi analyzujicimi politiku paméti v Mad’arsku. V dalsich kapitolach autor
poskytuje obsirny popis mad’arské revoluce roku 1956 i proménlivé interpretace revolu¢nich udalosti od roku
1956 do roku 2022. Hlavni kapitola obsahuje popis projevii Viktora Orbana v roce 2022 a mad’arské i zahrani¢ni
reakce na Orbanovy interpretace mad’arskych déjin. Chybi zde vSak planovana hlubsi analyza pfedstavenych
projeviL.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tvirdi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Mark Karacsony ve své praci vyuziva primarni zdroje v madarském jazyce i bohatou paletu sekundarni
literatury v mad’arském, anglickém a ¢eském jazyce. Jedna se o originalni a v soucasnosti relevantni téma a
V préci je znat autorova znalost souc¢asné mad’arské politické scény.

Bakalatska prace je logicky strukturovand, autor ji teoreticky i metodologicky ukotvil a prace je tak z hlediska
struktury spravné zpracovana. Jednotlivé ¢asti prace vSak nejsou odpovidajicim zptsobem dlouhé. Na
bakalaiskou praci se jedna o pfili§ rozsahly text, coz by neptfedstavovalo problém V piipad€, Ze by autor
ptinesl své vlastni poznatky. Velmi dlouhy je historicky kontext revoluce 1956 i kapitola ,,Vyvoj vzpominky
na revoluci 1956%“. Oproti tomu stézejni kapitole vénuje autor minimalni prostor a neposkytuje zde vlastni
analyzu projevi Viktora Orbana.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Z jazykového hlediska je prace na nedostacujici Grovni pies opakovana upozornéni z mé strany. Prace je plna
gramatickych i stylistickych chyb, v mnohych pfipadech je text nesrozumitelny. Podle mého nazoru slaba
jazykova stranka prace neprameni ani tak z jazykové nevybavenosti autora (ktera by se dala prominout), ale
spiSe z neochoty piedist si po sobé text opakované a zamyslet se nad smyslem napsanych vét. Zaroven prace
obsahuje mnoho pieklept nejen v Ceskych, ale i mad’arskych vyrazech. Poznamky pod ¢arou jsou mnohdy
odbyté a nekonzistentni.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[ X]Theses [ ]Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentat k vysledku kontroly: Kontrola originality prace neprokazala zadné pochybeni.



5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Mark Karacsony predlozil velmi zajimavy a slibny projekt bakalatské prace, ve které mél za cil pfinést aktualni a
spolecensky relevantni vhled do soucasné mad’arské politiky paméti. Prostudoval Siroké mnozstvi sekundarni
literatury od pfednich mad’arskych i zahrani¢nich odbornikii. Zpracovani prace je vSak velmi chabé a prace na
m¢é ptisobi odbytym dojmem. Autorovi jsem poskytla obsahlé poznamky k dil¢im castem i findlni verzi prace.
Dil¢i komentafe autor zapracovaval, ale v obdobi tésné pfed odevzdanim nevénoval dostatek pozornosti
analyzy Orbanovych projevil, jazykové korektuie i prostému poslednimu pieéteni a revidovani textu zlstala
nevyslysena.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):
Jaka je VaSe vlastni interpretace projevil Viktora Orbana z roku 2022? Co bylo cilem mad’arského premiéra a

pro¢ vyuziva odkazi na mad’arskou revoluci 1956?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):

Bakalatrskou praci doporucuji k obhajobé v piipad€, Ze autor srozumitelné predstavi svou praci a relevantné
zodpovi navrhované otazky. Navrhuji znamku E.

Datum: Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament: a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pti stanoveni kone¢né znamky.



