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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zaveérecné prace jsou hodnoceny poctem bodt, slovné a navrzenym klasifika¢nim stupném na
zéklad¢ jednotlivych kritérii. Vedouci a oponent prace vypracuji posudek, jehoZz soucasti je
bodové hodnoceni jednotlivych aspektti prace (dle bodového rozpéti), slovni hodnoceni
jednotlivych aspektii prace, navrh klasifika¢niho stupné a jeho slovni zdivodnéni. Soucasti
oponentského posudku jsou také otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro urceni klasifikacniho stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od néj miize
v odiivodnénych piipadech odklonit (vysoky odborny €i spolecensky piinos miize prevazit
drobné nedostatky, nebo naopak ptes nesporné kvality prace v n€kterych aspektech mize byt
prace nedoporucena k obhajobé pro natolik zdsadni pochybeni v klicovém aspektu).

Klasifikace navrzend v posudcich neni pro Komisi obhajoby zavére¢né prace zdvazna, ta
k posudkim pfihlizi, ale rozhoduje se na zakladé pribeéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. I pies
jeden nebo dva nedoporucujici posudky muize student zaveére¢nou praci obhajovat pied komisi.



Hodnoceni jednotlivych aspekti prace

c . POCET
HODNOCENA POLOZKA BODU
ABSTRAKT (0-5 bodu) 5

e Obsahuje abstrakt vSechny klicové Casti (cil a smysl prace, zptisob feseni

4

e Koresponduje abstrakt s obsahem prace a ma piiméfeny rozsah?
e Obsahuje abstrakt adekvatni klicova slova (klicové slova by se neméla nachazet

V nazvu prace)?

Abstrakt obsahuje vsechny klicové casti a velmi dobre predstavuje obsah prace. Rozsah je
priméreny, dostatecné informativni, klicova slova jsou zvolena spravne.

ODUVODNENI A RESERSE ODBORNE LITERATURY (0-25 bodii) 23

e Je zdivodnéni prace uvedené v uvodu logické?

e Je popsana metoda reserSe?

e Prokazal student schopnost vyhledat, prostudovat, tematicky utidit a analyzovat
odbornou literaturu?

e Obsahuje reserse literatury (Cast teoretickd vychodiska prace) podrobnou zpravu o
zvolené problematice vychazejici z Ceské i zahrani¢ni literatury?

e Je vybér literatury aktualni a jeji zabér vzhledem k tématu dostate¢ny (iplny)?

e Je pouzita literatura fadné citovana?

V uvodu prace autor zdivodnuje problematiku. Vzhledem k tomu, Ze vyzkumna metoda prace
je resersni, je metoda popsdna podrobné ve vyzkumné casti. Teoretickd vychodiska vsak
predstavuji dilezity ,, background* pro pochopeni tématu. Informace v nich jsou primérené,
zdroje v poctu 110 jsou obvykle aktudlni a v naprosté vétsiné cizojazycné. Za velmi zdarily
povazuji popis vyvoje konceptu poruch a postizeni. Literatura je az na drobné vyjimky
citovana spravné, citacni norma je dodrzena. V uvodu je nicméné lehce nekonzistentni popis
cihi (goal vs objective) prdce, coz mirné snizuje obsahovou hodnotu uvodu.

POUZITE METODY A LOGIKA STRUKTURY PRACE (0-20 bodt) 19

e Jecil prace definovan presné, stru¢ng a srozumitelné?

e Jsou vyzkumné otazky a hypotézy jasné stanoveny?

e Uvadi a zdivodiuje student konkrétni metody a postupy, které pouzil a na jejichz
zaklad¢ dosel k vysledkiim?

e Jsou pouzité metody dobfe a podrobné popsany tak, aby umoznovaly replikaci?

e Jsou uvedeny pouzité statistické metody a byla vénovana pozornost reliabilité a
validité dat?

e Je zminéna existence informovaného souhlasu a schvaleni projektu prace Etickou
komisi UK FTVS?

Cil prace je v kapitole ,, Objectives ** definovan jasné. Védecka otazka je stanovena dobre.
Metoda SR je popsana detailné a spravne, umoznuje replikaci. Statistické metody nebyly pro
tuto praci vhodné, souhlas etické komise nebyl nutny.

ZPRACOVANI TEMATU A INTERPRETACE ZISKANYCH 22
POZNATKU (0-25 bodi)

e QOdpovidaji uvadéné informace soudobému stavu poznani?

e Neobsahuje prace zavadgjici, ¢i dokonce demagogicka tvrzeni a polopravdy?




e Jsou vysledky prezentovany srozumitelné, strucné, piehledné a presveédcive (at’ uz
prostym textem, tabelarné ¢i graficky)?

e Jsou ziskané vysledky nalezit¢ zhodnoceny (zvlaste statisticky) a objektivné
interpretovany?

e Jsou ziskané vysledky diskutovany v kontextu soudobého vyzkumu?

e Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?

e Jsou zavéry prezentovany srozumitelné a korektné?

e Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni?

Informace uvedené v prdci odpovidaji soudobému stavu poznani a casto trefné vystihuji
problem. Vysledky systematickeé reserse jsou uvedeny srozumitelné. Mozna bych doporucila
volit jiny styl obrazkii. Interpretace je solidni, diskuse by mohla byt obsahlejsi, nicméné
odpovida pozadavkim diplomové prdce, zahrnuje silné i slabé stranky, poukazuje na
moznosti a potieby dalsiho vyzkumu.

ODBORNY A SPOLECENSKY PRINOS (0-10 bodt) 10
e Zabyva se prace aktudlnim/praktickym problémem?
e Je prace z hlediska oboru piinosna?

Prace je na vysoké urovni a zabyva se spolecensky relevantnim téematem. Jeji vysledky by
meély byt publikovainy.

FORMALNI UROVEN PRACE (0-15 bodi) 13
e Obsahuje prace vSechny klicové Casti?
e Je prace zpracovana v dostate¢ném nebo primefeném rozsahu?
e Je prace logicky usporadana?
e Ma prace dobrou jazykovou uroven?
e Je prace z formalniho hlediska bez chyb?
e Jsou spravné pouzivany zkratky?
e Jsou obrazky, tabulky ¢i grafika jasn€ a srozumitelné oznaceny a popsany?
e Jsou prilohy radné Cislovany (oznaceny) a je na né v textu fadné odkazano
(jsou-li obsazeny v praci)?

Prace je z formdlniho hlediska v poradku, obsahuje vsechny klicové casti, rozsah je
priméreny (62 stran a 2 prilohy), usporadani logické. Jazykova uroven je vybornd, autor se
vSak nevyvaroval drobnych chybek/preklepii (s. 11 — person do, s. 20 — activies, s. 25 - .they,
S. 40 — pain., s. 49 — scares). Seznam zkratek se v praci vyskytuje, prilohy jsou oznaceny,
stejné jako obrazky a tabulky.

HODNOCENI SPOLUPRACE STUDENTA S VEDOUCIM (0-20 bodi) | 17

Student se velmi dobre zorientoval v problematice systematické reserse a diky své znalosti
cizich jazykii na vysoké urovni byl schopen precist velké mnozstvi kvalitnich odbornych
publikaci. Konzultoval dle potreby a pracoval velmi samostatné.




Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Bodové rozpéti pro diplomové prace

Doporuceny kvalifika¢ni stupen (u oponenta vZdy o 20 méng)

Vyborné 120 - 100
Velmi dobie 99 - 80
Dobfte 79 - 60

Praci klasifikuji stupném: vyborné

Slovni zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné: Diplomova préce je zpracovana
na solidni urovni a maze byt zakladem odborného ¢lanku. Autor prokazal vybornou schopnost
pracovat s odbornou literaturou a realizovat vyzkumnou &ast metodou systematické reSerse.

Pozn. Ptestoze je mira shody s jinymi texty dle webovych néstroji vysoka, pii bliz§im
zkoumani s vyuzitim programu Turnitin je evidentni, Ze se nejedné o plagiat.

Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé prace:

2. Co Vas pri studiu kvalitnich odbornych ¢lankt nejvice piekvapilo?
3. Jsou vysledky pteveditelné do praxe?

Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace

Praha 12.1.2024



