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Abstrakt

Tato prace se zabyva otdzkou zda a do jaké miry 1ze povazovat pfejmenovani ulice ¢i jiného
vefejného prostranstvi za formu vyrovnani se s komunistickou (pfipadné jinou minulosti).
K odpovédi na vyzkumnou otdzkou je v praci nejprve pojednano o riznych formach
vyrovnani se s minulosti v obecné roviné, poté o teorii onomastiky, toponomastiky a
urbanonym, tedy pomocnych oborech zkoumajicich pojmenovavani ulic a vefejnych
prostranstvi. V ramci této casti je nastinén 1 historicky vyvoj pojmenovavani a
prejmenovavani ulic, z néhoz jsou patrné opakujici se trendy navazané na déjinné zvraty.
Stézejni Casti prace je pak zkoumani konkrétniho piipadu mozného piejmenovani ulice
spojené s komunistickym rezimem, a to jak z pohledu obci, v nichz se dané ulice nachazi,

tak z pohledu obyvatel dané ulice.

Abstract

This thesis deals with the question of whether and to what extent renaming a street or other
public space can be considered as a form of coming to terms with the communist (or other)
past. To answer the research question, the thesis first discusses various forms of coming to
terms with the past in general terms, then the theory of onomastics, toponomastics and
urbanonyms, i.e. auxiliary disciplines investigating the naming of streets and public spaces.
The historical development of street naming and renaming is also outlined, showing
recurring trends linked to historical twists and turns. The central part of the thesis is then an
examination of a specific case of a possible renaming of a street associated with the
communist regime, both from the perspective of the municipalities in which the street is

located and from the perspective of the inhabitants of the street in question.
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Uvod

Pojmenovani ulic a vefejnych prostranstvi je skutecnost, se kterou se mimod¢k potka kazdy
denné¢, a to od doby, kdy zacaly byt ulice pojmenovavany. Pojmenovani slouzi primarné
k orienta¢nim uceliim, ovSem s politizaci a formovanim veiejného minéni se neslo vyhnout
ani politizaci a vzniku dalSich funkci ndzva ulic. Nazvy ulic, stejn€ jako sochy ¢i pamétni
desky, jsou tak zpusobilé formovat kolektivni védomi, jakoz i vefejné minéni, a to
minimalné tim, ze se dané osobnosti, mista ¢i udalosti, po niz jsou ulice pojmenovany,

dostavaji do povédomi kazdého, kdo danou ulici projde.

Struktura a vyzkumna otazka

V této praci bude polozen teoreticky zdklad (i) analyzou jednotlivych forem vyrovnani se
s komunistickym rezimem, (ii)) obecnym pojednanim o onomastice, respektive jejich
podmnozinach toponymech a urbanonymech a (iii) historickym exkurzem o pojmenovavani

a pfejmenovavani ulic a vetejnych prostranstvi od 18. stoleti az po 20. stoleti.

V ramci praktické Casti se autor zaméefi na konkrétni pfipad ulic Pohrani¢ni straze, které
zustaly takto pojmenovany jako relikt komunistické minulosti v deseti obcich Ceské
republiky. VSech deset obci bylo pozadano o zakladni informace k vyvoji pojmenovani a
nasledné jim byl podan podnét k projednani zmény nazvu ulice. Analyza reakce samosprav

bude néasledné spojena s mistnim Setfenim mezi obyvateli danych ulic.

Spojenim teoretického zékladu a nasledného praktického pohledu na konkrétni problematiku
Pohrani¢ni straze bude mozné odpovédét na vyzkumnou otdzku, zda je (a pfipadné do jaké
miry) pfejmenovani ulice ¢i vefejného prostranstvi formou vyrovnani se s komunistickou

minulosti.

Literatura

Vzhledem k tomu, Ze prace vychazi ze tii teoretickych oblasti, bude vyuzita vzdy ptislusna
teoretickd literatura — v ptipadé teoretické Casti o vyrovnani se s minulosti vyjde autor
predevsim z monografie Cesi a jejich komunismus F. Mayer, praci J. Rupnika a n&kolika
domécich titult vénujicich se oblasti zpracovani tématu komunismu v dekadéach po jeho
padu. V ptipadé obecné ¢asti o onomastice, toponomastice a urbanonymech ptijde o Uvod

do obecné onomastiky a Uvod do toponomastiky. V oblasti historického exkurzu bude autor



cerpat z monografii vénujicich se této ¢asti historie, predev§im z nejaktualnéjsi publikace na
toto téma Mezi Stalinovou tridou a Husakovym tichem. Kazda z téchto ¢asti bude doplnéna
1 dalsi rozli¢nou literaturou od odbornych ¢lankli po vSeobjimajici lexikon Prazsky ulicnik

zahrnujici vSechna prazska pojmenovani ulic véetné jejich historického vyvoje.

V praktické ¢asti pak bude autor pracovat jednak s reakcemi samosprav na autorem polozené
otazky a na autorem zaslany podnét a jednak s reakcemi obcanii ulice Pohrani¢ni straze na

otazky polozené piti osobnim dotaznikovém Settent.

Metodologie

Z hlediska metodologie bude v této praci aplikovana interpretujici komparativni piipadova
studie, kdy bude existujici teorie (jak o pojmenovavani ulic, tak o vyrovnavani se
s komunistickou minulosti) aplikovana na konkrétni ptipady (ulice Pohrani¢ni straze), které

budou komparovany mezi sebou.

Dosavadni stav badani

Onomastické prace se sice v nékterych pripadech vénuji urbanonymiim vcetné téch
honorifikacnich, ovSem pouze zjazykové a vécné stranky, nikoliv z historiografického
pohledu. Téma vyrovnavani se s komunistickou minulosti je zpravidla uchopeno spise
obecné nez se zaméfenim na jednu konkrétni formu vyrovnavani se (vyjma objemné
souhrnné monografie vénujici se pamétnim mistim na komunisticky rezim)', natoZ
v podobé pifejmenovavani ulic. Tato prace by tak mohla byt z téchto divodli piinosem
z hlediska dosavadniho badani v oblasti. Nadto jde o téma aktualni, kdy se v reakci na
ruskou agresi na Ukrajin€ objevily ndvrhy na pfejmenovani ulic nejen spojenych s Ruskem
(jako napt. Ruska ¢i Moskevskd), ale 1 ulic spojenych s ¢esko-sovétskou zkusenosti jako
paralelou s invazi do Ceskoslovenska v roce 1968 (napf. Konévova). V neposledni fadé
muze z odpovédi na vyzkumnou otdzku vyplynout soucasny (byt’ izolovany a konkrétni)
stav vyrovnani (pfipadné nevyrovnani) se s komunistickou minulosti relevantni z hlediska

ve vefejném prostoru viditelné postupujici relativizace komunistické minulosti.

'DEVATA, Markéta a kol. Pamétni mista na komunisticky rezim v Ceské republice. Praha: Ustav pro soudobé
dgjiny AV CR, 2021.
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Diivod vybéru prace

Diivodem vybéru této prace je vedle dlouhodobého zajmu jejiho autora o stav vetejného
prostoru i1 vefejné diskuse na téma komunistické minulosti i skute¢nost, ze dané téma neni
z historického pohledu dosud dostatecné zpracovano. Tato prace si tak klade za cil pfispét

do debaty o vyrovnani se s komunistickou minulosti pravé z tohoto méné¢ tradi¢niho pohledu

na problematiku.
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1. Vyrovnani se s komunistickou minulosti

Totalitni rezimy s sebou s momentem svého padu nesou otazku néasledné reakce na né.
V obecné roviné konkrétni stat a spolecnost miize reagovat (i) uplnym distancovanim se od
byvalého rezimu s tim, ze se toto vymezeni stane spoleCensky vSeobecné piijimanou
mantrou, (ii) zapomenutim ¢i vytésnénim minulého rezimu, kdy se z tématu stane urcité
tabu, (iii) kombinaci téchto dvou pfistupt, at’ jiz pfiblizenim se k prvni varianté, nebo
pfiblizenim se k druhé varianté. Jinym zplsobem lze tyto pfistupy rozdélit na (i)
konzervativné-tradicionalisticky, ktery plvodni rezim jednoznaéné odsuzuje, (ii)
obranéaisko-budovatelsky, ktery d€la za minulosti ¢aru a jiz se k ni nevraci a (ii7) kombinaci

téchto dvou piistupii.?

Jaka reakce v daném stat€ probchne, je ovlivnéno celou fadou faktorti, nejvice vSak délkou
daného totalitniho obdobi, mirou pfijeti rezimu ve spolecnosti a zplsobem jeho padu.
Obecné plati, ze ¢im déle dané obdobi trva a ¢im 1épe dany rezim spolecnost snasi (¢i na
ném piimo participuje), tim sloZitéjsi je pro spole€nost jeho nasledné razantni odmitnuti. Na
druhou stranu krvavy pad rezimu nemusi nutné¢ znamenat néasledné snadnéjsi tranzici
k demokracii, coz lze ilustrovat na ptikladu Rumunska. Do vySe uvedeného pak dale

vstupuje jeste naslednd vnitropoliticka situace 1 zahrani¢né-politické vztahy a rodici se nova

orientace.’

Pro el této prace bude i vzhledem ke studovanému oboru pracovano pouze s vyrovnanim

s komunistickou minulosti, a to pfevazné na ptipadu Ceskoslovenska.

1.1. Definice

Aby bylo touto praci mozno dojit k zavéru, je nutné alespon ramcové definovat pojem
vyrovnani se s komunistickou minulosti. Pfesnd definice neni ustdlena a vzhledem
k proménlivosti jednotlivych parametri a specifik nejspi§ ani neni mozna, je vSak jiste

mozné pokusit se alesponi o ramcové vymezeni a definici pro ucel této prace.

Cisté z jazykového hlediska k ustalenému slovnimu spojeni ,,vyrovnat se s nécim* Ptirucka

Ustavu pro jazyk &esky uvadi vykladova synonyma ,.kladné se postavits, ,zviddnout” a

2 KMET, Norbert. Vyrovnavanie sa s minulostou. Pfitomnost. roé. 16, &. 1 (2010), s. 52.
3 HOLUBEC, Stanislav. Jesté nejsme za vodou: obrazy druhych a historické pamét' v obdobi postkomunistické
transformace. Praha: Scriptorium, 2015.
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,vyporadat se“.* Z tohoto jazykového hlediska je zajimavy predev§im aspekt kladnosti,
ktery predpoklada, ze k dosazeni cile, tedy tiplného vyrovnani se s né¢im (v tomto piipadé
s komunistickou minulosti) je zapotiebi pozitivni pfistup. Ostatné¢ ze slova zvladnout pak

vyplyva i nezbytna aktivita, kterou je nutné k dosazeni cile vyvinout.

O definici vyrovnani se s minulosti se n¢ktefi autofi jiz diive pokusili. Pro hledani definice
v této praci jsou tak pro srovnani jisté relevantni i pfistupy a pokusy o definice, které se
s pribyvajicimi roky od padu komunistického rezimu vyvijely. Podle filosofa Karla Palka
piSiciho pod pseudonymem Petr Fidelius znamené vypotadani se s minulosti ,,nahlédnout,
do jaké miry je to, co se (s nami) uddlo, nasim dilem, za néz jest nam prevzit odpovédnost.*>
Historik a politik Pavel Zatek se pak pokusil o nékolik tezi k definici vyrovnani se
s komunistickou minulosti tak, ze jde o ,,proces, jenz padem zlocinného rezimu automaticky
ziskd pocatek, nema vsak konec.* Kromé Casového vymezeni pak zdlraziuje, Ze 1 kdyz je
vyrovnani se s minulosti ,.individualni zalezZitost vnimanou riznymi lidmi odlisné, ma
nékteré spolecné prvky.*¢ Pravnik Jiti Kozak pak vnima vyrovnani se s minulosti jako proces
sméfujici do budoucna, kdy soucasti celkové reformy spolecnosti nemad jit ,,o prosté
pojmenovani minulého zla, jako (spise) o budouci charakter zemé a rozdeleni politické a
ekonomické moci ve staté.*” Tento piistup pak podtrhuje nazorem, Ze vyrovninim se
s minulosti se 1ze ,,vyvarovat vrstveni dalsich chyb a omylii v tom, jak na ni reagujeme a do
Jjaké miry ji dovolujeme ovlivnit soucasné déni.*® Némecky historik Peter Steinbach pak jesté
dopliiuje zasadni prvky a prosttedky k vyrovnani se s minulosti, mezi které patii
»sebekritika, schopnost se poucit a priznat vinu, uzndani odpovédnosti a z toho plynouci

ochota k obétem, kterd se poji k procesu ndpravy na rozlicnych tirovnich.*’
Vyse uvedené definice (€1 pokusy o né) jednoznacné ilustruji interdisciplinarni charakter
tématu, kdy napt. z pravniho pohledu miize byt vyrovnani dokonceno (pfijetim zédkona a

odsouzenim posledniho mozného pachatele), zatimco =z pohledu filosofického ¢i

4 Internetova jazykova piirucka. Online. USTAV PRO JAZYK CESKY AKADEMIE VED CESKE
REPUBLIKY. 2023. Dostupné z: https://prirucka.ujc.cas.cz/?slovo=vyrovn%C3%A1n%C3%AD. [cit. 2023-
09-11].

> FIDELIUS, Petr. Kritické eseje. Praha: Torst, 2000. s. 416.

6 ZACEK, Pavel. Boje o minulost: deset let vyrovndvdni se s komunistickou minulosti - pokus o predbéznou
bilanci. Brno: Barrister & Principal, 2000, s. 129.

7 KOZAK, Jifi. Prdvo na pomezi diktatury a demokracie: pravni vyrovndni s totalitni minulosti v Ceské
republice po roce 1989. Téma (Auditorium). Praha: Auditorium, 2014, s. 7.

8 KOZAK, Jifi. Prdvo na pomezi diktatury a demokracie: pravni vyrovndni s totalitni minulosti v Ceské
republice po roce 1989. Téma (Auditorium). Praha: Auditorium, 2014, s. 12

9 VILIMEK, Tomés. Nékolik poznamek k problematice vyrovnani se s minulosti v Ceské republice a Némecku.
Pfitomnost. ro€. 16, €. 1 (2010), s. 39.
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sociologického tento proces ukoncen byt zdaleka jesté nemusi. Zminéna interdisciplinarnost
s sebou vsak nese i ur€ité riziko pohledu pouze z jednoho sméru, je tedy tieba pokusit se pfi

interpretaci vyrovnani se s minulosti vnimat problematiku s odstupem a perspektivou.

Vyrovnani se s minulosti pak je nutné rozlisit i z riznych hledisek podle vyrovnavajici se
entity, a to od vyrovnani se osobniho, pfes vyrovnani se lokdlni az po vyrovnani
celospolecenské (statni). V krajnich ptipadech pak 1ze hovofit i 0 nadnarodnim ¢i evropském
uhlu pohledu na vyrovnani se se spoleCnou minulosti. Pro dosazeni vyrovnani se
v jednotlivych entitach, které¢ vS§ak mohou probihat soubézné, se pak vzdy uplatni 1 vlastni
formy, kdy napt. v pfipadé¢ osobniho ¢i lokdlniho vyrovnani se s minulosti mize byt
podstatné ur¢ité pamétni misto ¢i prave i prejmenovavani ulic, které¢ bude predmétem této
prace. Vzhledem k nehomogennosti s minulosti se vyrovnavajicich se skupin (kromé
jednotlivet) je vSak nutné vnimat, Ze ne kazdy ma touhu ¢i ochotu se s minulosti vyrovnat,
nicméné vzhledem k volebnim preferencim, prizkumtiim vetejného minéni i stavu vetejné
diskuse je mozno v Ceské republice (na rozdil od jinych postkomunistickych statd s vyssi
mirou nachylnosti k nostalgii po starém rezimu ¢i jeho pfimému obdivovani) hovofit o
vétSinové spolecnosti, ktera ma negativni smysleni o obdobi komunistické nadvlady a tedy
méla (po padu komunistického rezim) ¢i stale ma touhu a ochotu se s komunistickym

rezimem vyrovnavat. '’

Vyrovnani se s komunistickou minulosti podle shora uvedenych ndznakt definic riznych
autortl parafradzi znamena kladné a se sebereflexi pojmenovat minulé chyby, vyvodit z nich
diisledky a poucit se do budoucna. Tato, ani Zadna jina definice vSak neni absolutné spravna
a pro kazdého miize vyrovnani se s komunistickou minulosti znamenat odli§ny proces, pro

ucely této prace je vSak mozné s vySe uvedenou definici pracovat.

1.2. Formy vyrovnani se s komunistickou minulosti
Formy pfispivajici k vyrovnani se s komunistickou minulosti jsou rtiznorodé a jejich tplny
a uzavieny vycet neexistuje. Nize naznacené kategorie v nasledujicich podkapitolach se pak
soucasn¢ 1 vzdjemné prolinaji a dopliiuji. Podle riznych autorti se lze setkat s riznou
typizaci, kdy povétSinou ta zdkladni se d€li na pravni, politické a moralni formy vyrovnani

se s minulosti.!! Autor prace se bude drzet zédkladniho rozdéleni na pravni a politické formy

1" HOLUBEG, Stanislav. Jesté nejsme za vodou: obrazy druhych a historicka pamét'v obdobi postkomunistické
transformace. Praha: Scriptorium, 2015, s. 136.
" VILIMEK, Tomas. Nékolik pozndmek k problematice vyrovndni se s minulosti v Ceské republice a Némecku.
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vyrovnani se s minulosti rozsitené o dalsi tfi mensi kategorie, které jsou casto opomijené a

mezi které by mohlo patfit prave sledované pfejmenovavani ulic.

Co se tyCe ¢asového hlediska, je ziejmé, ze nejvetsi prilezitost k vyrovnani se s minulosti
nastava bezprostiedné poté, co je mozné s vyrovnavanim zacit (tedy v pripad¢ ¢eském na
prelomu rokti 1989 a 1990), jde vSak vzdy o proces individualni, a to i podle formy vyrovnani
(napf. pravni vyrovnani se s minulosti trva déle vzhledem k trvani ptipadnych soudnich
procest). O aktualnosti a tim 1 relevantnosti tématu vSak sveédci nejen to, ze k 1. fijnu 2023
byla piejmenovana ulice Konévova na prazském Zizkové na Hartigovu, coZ je minimalné
zCasti mozné vnimat jako akt vyrovnani se s komunistickou minulosti, nybrz i pocet nové
vznikajicich pamétnich mist na komunisticky rezim, kdy nejvétsi pocet nove vzniklych mist

od roku 1989 byl v letech 2018 (46 mist) a 2019 (54 mist).!?

1.2.1. Pravni
Co se tyCe pravni formy vyrovnani se s minulosti, je nutné na ivod predeslat, Ze bez politické
zakonodarné vile by se o Zadném pravnim vyrovnani hovoftit nedalo. Prvni pravni a politické
kroky sméfujici k vyrovnani se s komunistickym rezimem musi pti kazdé zméné rezimu
mifit k rekonstrukci pravniho stdtu pomoci zmény politickych, legislativnich 1
hospodéiskych principi, na kterych stat stoji.!* Priivodnim jevem kazdého z téchto kroki je

pak nezbytn€ (mimodg&k) 1 vyrovnavani se s minulosti.

Dalsim pravnim krokem, ke kterému je tfeba pfistoupit bez zbyte¢ného otaleni, je napraveni
ktivd, a to jak majetkovych, tak osobnich. Jinymi slovy je tfeba navratit majetek tém, kterym
byl sebran, a odSkodnit a rehabilitovat ty, ktefi byli uv€znéni ¢i jinym zplsobem
perzekvovani.

Kromé zasadnich legislativnich aktl, jakymi je zména ustavy rozvolnujici zakladni
mechanismy fungovani statu, je pak pfistupovano ke zruSeni a piijeti celé¢ fady dalSich

zakonl. Nékteré smétuji k vySe uvedenym restitucim, jiné k béZnym ¢innostem Zzivota, 1ze

Pritomnost. ro¢. 16, ¢. 1 (2010), s. 40.

2DEVATA, Markéta a kol. Pamétni mista na komunisticky rezim v Ceské republice. Praha: Ustav pro soudobé
dgjiny AV CR, 2021, s 14.

13 KOZAK, Jifi. Pravo na pomezi diktatury a demokracie: pravni vyrovnani s totalitni minulosti v Ceské
republice po roce 1989. Téma (Auditorium). Praha: Auditorium, 2014, s. 6.
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se vSak setkat i s deklaratornimi zakony, které se vymezuji vii¢i minulému rezimu.

Velkou kapitolou celého tématu vyrovnéni se s minulosti je potrestani téch, kteti spachali za
minulého rezimu zloCiny a tim ho udrzovali pii zivoté za cenu vétsi €1 mensi perzekuce Ci
omezeni svobody riznych skupin obyvatelstva. Organy ¢inné v trestnim fizeni (nejprve musi
vzniknout ¢i byt doplnény) stoji pfed nékolika problémy — proml¢enim, mnozstvim piipadd,
pfetrvavajici infiltraci osob z ptfedchoziho rezimu a s tim i nechuti byt ve vySetfovani pfilis
aktivni a v neposledni fad¢ nedostatkem ditkazi, nebot’ zajistit diikazy u desitky let starych
ptipadi je Casto témét nemozné. I z téchto diivoda tak mize dojit k prekvapeni vetfejnosti,
ktera pro své vyrovnani osobni i spolecenské potrestani vinikii opravnéné poptavala, ke

zklaméani z nedostate¢nych vysledk justice.

Specifickou kategorii pravniho vyrovnani se s minulosti je systém lustracnich osvédcent,
pomoci kterého je umoznéno legislativné omezit nckteré osoby v plsobeni v urcitych
funkcich, pfi¢emz zpravidla jde o ty nejvyssi politické funkce. Otdzkou téchto omezeni je
vSak doba, po kterou maji byt zavedena, nebot’ jejich docasné zavedeni mlize sice znamenat,
Ze po jejich konci je spolecnost s minulosti vyrovnana a pfirozenym zptsobem se do danych
funkci dostanou jiné osoby, avSak miZe nastat i opacny efekt, kdy se tito lidé vrati do danych
funkci. Naopak neomezena platnost prislusnych zékonti by nutné evokovala jejich nutnost a

proces vyrovnavani by tak z tohoto pohledu nebyl nikdy ukoncen.

1.2.2. Politické
Poté, co se definitivné zméni politicky rezim a probéhnou svobodné volby, se zpravidla
k moci dostavaji strany, které se vymezuji vici predchozimu rezimu. Jiz nové rozvrstveni

politické scény ma potencidl prvnich krokti vyrovnani se s komunistickou minulosti.

Kli¢ovou politickou otdzkou je pak zactovani s politickou silou, kterd se na padlém rezimu
podilela. V ceskoslovenském piipad€ vSak moznost postaveni KSCM mimo zdkon neméla
pfili§ jasné obrysy, coz je o to paradoxné€j$i, Ze oproti sousednim statim pokracovala

s nezménénym nazvem.'*

Z politického hlediska, jakoZ 1 hlediska vyrovnani se s minulosti, je dlezZita i zména kurzu

v zahrani¢ni politice, kdy se vétSina sttedoevropskych a vychodoevropskych stati z podruci

¥ MAYER, Frangoise. Cesi a jejich komunismus: pamét a politicka identita. Praha: Argo, 2009, s. 84.
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SSSR postupné obratila na zapadni struktury NATO a Evropské unie.!'> Spole¢ensky je pak
v této souvislosti dilezitd moznost cestovat a vyuzit do té doby nedostupnych

technologickych vydobytkd.

Politicky aspekt vyrovnani se s minulosti ma vSak i svou druhou fazi, kdy se po vyse
popsaném muze opakované téma vyrovnani se s minulosti objevovat v politickém diskurzu
pouze z ideologickych ¢i Cisté politickych divodi ¢i jako pouhé gesto ¢i heslo. Tento
pristup, respektive stavéni vSech jednotlivych krokli vyrovnani se s minulosti do politického

kontextu, pak ma negativni potencial odradit spolec¢nost od tohoto tématu.

1.2.3. Pamétové
Nepochybné je velmi diilezitou formou vyrovnani se s minulosti jeji zachyceni do paméti
naroda, a to (i) odbornymi pracovisti, kde se zkoumaji rizné aspekty rezimu profesionalné,
(i) kulturné-vzdélavacimi institucemi jako jsou rizna muzea ¢i vystavy, (iii) vytvofenim

mist pro vzpomindni, at’ uZ pamatniky ¢i pamétnimi deskami.

1.2.4. Kulturni
ZruSenim cenzury se otevird prostor pro vyrovnani se s minulosti formou kultury, a to
pochopiteln¢ vSemi jejimi formami od literatury ptes film az po vystavy. Je vSak tfeba mit
na paméti, Ze kulturni tvorba se €asto odviji od poptavky a komeréniho spéchu, a tak se
muze stat, Ze reflexe minulého reZimu se zde objevi stravitelnéji pro divéka a nikoliv krajné
odsuzujicim zptisobem, ktery by vyznéni dané¢ho dila nesvédcil. Je pak otazka, kolik si
z takovych d¢l jeho divak bere a do jaké miry jeho vnimani formuje jeho zkuSenost

s minulym reZimem.

V Ceském kontextu jsou nejspi§ nejocenovangj$imi filmy porevolu¢ni éry filmy Kolja a
Pelisky, ke kterym vSak maji n¢kteti historici vyhrady pravé z toho ditvodu, Ze komunismus
zde vyzniva ,,lidsky* a je zesmé&Snovan ¢i bagatelizovan, coz muize prinést zkreslené minéni
téch, ktefi jej nezazili, ptipadné téch, jejichz vzpominka na néj se po letech uz lisi od Zité

skute¢nosti.'® Svoji roli pro vefejnost a jeji vyrovnini nejméné v prvnich letech po roce 1989

1S VESELY, Zden&k. Zahranicni politika polistopadového Ceskoslovenska jako soucdst vyrovnani se s
minulosti. Studia Politica Slovaca. 2018, ro¢. XI, ¢. 2, s. 2.
' MAYER, Frangoise. Cesi a jejich komunismus: pamét a politicka identita. Praha: Argo, 2009, s. 258.
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mély také tzv. trezorové filmy, tedy filmy cenzurou zakézané, které Casto odhalovaly
nékterou z problematickych ¢asti rezimu a jejich zptistupnéni tak kromé tematizace téchto

problematik pfipominala dlouhé roky existujici cenzuru.

1.2.5. KaZdodennost
Zmény po zméné politického rezimu se tykaji vSech oblasti Zivota obyvatel daného stétu,
béznych véci, se kterymi se kazdy denné potyka. Tato forma vyrovnani by se tak dala
charakterizovat jako vyrovnani se s minulosti kazdodennim Zivotem. V praxi muize jit o
novy ptisun zahrani¢niho zbozi a tim i zlepSeni kvality trhu a na ném prodavanych produktd,
véetné napi. vozového parku obyvatel. Stejné tak ale miiZe jit o vetejny prostor, kterym
kazdy den projdou tisice lidi. Je-li z vefejného prostoru odstranéna socha, ktera zde stala
nékolik dekad, urcité je to pro kazdého kolemjdouciho k zamys$leni. Nutnost dat najevo
politickou diskontinuitu je obecné projevovana oficidlnimi dezidentifikaénimi gesty od

piejmenovani statl a zmény statnich symboll aZ po prejmenovani mist a strhavéani soch.!”

Do této kategorie by tak spadala i touto praci zkoumana forma vyrovnani s komunistickym
reZimem prejmenovanim ulic. Jisté je rozdil zména ndzvu ithned po zméné politického
rezimu a zména nazvu po vice nez 30 letech. V kazdém ptipad¢ je skutecnosti, Ze i nekteré
davno zruSené nazvy jsou v bézné komunikaci pamétnikli nadale pouZivany (napt. PaKul ¢i

Fucikarna).

1.3. Vyvoj vyrovnani se s minulosti v Ceské republice

Vychodiska pro reakci na pad komunistického rezimu a nasledné vyrovnani se s nim byla
v Ceskoslovensku znaéné ambivalentni. Na jedné stran& byl pomér ¢lendl strany ve vztahu
k poétu obyvatel v Ceskoslovensku nejvyssi v celém vychodnim bloku (véetné SSSR) a
celkové za 40 let proslo KSC na 6 miliond &lent.'® Na strané druhé viak po udélostech roku
1968 a nasledné represivné-preventivni ¢asti normalizace doslo k ur€ité rezignaci vétSinoveé
¢asti spolecnosti, ktera se uzaviela do sebe a adaptovala se na konzumni variantu

normalizaéniho socialismu.!® Vétsina spole¢nosti tak neméla po roce 1990 diivod padu

" MAYER, Francoise. Cesi a jejich komunismus: pamét a politicka identita. Praha: Argo, 2009, s. 19.

18 RUPNIK, Jacques. Politika vyrovndvani s komunistickou minulosti. Ceskd zkuSenost. Soudobé dé&jiny. 2002,
ro¢. 9, ¢. 1.

19 SUK Jiti. Zjeveni komunistické minulosti jako mordlniho a politického problému. Piitomnost. ro¢. 16, &. 1
(2010), s. 26.
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komunismu litovat a jen v udobi od 1. ledna 1989 do 30. ¢ervna 1990 klesl pocet lenti KSC
z 1701 085 na 756 120.2° Nepochybné tak vétsina z téchto ¢lenti byla do té doby soudésti
KSC z oportunistickych ¢ osobnich diivod, piipadné donucenim okolnostmi, a nikoliv
z divodu vlastniho pfesvédceni. Kromé toho na spolecnost jisté ptisobila ekonomicka krize
1 hroutici se rezimy v okolnich statech, z nichz pramenila touha po svobodé. Ve vysledku

tak mélo nové politické a spolecenské uspotradani Sirokou spolecenskou podporu.

Kromé vyse uvedené¢ho byl dillezitym determinantem dalSich udalosti také zptisob padu
komunistického rezimu a nasledného znovuobnoveni politické soutéze, kdy pfedani moci ve
staté bylo rychlé, bez obéti a pokojné. Novi vedouci predstavitelé Obcanského fora,
Verejnosti proti nasiliu, ale i vefejnost obecné pti udalostech konce roku 1989 nenastoupili
na radikalni potfebu uc¢tovani s komunismem, coz mélo nejspi§ ditvod Casto osobni, kdy
téméf v kazdé §irsi roding byl ¢len KSC. Smiilivy tén v tomto ohledu tak zvolila i nova
politickd reprezentace, coz ptispélo ke skutecnosti, ze zivelné odsouzeni komunismu
nenastalo.?! Ostatn& slova nov& zvoleného prezidenta Vaclava Havla do cela
Ceskoslovenska jsou toho ditkazem. Ackoliv byl vsak Vaclav Havel vézném byvalého
rezimu, neuchylil se k jeho radikalnimu odmitnuti, a naopak hledal smiflivéjsi ton, kdyz 16.
prosince 1989 prohlasil, Ze ,,milion sedm set tisic komunistii netvori néjaky jiny biologicky

nebo mordlni druh nez jsme my ostatni.***

Tfetim vychodiskem pak byl aspekt dlouhého obdobi od 70. do konce 80. let bez
vyrazné€jSich udélosti a s vyjimkami (n¢kolika desitek v&znénych osob) i1 bez vyrazngjsi
perzekuce. VétSina spolecnosti tak bud’ roky nejvétSiho teroru 50. let nezaZila nebo
nevnimala, pfipadné na 80. léta vzpominala jako na obdobi klidu ¢i dospivani. Vztah ke
komunismu tak vétSinové negativni byl, nikoliv vSak natolik vyhranéné, aby spolecnost
pozadovala vedle pozitivnich politickych a spoleenskych zmén i razantni a demonstrativni

odplatu vinikim.

Vse vyse uvedené tak spiSe nasvéd€ovalo nikoliv Zivelnému vyrovnéni se s komunistickym

rezimem jako v Rumunsku, nybrz postupnym (a pomalejsim) kroktm.

Zajimavym aspektem a méfitkem reakce na komunisticky rezim a soucasné téz urcitym

20 MAYER, Frangoise. Cesi a jejich komunismus: pamét a politickd identita. Praha: Argo, 2009, s. 84.

21 SUK Jifi. Zjeveni komunistické minulosti jako mordlniho a politického problému. P¥itomnost. ro¢. 16, &. 1
(2010), 5. 27.

22 SUK Jifi. Zjeveni komunistické minulosti jako mordlniho a politického problému. Ptitomnost. ro€. 16, ¢. 1
(2010), 5. 27.

19



ukazatelem vyrovnani se s nim, byla a je piitomnost piimé pokradovatelské strany KSC
v ramci Geské politické scény (znamé od roku 1990 pod pozménénou zkratkou KSCM).
Z grafu niZe vyplyva, ze KSCM dosahovala ve viech volbach do Poslanecké snémovny (a
pred rokem 1993 do Ceské narodni rady) procentudlnich ziskii pies 10 %, a to az do roku
2017. V roce 2002, tedy 13 let po padu rezimu, ziskala KSCM dokonce témé& 20 % hlastL.
Prestoze analyza téchto dat a patrani po divodech téchto volebnich vysledki by vydala na
samostatnou, nejspis politologicko-sociologickou studii, 1ze z historického hlediska alespon
poukdzat na zajimavy rozpor mezi celospolecensky pfijimanym antikomunistickym
postojem vyznacujicim se mnoha legislativnimi a dal§imi formami vyrovnani se

s komunistickou minulosti a vysokou podporou KSCM ve volbéach.

Vyvoj volebnich preferenci KSCM
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Graf &. 1, zdroj: vlastni zpracovani dle volby.cz (CSU)

V souvislosti s nezakdzanim politické strany KSCM je pak paradoxni vznik dvou zakonnych
iniciativ, které ke kriminalizaci komunismu a sou¢asné k vyrovnani se s nim jednoznacné
smétuji. Jde o zdkon ¢. 198/1993 Sb., o protipravnosti komunistického rezimu, ktery
konstatuje, ze ,, Komunisticka strana Ceskoslovenska, jeji vedeni i clenové jsou odpovédni
za zpusob viady v nasi zemi v letech 1948 - 1989, a to zejména za programové niceni
tradicnich hodnot evropské civilizace, za védomé porusovani lidskych prav a svobod, za
mordalni a hospodarsky upadek provazeny justicnimi zlociny a terorem proti nositeliim
odlisnych nazori, nahrazenim fungujicitho trzniho hospodarstvi direktivnim 7izenim,

destrukci tradicnich principit viastnického prava, zneuzivanim vychovy, vzdélavani, vedy a
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kultury k politickym a ideologickym uceliim, bezohlednym nicenim prirody...* a ze rezim od
roku 1948 do roku 1989 byl , zlocinny, nelegitimni a je zavrzenihodny.“* V druhé fadg §lo
o upravu trestnosti komunistické ideologie, kdy nejprve doslo k postaveni komunismu na
roveti s fa§ismem novelizaci trestniho zakoniku v roce 1991, po zasahu Ustavniho soudu byl
viak tento vSeobecny odkaz na komunismus zrusen.?* Definitivné se tak toto ustanoveni
dostalo az do nového trestniho zakoniku ptijatého v roce 2009, podle které¢ho je trestné
vefejné popirat, zpochybnovat, schvalovat nebo se snazit ospravedlInit ,,komunistické nebo
Jjiné genocidium nebo nacistické, komunistické nebo jiné zlociny proti lidskosti nebo vdilecné

zlo¢iny nebo zlociny proti miru.“*

23 Zakon €. 198/1993 Sb., ve znéni pozdgjsich ptedpisii, o protipravnosti komunistického rezimu a o odporu
proti nému. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1993-198.

24 KOZAK, Jifi. Prdavo na pomezi diktatury a demokracie: pravni vyrovnani s totalitni minulosti v Ceské
republice po roce 1989. Téma (Auditorium). Praha: Auditorium, 2014, s. 74.

2§ 405 Zéakona & 40/2009 Sb., ve znéni pozd&jsich predpisti, trestni zakonik. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40.
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2. Vyvoj pojmenovavani ulic na ¢eském tzemi na teoretickém zakladé
onomastiky a toponomastiky

2.1. Onomastika a toponomastika

Ze vsech védnich oblasti zabyvajicich se pojmenovavanim je onomastika, jakozto nauka o
vlastnich jménech, tou nejnadiazengjsi. Vlastnimi jmény lze v kontextu onomastiky rozumeét
jména, ktera dva stejné nebo podobné jedince (¢i jakékoliv jiné entity) rozliSuji, na rozdil od
jmen obecnych. Pfestoze vlastnimi jmény jsou pojmenovavany obecné bytosti zivé (osoby,
zvitata, obyvatelé apod.) 1 nezivé véci (zemépisné jevy, lidské vytvory, nebeska télesa
apod.), zkoumaji se coby od onomastiky odvozené nauky piedevsim antropomastika (nauka
o vlastnich jménech lidskych) a toponomastika.*® Vedle té&chto dvou hlavnich nauk lze

zminit téZ chrématonymistiku coby nauku o vlastnich jménech lidskych vytvori.?’

Funkce onomastiky a zprostiedkované i dalSich obort, které pod ni 1ze zatadit, se odvijii od
toho za jakou pomocnou védu je onomastika povazovana. Diive byla povazovadna za
pomocnou veédu historickou, sociologickou i demografickou, dnes vSak prevlada jeji
zatazeni do lingvistiky.”® K tomuto je vSak tfeba doplnit, Ze vramci lingvistiky ma

onomastika zna¢nou miru autonomie a ovliviiuje ji fada mimojazykovych faktort.

Funkci onomastiky a jednotlivych jmen jsou desitky, ty hlavni se vSak ustalen¢ déli na pét
zakladnich okruhii obsahujicich riizné skupiny funkci — (i) zdkladni sdruzené funkce (téz
jako aktivni), (i1) funkce pasivni, (ii1) funkce socialné klasifikujici, (iv) funkce deskriptivni,

(v) funkce expresivni.

Prvni okruh funkci zahrnuje ty funkce, které slouZzi k identifikaci, jde o funkce nominacni,
individualizujici (diferencia¢ni) a referen¢ni.?® Zjednodusené feeno jde o priméarni cil
onomastiky, tedy identifikaci objektu, a jeho odliSeni od jiného objektu stejného druhu.

Druhy zminovany okruh pusobici ve vztahu k prvému jako sekundarni v sobé zahrnuje

funkce asociacni, evokacni a konotativni a nad rdmec téchto tii sobé¢ obdobnych téz

ideologizujici, mytizujici a honorifikujici. Zatimco prvni tfi zminéné funkce aktivuji pii uziti

26 SMILAUER, Vladimir. Uvod do toponomastiky (nauky o viastnich jménech zemépisnych). 2. vyd. Uéebnice
vysokych Skol (SPN). Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1966., s. 8.

27 ADAMKOVA, Stanislava. Problematika prenosu chrématonym do nového jazykového prostiedi (na cesko-
ruském materialu). In Mlada slavistika : soucasné trendy ve vyzkumu slovanskych literatur, jazykt a kultur. 1.
vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2014. s. 85.

28 SRAMEK, Rudolf. Uvod do obecné onomastiky. Brno: Masarykova univerzita, 1999, s. 51.

29 SRAMEK, Rudolf. Uvod do obecné onomastiky. Brno: Masarykova univerzita, 1999, s. 23.
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pfislusného pojmenovani emoce ¢i spojeni (z principu neutrdlni), druhd podskupina ti
funkci maji piisobit na uzivatele jména a okoli.>® Zbylé tii okruhy pak zasazuji jednotliva
jména do dalSiho kontextu (sociologického, Casového, nabozenského, psychologického

apod.), pro tuto praci vSak nebudou nadale relevantni.

Vycet jednotlivych funkcei se 1i8i podle jednotlivych autord, v odborné literatuie se tak lze
setkat i s jinym rozdélenim stejnych & obdobnych funkei.! Pro tcely této prace viak bude

pracovano s vyse uvedenym rozdélenim R. Sramka.

2.1.1. Toponomastika

Toponomastika jakozto nauka o vlastnich jménech zemépisnych se dle odborné teorie
obecné déli na tfi zdkladni ¢asti, a to (1) choronyma — jména statl, zemi, kraju, okresi, (ii)
toponyma — jména lidskych sidel a jejich ¢asti, tedy mést, obci, ulic, mostl apod., a jména

pomistni — pojmenovéni jakychkoliv pfirodnich atvard.*

Specialni podmnozinou toponym jsou pak urbanonyma, ktera lze charakterizovat jako
vlastni jméno jakéhokoliv objektu v ramci sidla méstského typu, typicky miiZe jit o ulice,

mosty, fontany, budovy, ale i celé sidlisté & &tvrti.*?

Zpusoby tvorby urbanonym lze rozdélit do nékolika skupin — (i) podle sméru ulice (napf.
radnic¢ni), (ii) podle polohy mista (napt. U radnice), (iii) podle byvalych obyvatel ulice (napf.
Celetna), (iv) podle pomistnich nazvi (napt. Letnd), (v) podle vyznamnych udalosti (napf.

Zborovska), (vi) podle vyznamné osobnosti (napf. Masarykovo ndmésti).>*

V soucasnosti je tvorba urbanonym upravena zdkonem ¢. 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni
pozdégjSich predpisi. Tento zakon stanovuje v zasad¢ pouze dvé pravidla, z nichz pouze
zakaz pojmenovani ¢asti, ulice nebo prostranstvi po zijicich osobach je obligatorni. Druhé
pravidlo se vztahuje k pojmenovani ¢asti obce, kterd jsou dle zakona ,,zpravidla prevzaty

z ndzvu zaniklych obci, osad nebo z nazvii historicky vzniklych vizemi, na nichz se tyto casti

30 SRAMEK, Rudolf. Uvod do obecné onomastiky. Brmo: Masarykova univerzita, 1999, s. 24.

31 pPTACNIKOVA, Martina. Mezi Stalinovou tiidou a Husdkovym tichem: kapitoly z prazské toponymie.
Stastné zitiky (Academia). Praha: Academia, 2021, s. 59.

32 SMILAUER, Vladimir. Uvod do toponomastiky (nauky o viastnich jménech zemépisnych). 2. vyd. U&ebnice
vysokych Skol (SPN). Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1966., s. 9-10.

33 KOJETINOVA Martina. Honorifikacni urbanonyma a jejich iiloha p¥i formovéni povdlecné urbanonymie
(na prikladu Prahy). Acta Onomastica 56, 2016, s. 124.

3 MATUSOVA Jana. Vyvoj a standardizace pomistnich jmen a urbanonym v ceském pohranici. Nase feg,
ro¢nik 72 (1989), ¢islo 4.
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obce nachadzeji.**> Zakonna ustanoveni dopliiuje vyklad komentate k zékonu, podle kterého
»je zadouct, aby pri stanoveni nazvu bylo vychazeno z pravidel spisovné cestiny a vlastni
nazev byl dostatecné distojny.” Komentar k citovanému zakonu téz zdtraznuje praktické
doporuceni, aby ,,byly voleny nazvy nezpochybnitelnych a historicky dostatecné ovérenych
skutecnosti* se sou¢asnym vyhnutim se uZziti nazva podporujici ndzorové proudy tendujici

k omezovani prav a svobod obd&ant1.>®

Z vyse definovaného okruhu funkci onomastiky a jednotlivych jmen je predevSim pro
toponomastiku a zuzené obzvlast’ pro urbanonyma typické vyuziti posledné jmenovaného
souboru funkei — tedy funkce ideologizujici, mytizujici a honorifikujici, a to piestoze ze své
podstaty by 1 urbanonyma méla mit primarni funkci aktivni, tedy nominacni,
individualizujici (diferenciacni) a referencni tak, aby byl splnén zékladni ucel urbanonym,
tedy oznaceni urc¢itého mista na strané jedn¢ a orientace podle tohoto ndzvu na stran€ druhé.
V tomto ohledu se Ize setkat s jednoznacnymi odbornymi nazory, které vnimaji negativné
vznik jakychkoli urbanonym pojmenovanych po osobach, a to z diivodl nejednoznacnosti
k pojmenovanému mistu (dand osoba vétSinou nemd Zadny vztah k pojmenovavanému
mistu), nestabilitou a ¢astym nahrazovanim a s tim spojenym vytvofenim tzv. ahistorického
kontextu, podle kterého by se spravné bitva u Stalingradu dnes méla oznacovat jako bitva u
Volgogradu, v opaéném pfistupu by pak v kolonce misto narozeni méli mit hokejisté

Cajanek a Cechmanek Gottwaldov.?’

2.1.2. Honorifika¢ni urbanonyma

Urbanonyma pojmenovand po vyznamnych osobach ¢i vyznamnych udélostech (posledni
dva typy urbanonym podle zpusobu vzniku) vzdy z vySe uvedenych funkci vedle téch
zakladnich nesou téZ funkci honorifikaéni, nebot’ je jim spole¢né, Ze svou existenci oslavuji
a pripominaji ur¢itou osobu, udalost, ptipadné instituci.*® N&ktera honorifikaéni urbanonyma

nemusi nezbytné nutné obsahovat téz funkci ideologizujici a mytizujici (byt’ jsou 1 odborné

35§27 odst. 2 zakona ¢&. 128/2000 Sb., ve znéni pozd&sich piedpisi, o obcich. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-128.

36 SKOP, Jiti. Komentdi k § 28 [Rozhodovani o ndzvech cdsti obce, ulic a vefejnych prostranstvi]. Zakon o
obcich. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 167, marg. ¢. 5.

37 DAVID, Jaroslav. HONORIFIKACNI TOPONYMUM. In: Novy encyklopedicky slovnik Gestiny. Dostupné
z: https://www.czechency.org/slovnik/ HONORIFIKA %C4%8CN%C3%8D%20TOPONYMUM.

3% KOJETINOVA Martina. Honorifikacni urbanonyma a jejich iiloha pii formovani povilecné urbanonymie
(na prikladu Prahy). Acta Onomastica 56, 2016, s. 124.
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nazory, ze ,funkci honorifikacniho urbanonyma je vyjadreni urcitého politického
nazoru*>®), jednoznacné vsak je piipad soub&hu honorifikaéni i ideologizujici funkce
CastéjSi nez izolovana honorifika¢ni funkce. Autor prace v tomto ohledu vnima absenci
ideologizujici funkce naptiklad u ulic pojmenovanych po politicky neutralnich sportovcich
¢i umélcich, v dnesni dobé téz u souboru ulic pojmenovanych po bajnych premyslovskych
knizatech na prazském VySehradé (Neklanova, Kiesomyslova apod.), kde vedle
honorifika¢ni funkce stoji pouze ta mytizujici. Pfestoze jiz samotny vznik urbanonyma ma
honorifika¢ni charakter, v rdmci urbanonym jsou vyznamnéjsi (hlavni tfidy, namésti) i méné
vyznamna (mens$i ulice, okrajové ¢asti meést), honorifikacni prvek (a soucasné i
ideologizujici ¢i mytizujici) tak miize byt vybérem pojmenovavané¢ho mista jesté znasoben.
V praxi byla naptiklad v Praze tato problematika upravena v roce 1962, kdy zasady pro
pojmenovani pozadovaly, aby pojmenovani po osobach byla dana vzdy jen takovym
urbanonymickym objektim, které ,svou vystavnosti a upravou zarucuji, Ze jejich

pojmenovanim bude vyznamné osobnosti dana pocta.“*

2.2. Vyvoj pojmenovavani ulic na ¢eském uzemi

Autor piedesila, Ze v této podkapitole bude uzivat predevs§im piikladu Prahy, kde je historie

uli¢niho pojmenovani nejlépe doloZena a zpracovana.

Piestoze stopy osidleni izemi Ceské republiky jsou staré tisice let a nejpozdéji od 14. stoleti
a urbanistickych zasahti Karla IV. lze Prahu oznaCovat jako sidelni mésto, oficidlni
systematika uli¢niho pojmenovani se vaze az k 18. stoleti. Pochopitelné vSak jiz dlouho pied
pocatkem oficidlniho uzivani uli¢nich nazvli dochézelo k pojmenovani cest i ulic mezi lidmi
pfirozenym zpusobem. Nejstar§imi takovymi pojmenovanimi jsou ulice VySehradska a
Juditin most z 11., respektive 12. stoleti. V ptipad¢ Juditina mostu pak jde podle definic vyse
o prvni honorifika¢ni urbanonymum pouzité na nasem uzemi, nebot’ se vazalo ke jménu
druhé Ceské kralovny Judity Durynské. Paradoxn€ most, ktery ve 14. stoleti Juditin most
nahradil, dne$ni Karliv, své pojmenovéani ziskal az pét stoleti po svém postaveni

v souvislosti s narodnim obrozenim.

Béhem osvicenskych reforem nejprve doslo v roce 1770 k evidenci domti a vzniku ¢isel

39 KOJETINOVA Martina. Honorifikacni urbanonyma a jejich iloha pri formovani povdlecné urbanonymie
(na prikladu Prahy). Acta Onomastica 56, 2016, s. 124-139.

4 PTACNIKOVA, Martina. Mezi Stalinovou tiidou a Husdkovym tichem: kapitoly z prazské toponymie.
Stastné zitiky (Academia). Praha: Academia, 2021, s. 28.
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popisnych, ktera nahradila (ptfipadné doplnila) dosavadni znaky (a napisy) na prucelich
domii. Vzhledem k tomu, Ze ke zlepSeni orientace doslo pouze lokdln¢ v danych ulicich, a
nikoliv ve mést¢ jako celku, bylo jiz v roce 1787 pfistoupeno k pojmenovavani ulic, trzist’ a
dalgich vefejnych prostranstvi.*! Dan4 pojmenovani byla z pocatku striktné v némeckém
jazyce jako Ufednim jazyce Rakouského cisafstvi a nazvy vychazely z historicky uzivanych
nazvl pomistnich (zpravidla pomistni ndzev, k némuz bylo pfi¢lenéno némecké gasse nebo
strasse). Zkraje 19. stoleti vSak zacalo dochazet k honorifika¢nim pojmenovanim ulic podle
ptislusnikii habsbursko-lotrinské dynastie (most Frantiska 1. & ostrov Zofin) i podle
tehdejSiho nejvyssiho purkrabiho ceskych zemi hrabé Chotka (Chotkova ulice, Chotkovy
sady). Protivahou k tomuto postupu se stalo obdobi narodniho obrozeni, kdy vyvstala snaha
0 pojmenovani ulic a vetejnych prostranstvi pfipominajici ¢eské d&jiny a osobnosti. Velmi
rychle tak doSlo k pojmenovéani Vaclavského namésti, Karlova mostu, Karlovy ulice,
Karlova namésti a mnoho dalSich némeckych ulic bylo Ziveln¢ pfejmenovano neoficialné

nehledé na odpor uiadi.*?

2.2.1. Vyvoj pojmenovani ve 20. stoleti

S rozristajici se aglomeraci mést se pak stalo aspektem 1 urcité vyCerpani moznosti
pojmenovani danych ulic a vefejnych prostranstvi. Pfi spojovani velkych mést s okolni
aglomeraci po vzniku republiky (a ve vétSich méstech 1 diive) tak jiZ ndzvy odvozené od
nejvyznamnéjsich osobnosti déjin, sméru, tvaru, stafi a povrchu ulice, podle polohy vici
cirkevni stavbé, podle povolani a etnického pivodu obyvatel, podle proddvaného zbozi
apod. byly zabrané a bylo pfistoupeno k vétSimu rozsiteni honorifika¢nich urbanonym, a to
vedle zminovanych mytizujicich a ideologizujicich motivii i z vySe uvedeného Cisté

praktického hlediska.*’

Mnoho zmén nastalo v oblasti urbanonym po vzniku Ceskoslovenska, kdy od roku 1920
dokonce zdkon zakazoval takovd pojmenovéni, kterd by byla v nesouladu s historii a

vngjS$imi vztahy ¢eskoslovenského naroda, obzvlast’ pak piipominajici osoby s neptatelskym

4 LASTOVKA, Marek. Prazsky ulicnik: encyklopedie ndzvii prazskych verejnych prostranstvi. Praha: Libri,
1997,s. 7.

2 LASTOVKA, Marek. Prazsky ulicnik: encyklopedie ndzvii prazskych verejnych prostranstvi. Praha: Libri,
1997, s. 13-14.

# KOJETINOVA Martina. Honorifikacni urbanonyma a jejich iiloha pri formovani povilecné urbanonymie
(na prikladu Prahy). Acta Onomastica 56, 2016, s. 125.
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smySlenim vici Ceskoslovenskému narodu. Napii¢ ceskymi mésty tak vzniklo mnoho
novych urbanonym oslavujicich nové vzniklou republiku (ndmésti Republiky, Nérodni, 28.
fijna) a naopak zanikly ulice oslavujici ¢i jakkoliv pfipominajici rakouskou, habsburskou a

v n&kterych piipadech i katolickou tematiku.**

Dalsi zasadni obrat pfisel se vznikem Protektoratu Cechy a Morava a pievzetim iniciativy
némeckymi okupacnimi organy, byt reforma piejmenovani ulic a prostranstvi trvala vice
nez rok od 15. bfezna 1939. O to peclivéjsi vsak byla, a kromé zavedeni dvojjazycnych
nazvl doSlo k mnoha pfejmenovanim urbanonym ze dvou skupin — tzv. ,historicky
protismysinych a ,politicky svedenych*. Byly tak odstranény néktera urbanonyma vznikla

jiz za narodniho obrozeni (nebot’ méla narodnostni charakter) a urbanonyma ptipominajici

1. svétovou valku i osobnosti Ceskoslovenské republiky.*’

Po skonceni 2. svétové valky pochopitelné doslo k navraceni urbanonym do predvéle¢ného
stavu (konkrétn¢ do stavu k 1. 10. 1938) a soucasné k ne¢kterym novym pojmenovanim
vyplyvajicim z pravé skoncené valky, a to navzdory tomu, ze dané osobnosti stale zily (krale
Jittho VI., Koné&vova, Rybalkova, Stalinova apod.).*® Pevzeti moci ve state komunisty se
zahy projevilo 1 na stavu urbanonym a néktera z téch cerstvé vzniklych opét zanikla (napf.
Eisenhowerova ¢i krale Jitiho VI.) a po prvni vin€ piejmenovavani v letech 1948-1951 doslo
v roce 1952 k urceni strategie, podle které byly jen v Praze pfejmenovany vyssi desitky ulic,
a to ve vSech ptipadech, kdy byly pojmenovany po jakychkoliv udélostech ¢i osobnostech
reakcnich 1 protirevolu¢nich (v€etné Casti predstavitelll husitského panstva ¢i ptisluSniky
nekomunistického protinacistického odboje). Svou roli ve formovani pojmenovani ulic hrélo
i opakované rozrastani se velkych mést o okolni obce i nartiistajici vystavba a vznik novych

ulic.¥’

2.2.2. Vyvoj po roce 1989 a dopad do dneSniho stavu urbanonym

Jak vyplynulo z vySe uvedeného, komunisticky rezim peclivé pfejmenovaval i z jeho

# PTACNIKOVA, Martina. Mezi Stalinovou tiidou a Husdkovym tichem: kapitoly z prazské toponymie.
Stastné zittky (Academia). Praha: Academia, 2021, s. 21.

4 LASTOVKA, Marek. Prazsky ulicnik: encyklopedie ndzvii prazskych veiejnych prostranstvi. Praha: Libri,
1997, s. 22.

4 LASTOVKA, Marek. Prazsky ulicnik: encyklopedie ndzvii prazskych verejnych prostranstvi. Praha: Libri,
1997, s.24.

4 LASTOVKA, Marek. Prazsky ulicnik: encyklopedie ndzvii prazskych verejnych prostranstvi. Praha: Libri,
1997, s. 25-26.
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hlediska nezdvadnd urbanonyma, navic vznikalo mnoho nové zéastavby, kterd jiz byla
pojmenovavana honorifikacnimi urbanonymy s ideologizujicim prvkem navozujici
zpravidla uctu k Sovétskému svazu, jeho méstim, ptirodé a hrdinim. Piikladem obou téchto
jevl muze byt Ostrava na pocatku 50. let, kdy z rozhodnuti Jednotného narodniho vyboru
Ostrava vroce 1951 dosSlo vedle mnoha pfejmenovani vyplyvajicich z komunistické
ideologie (ulice Dra. BeneSe, Rooseveltova, Wilsonova, Americkd, Londynska, Peléeova,
ale 1 Marianska ¢i Anenskd) i k pfejmenovanim na prvni pohled pro komunistickou ideologii
nezavadnych nazvl Kazanska ¢i Hornicky sad. V roce 1952 pak v nové zastavbeé v Ostravé-
Zabtehu bylo pojmenovano 26 ulic po hrdinnych obrancich Stalingradu, tato urbanonyma
jsou zde dodnes.*® V roce 1952 doslo v prazskych Vysodanech zfejmé k nejpozoruhodnéjsi
zméné urbanonyma, kdy byla ulice Klimova pojmenovana po n¢kdejSim $éfredaktorovi
Lidovych novin umuceném v Terezin€, nahrazena ulici Emanuela Klimy, ktery byl taktéz
novinaft, odbojar a téz zemrel za 2. svétové valky, jen nepsal pro Lidové noviny, ale Rudé

pravo.*

Piestoze po roce 1990 probéhlo pfejmenovani téch nejvice ideologizujicich urbanonym,
zlstalo mnoho urbanonym, ktera jsou honorifikacni i ideologizujici, avSak nejsou v rozporu
s hodnotami moderni demokratické spole¢nosti. Jde o geografické celky, ruskd mésta ¢i
osobnosti ruskeé historie (napf. obranci Stalingradu). Pfestoze po piejmenovani téchto ndzva
nebyla spolecenska, ani politicka poptavka (s vyjimkou zminéné reakce na ruskou agresi na
Ukrajiné v roce 2022 v ptipadé Moskevské a Ruské ulice), inklinuji v celorepublikovém
kontextu urbanonyma zdaleka vice k vychodni ruské kultute neZ k statem a demokratickymi

hodnotami preferované zépadni kultute.

Pro porovnani lze uvést, ze ulice Moskevskd se nachazi v 19 obcich, zatimco ulice
Londynska v 7 obcich, Patizska v 5 obcich, Berlinska ve 3 obcich a Washingtonska ani
vjedné obci. Ulice Gruzinskd v 5 obcich, zatimco Lucemburska ve 3 obcich ¢i
Lichtenstejnska v jediné obci, pfestoze s témito staty mame jiste spole¢né daleko vice nez
s Gruzii. Nejspi§ nejmarkantnéjsi je rozdil v ptipad€ ulic pojmenovanych po Juriji
Gagarinovi, kterych se nachazi v Ceské republice 32, neni vsak piekvapivé, Ze

Armstrongova se zde nenachdzi ani jedna, pro kontext je vS§ak vhodné uvést, Ze méné ulic je

8 Ostravsky ulicnik. Online. Dostupné z: http://www.mapomol.cz/UliceHistorie/Hist_1952.html [cit. 2023-11-
19].

# Jde o dnesni Freyovu ulici. KOJETINOVA Martina. Honorifikacni urbanonyma a jejich tiloha pri formovani
povalecné urbanonymie (na piikladu Prahy). Acta Onomastica 56, 2016, s. 132.
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pojmenovanych i po Miladé Hordkové (30), Karlovi IV. (21) ¢i Jaroslavu Heyrovském (15).
Obdobny pocet pojmenovanych ulic jako v ptipad¢ Gagarina nalezi téz A. S. Puskinovi (34)
¢i L. N. Tolstému (29), P. I. Cajkovsky (22). Oproti ruskym umélcim jsou v upozadéni
Mozart (17), Katka (11), Goethe (9) ¢i Beethoven (7), pficemz vSichni méli k ¢eskému
uzemi osobni vztah. Co se tyCe jinych nez némecky tvoficich autord, je zde jest¢ méné
urbanonym po nich pojmenovanych, jméno Victora Huga nesou 3 ulice, Andersena 1 ulice
apo Shakespearovi, Dickensovi, Orwellovi, Fitzeraldovi nebo Hemingwayovi neni na izemi

Ceské republiky pojmenované jediné urbanonymum.>

Z vyse uvedeného shrnuti vyplyva, ze za uplynulych 105 let doslo na uzemi Ceské republiky
k nejméné péti (nékteti autofi uvadi az sedm) hromadnym ptrejmenovavanim (1918, 1940,
1945-1947, 1948-1952, 1989-1992) v rozsahu, ktery odborny literatura oznacuje za
toponomické ¢isténi.>! Ne&které ulice tak za uplynulych 105 let nesly hned 6 (piipadné i vice)
pojmenovani, coz z principu odporuje vymezené hlavni funkci toponym a urbanonym, tedy
orientacnimu, kdy ostatné tento jev Ize pozorovat v bézné mluvé ceské spolecnosti (v Praze
napf. Fucikarna coby holeSovické vystavisté, Pakul coby kongresové centrum ¢i Leninka
coby Evropskd). Toponomastické Cisténi 1ze ndzorné ilustrovat na dneSnim prazském
Masarykové€ nabiezi, které se postupné jmenovalo FrantiSkovo (do 1912), Riegrovo (1912-
1940), Vltavské (1940-1942), Reinhard-Heydrich-Ufer (1942-1945), Riegrovo (1945-
1946), Gottwaldovo (1946-1990) a od roku 1990 nese dnes$ni nizev.>

50 Uzemné identifikacni registr CR [online]. [cit. 2023-11-19]. Dostupné z: http://www.uir.cz/ulice.

51 pPTACNIKOVA, Martina. Mezi Stalinovou tiidou a Husdkovym tichem: kapitoly z prazské toponymie.
Stastné zitiky (Academia). Praha: Academia, 2021, s. 61.

2 LASTOVKA, Marek. Prazsky ulicnik: encyklopedie nazvii prazskych verejmych prostranstvi. Praha: Libri,
1997, s. 444-445.
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3. Ulice Pohranicni straZe v kontextu vyrovnani se s komunistickou
minulosti

Napii¢ Ceskou republikou je nékolik ulic jednoznaéné evokujicich komunistickou minulost.
Ve ttech obcich je ulice pojmenovana po n¢kdejsim komunistickém predsedovi vlady a poté
prezidentovi Antoninu Zéapotockém, v péti obcich dodnes nesou ulice nizev CSLA
odkazujici k Ceskoslovenské lidové armadé, kterd byla slozkou ozbrojené moci
komunistického rezimu, fada obci mé ulice pojmenované po sovétskych generalech a mésto
Karvind pak dodnes ma ulici pojmenovanou po sovétské kosmonautce Valenting
Téreskovové.”® Vzhledem k tomu, Ze Valentina Téreskovova stile zije a dokonce je
poslankyni ruské Statni dumy, je toto pojmenovani v rozporu s aktudlné platnym zadkonem
o obcich, ktery zakazuje pojmenovani ulice po Zijici osobg&. Nad rdmec vySe uvedeného je

vhodné doplnit, Ze na Slovensku ve dvou méstech ziistalo pojmenovani ulice po Klementu

Gottwaldovi.

Pro tcely této prace vSak byla vybrana ulice Pohrani¢ni strdZze objevujici se celkem v 10
obcich v Ceské republice. Po za¢atku valky na Ukrajiné v tnoru 2022 se objevila fada
iniciativ poZadujicich pfejmenovani predevSim ulic Moskevskd a Ruska, nejdale dosla
situace v Ceské Lipé, kde zastupitelé zménu odsouhlasili, poté vSak v reakci na odpor
obyvatel uspotadali elektronickou anketu, ve které se lidé vyslovili pro ponechani obou
nazvu (61,9 % pro zachovani Moskevské, 61,1 % pro zachovani Ruské). Nakonec se zména
v Ceské Lip& neudala.™ T tato iniciativa viak ukazuje, Ze pfejmenovavani ulic je aktualni
fenomén, ktery se navic v souvislosti s pravé probihajicimi udalostmi miize vracet. U ulic
pojmenovanych po meéstech ¢i stdtech by vSak nejprve musel byt uskutecnén detailni
prizkum pozadi kazdého jednotlivého pojmenovani, nebot’ se v téchto urbanonymech misi
honorifikacni prvek s geografickym a fada téchto pojmenovani mohla vzniknout nezavisle
na spojenectvi Ceskoslovenska a Sovétského svazu. I z tohoto ditvodu autor prace vybral

k vyzkumu urbanonynum, u kterého je honorifika¢ni i ideologizujici prvek ziejmy.

53 Uzemné identifikacni registr CR [online]. [cit. 2023-11-19]. Dostupné z: http://www.uir.cz/ulice.

54 Zména nazvii se nekond. Ruskd a Moskevska ulice v Lipé ziistanou [online]. [cit. 2023-11-19]. Dostupné z:
https://ceskolipsky.denik.cz/zpravy_region/zmena-nazvu-se-nekona-ruska-a-moskevska-ulice-v-lipe-
zustanou-20220504.html.
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Pro upfesnéni autor prace predesila, Ze v obecné rovin€ uvadi v souladu se zdkonem o obcich

souhrnné legislativni oznaceni obec nehled€ na to, zda jde o obec, méstys ¢i mésto.

3.1. Pohraniéni straz

Ptestoze se tato prace nezabyva komplexni problematikou Pohrani¢ni straze jako represivni
slozky, pro kontext je dilezité¢ uvést alesponn zakladni informace, které na jedné strané
odivodiuji spojeni s komunistickym rezimem a na druhé stran¢ odGvodnuji vybér pro

zkoumani v ramci této prace.

Pohrani¢ni straZ byla vytvotena v roce 1949 z pohranicnich Utvari SNB jakoZto vykonny
organ ministerstva vnitra a jejim cilem bylo zajistit statni hranici z vnéj$i a (pfedevsim)
vnitini strany pred uprchliky z Ceskoslovenska. Legislativné byla Pohrani¢ni straZ upravena
az zakonem ¢&. 69/1951 Sb., o ochrané statnich hranic. Uvodni ustanoveni tohoto zakona
odliivodiluje existenci Pohrani¢ni straze tak, Ze ,.k zajisténi pokojné vystavby socialismu
v nasi vlasti je treba ucinné chranit statni hranice pred pronikanim vsech nepratel tabora
pokroku a miru.” Zaroven je v tomto ustanoveni uvedeno, ze ochrana statnich hranic ,,je
proto povinnosti kazdého obcana®. Sluzba v Pohrani¢ni strdzi pak je podle zikona
vykonavana ,pro jeji vyznam, odpovédnost a namdhavost® vybranymi pfislusniky
pracujiciho lidu.>> Obecny legislativni ramec byl vSak dopliiovan smérnicemi, které jiz od
roku 1949 upravovaly tlohu ¢lent Pohrani¢ni straze tak, ze je tieba ,,zajistit a strezit statni
hranici a likvidovat vse, co sméruje proti lidové demokratickému statnimu zrizeni, a viitbec
vSechno, co je proti bezpecnosti republiky po strance vnéjsi i vnitrni.* DalSi smérnice po
vybudovani elektrifikovanych draténych zatarasu stanovila, Ze po jeho piekonani
,haruSitelem* | pokracuje hlidka v usilovném prondsledovani az do zadrzeni nebo

likvidovdni narusitele.*>°

Pro uplnost je vhodné uvést, Ze v den ucinnosti vyse uvedeného zdkona byl zifizen pamatny
den, ktery se slavil jako Den Pohrani¢ni straze (11. ¢ervenec).’’ Kromé toho pak doslo

k uvedeni mnoha filma a dalSich forem propagandy zobrazujicich Pohrani¢ni straz jako

35 Zakon ¢. 69/1951 Sb., o ochrang statnich hranic. Dostupné zde: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1951-69.
56 MASKOVA, Tereza a RIPKA, Vojtéch. Zeleznd opona v Ceskoslovensku: usmrceni na ceskoslovenskych
statnich hranicich v letech 1948-1989. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimi, 2015, s. 41.

57 PORTMANN, Katefina a PAZOUT, Jaroslav (ed.). Zivot na ceskoslovenskych hranicich a jejich
prekracovani v letech 1945-1989. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimt, 2017, s. 137.
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hrdinnou slozku.®® Do tohoto ramce pak lze zpétn& vztdhnout souvislost soucasného
pojmenovani ulic Pohraniéni straze, nebot’ pojmenovani téchto ulic se vaze k této a pozdé&jsi

dobé¢. Je zde tak patrny silny honorifikacni i ideologizujici motiv pojmenovani.

Co se tyce absolutnich ¢isel, Pohrani¢ni straz v obdobi 1948-1989 usmrtila sttelbou 128 osob
a 96 osob bylo zabito elektrickym proudem.>® 6 osob bylo usmrceno sttelbou po roce 1975,
kdy se Ceskoslovensko zavazalo v Zavéreéném aktu prvni Konference o bezpecnosti a
spolupraci v Evropé respektovat lidskd prava a zékladni svobody ,,v souladu s cili a
zasadami Charty OSN a s Vseobecnou deklaraci lidskych prav*, kdy podle ¢l. 13 VSeobecné
deklarace lidskych prav plati, Ze ,,Kazdy md pravo opustit kteroukoli zemi, i svou vlastni, a

vratit se do své zemé.

58 MASKOVA, Tereza a RIPKA, Vojtéch. Zeleznd opona v Ceskoslovensku: usmrceni na ceskoslovenskych
statnich hranicich v letech 1948-1989. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezima, 2015, s. 45.
59 MASKOVA, Tereza a RIPKA, Vojtéch. Zeleznda opona v Ceskoslovensku: usmrceni na ceskoslovenskych
statnich hranicich v letech 1948-1989. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimi, 2015, s. 92.
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3.2. Ulice Pohrani¢ni straze

Pojmenovani Pohraniéni straZe nese dodnes v Ceské republice 10 obci. Jak je patrno

z obrazku €. 1, jde s vyjimkou Strakonic, o mista blizka byvalé Zelezné oponé€ a mistiim, kde

brigddy Pohrani¢ni strdze operovaly, pfipadné¢ mély dislokované své roty. Ulice Pohrani¢ni

straze se vSak nachazely i v jinych méstech, a to v¢etné SuSice, Teplic ¢i Prahy, kde vSak

byly pfejmenovany kratce po roce 1989.
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Obrazek ¢. 1, zdroj: mapy.cz

Doplnéni obrazku €. 1 - Vzdu$né vzdalenosti ulice od nejblizsi statni hranice:

Dubi Vejprty | Pobézovice | Strakonice | Varnsdorf | Kraslice | Chodova | Vyssi | Velka Svatava
Plana Brod | Hled’sebe
6 km 0 km 11 km 40 km 0 km 2 km 13km | Skm | 12km 20 km

Zdroj: Google maps
Primérna vzdalenost: 109/10 = 10,9 km

3.3. Informace od samosprav

Autor prace nejprve oslovil se zdkladnimi otdzkami kazdou z obci podle zdkona ¢. 106/1999

Sb., ve znéni pozdé¢jSich ptedpisii, o svobodném pftistupu k informacim. Polozeny byly

nasledujici otazky:

1) Od kterého roku je v dané obci evidovana ulice Pohrani¢ni straze?

2) Zabyval se néktery z orgdni obce po roce 1989 piipadnym piejmenovanim ulice

Pohrani¢ni straze?
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3) Kdy a sjakym vysledkem (napf. kolik ulic bylo pfejmenovano) po roce 1989
probéhlo v obci pfejmenovavani ulic s politicky motivovanym nazvem?
4) Obdrzel néktery z organt obce v obdobi od roku 1989 podnét k prejmenovani ulice

Pohrani¢ni straze?

Reakce na polozené otazky byly casto ovlivnény skuteCnosti archivace nékterych
dokumentt a ztoho plynouci nedostupnosti informaci. Pfesto se vSak v polovin¢ obci
podaftilo nalézt, odkdy ulice Pohrani¢ni straze ma sviij nazev. Piestoze by se mohlo zdat, ze
z honorifika¢niho hlediska by bylo logické ulice po Pohrani¢ni strdzi pojmenovat kratce po
jejim vzniku v roce 1951, aby byl podpoten jeji pozitivni obraz u vetejnosti, doslo k tomuto
pouze v jednom z péti ptipadd, a to v obci Velkd Hled’sebe, kde ulice nese tento nazev od
roku 1952. Stejny ptistup k pfejmenovani probchl v Praze, kdy od roku 1951 nesla dne$ni
ulice ElidSova na Praze 6 pojmenovani Pohrani¢ni strdze, kdyz nahradila praveé tehdejsi
Eliasovu.%’ Obce Dubi a Varnsdorf pojmenovaly ulice Pohraniéni straze v 60. letech, Vejprty

(A4

v roce 1971 a Vyssi Brod dokonce az v roce 1979.

vvvvvv

ptipadech. Nejprve v souvislosti s pfejmenovavanim jinych ulic ve Strakonicich v roce
1995, kdy byly usnesenim méstské rady Strakonice ¢. 131/95 ptejmenovany ulice Fuc¢ikova
(na Zelivského) a Svermova (na Dr. Jitiho Fifky), daldich pét ulic spojenych
s komunistickym rezimem (Budovatelska, Kosmonautti, Obrancti miru, Pohrani¢ni straze a
Spojaiti) vSak prejmenovano nebylo. V roce 2000 pak ve Vejprtech doSlo k ¢astecnému
pfejmenovani ulice Pohrani¢ni straze, kdy jeji ¢ast bezprosttedné vedouci piimo ke statni
hranici byla pfejmenovéana na Bérensteinska (dotklo se to 4 ¢isel popisnych). Vedeni mésta
Vyssi brod se ,,v letech 2002 — 2006 dotazovalo obcanii Zijicich na sidlisti, zda chtéji ulici
prejmenovat. To se setkalo s nevoli obcanii vzhledem ke zméné adresy trvalého bydliste ve
v§ech osobnich dokumentech. Vedeni mésta tuto otazku oficidlni cestou neresilo.“®' A v roce

2010 na zaklad€ podnétu od obc¢ana jednalo o mozné zméné zastupitelstvo mésta Kraslice,

avSak bez realizace dalSich kroku.

Obecné se zmény nazvl ulic po roce 1990 tykaly predevsim vétsich mést, prob€hly tak pouze

0 LASTOVKA, Marek. Prazsky ulicnik: encyklopedie nazvii prazskych verejnych prostranstvi. Praha: Libri,
1997, s. 164.

%! mistostarosta@mestovyssibrod.cz. 2023-06-19. Véc: Vyhovéni zadosti o poskytnuti informace dle zdkona ¢.
106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim [osobni komunikace]. Spisova zn.: MEUVB/3884/2023-
mist.
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ve Strakonicich (12 ulic), Varnsdorfu (10 ulic) a Vyssim Brodu (2 ulice).

3.4. Reakce samosprav na podnét k prejmenovani ulice

Po zodpovézeni otazek dle predchoziho odstavce bylo vsech 10 obci podnétem vyzvano
k projednani ptejmenovani ulice. Tento krok ukazal jakymi riznymi zplisoby se k této
moznosti jednotlivé samospravy stavi, tedy zda je k pfejmenovavani ulic vilbec nezbytna
politickd vile. Co se tyce pravniho rdmce podnétu, zdkonodarce v zakonu ¢. 128/2000 Sb.,
o obcich, ptiznava pravo podani podnétu véetné lhity k vyporadani zastupitelstvem ¢i jinym
orginem obg&anu obce. ®* Autor prace neni ob&anem ani jedné z obci a podnét tak byl podén
dle jiné pravni konstrukce, ¢l. 18 Listiny zékladnich prav a svobod. Listina zakladnich prav
a svobod je sice pravni normou vys$i pravni sily nez zakon o obcich a ¢l. 18 garantuje pravo
»obracet se na statni organy a orgadny uzemni samospravy s zadostmi, navrhy a stiznostmi,
nespojuje vsak toto pravo s lhiitou pro dany organ a dosud neni judikaturou feSena ani
otazka, zda toto garantované pravo neni provedeno praveé zakonem o obcich a navrhovatel

(zadatel) skutecné nemusi byt nutné ob¢anem dané obce.

Reakce obci tak nebylo mozné vynutit, nicméné 1 neprojedndni v Zadném z orgédnil a
ponechani podnétu bez odezvy je jeden z moznych zptisobu reakce, ktery vyjadiuje vili
obce. Dalsimi moznymi zptsoby reakci jsou pak zamitava odpoveéd’ v podobé neprojednani
¢1 nepfedani pfislusSnému organti a posledni moZnosti pak projednani v nékterém z organt
(podle vnitini struktury obce zpravidla zastupitelstvo, v nékterych ptipadech vSak rada)

obce, at’ jiz s pozitivnim ¢i negativnim vysledkem.

Prvnim zplisobem, tedy ponechanim podnétu bez reakce, se s podnétem vyporadaly 4 obce
— Dubi, Strakonice, Chodova Plana a Svatava. Obce Varnsdorf, Vyssi Brod a Velka
Hled’sebe zvolily druhou variantu, tedy reakci v podobé zamitavé odpovédi, piipadné
nepfedani ptisluSnému orgénu. V piipadé¢ Varnsdorfu byl podnét ,projednan s vedenim
mésta a bylo rozhodnuto, Ze v soucasné dobé nebudeme k piejmenovani ulice pristupovat.“®
Vedeni mésta vSak neni organem ve smyslu zékona o obcich, neslo tak o fadné projednéni.

V ptipad¢ Velké Hled’sebe pak sice reagoval piimo starosta s SirSim odiivodnénim, avSak

ani on neni v tomto pfipad¢ organem s rozhodovaci pravomoci ve smyslu zakona o obcich.

62§ 16 odst. 2 pism. g) zdkona &. 128/2000 Sb., ve znéni pozdé&jsich predpisli, o obcich. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-128.
63 radek kriz@varnsdorf.cz. 2023-11-28. Re: Zadost o poskytnuti informace. [osobni komunikace].
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Obec Velkd Hled’sebe o piejmenovani ulice Pohrani¢ni straze neuvazuje, ,jelikoz se jedna
o velice obydlenou lokalitu prevazne obcanu diichodového véku a sidlem mnoha firem, kdy
pirejmenovani této ulice by pro vSechny dotcené znamenalo nemalé financni naklady.*®*
V piipadé Vyssiho Brodu pak mistostarostka pfislibila pfedani podnétu k projednani radé
meésta, avSak z zadného z dostupnych zapisti z jednani rady mésta Vyssi Brod neni patrné,
ze by byl podnét projednan. Jiz pfi podani této informace vSak bylo avizovano, Ze ,,u obcanii
Zijicich v dané lokalité previadne prakticka stranka véci, coz znamend, ze nebudou naklonéni

ke kontaktovani vSech mozZnych instituci ke zméné adresy trvalého bydlisté na vsech

dokumentech.“®

V obcich Pobézovice a Kraslice projednalo moznou zménu v obou piipadech zastupitelstvo,
pricemz v obou piipadech zastupitelstva se zménou nesouhlasila — v Pobézovicich pomérem
12 proti pfejmenovéni, jeden zastupitel se zdrzel a dva byli neptitomni,® v Kraslicich bylo
proti pfejmenovani vSech 14 piitomnych zastupiteld.®” V piipadé obce Vejprty projednala
podnét Rada mésta a vyhlasila anketu zvetfejnénou na webovych strankach obce od 22. 6.
2023 do 31. 7. 2023, pfi¢emz pfedmétem ankety byla otazka: ,.Jste pro zménu nazvii ulice
Pohranicni straze, Maxima Gorkého a Moskevska?*. Pro odpoveéd’ ,,ANO, jsem pro zménu
nazvu ulic* hlasovalo 32 osob a pro odpovéd’ ,,NE, nic ménit nechci‘‘ hlasovalo 137 osob.
Ptestoze nelze upfit obci Vejprty snahu projednat podnét fadné€, rozSifeni moznosti o
prejmenovani dalSich dvou ulic znehodnocuje vypovédni hodnotu ankety a ndzoru ob¢anti
konkrétn¢€ na ulici Pohrani¢ni straZe, soucasn€ pak muze byt forma ankety zvefejnéné na
webovych strankdch ptistupnych vSem vcéetné obcani jinych obci zavadéjici 1 z hlediska
vypovédni hodnoty vysledkti, kdy neni zfejmé, kolik ob¢anti s trvalym bydli§tém v ulici
Pohrani¢ni straze se skute¢né vyjadfilo. S vysledky ankety se Rada mésta Vejprty seznamila

a vzala je na védomi, zadné dal§i kroky viak jiz neu¢inila.®®

64 technik@obecvh.cz. 2023-06-26. Podnét k prejmenovant ulice Pohranicni strdZe. [osobni komunikace].

%5 mistostarosta@mestovyssibrod.cz. 2023-06-19. Véc: Vyhovéni Zddosti o poskytnuti informace dle zdkona ¢.
106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim [osobni komunikace]. Spisova zn.: MEUVB/3884/2023-
mist.

6 Usneseni 5/6ZM/2023 zjednani ¢. 6 zastupitelstva mésta Pob&Zovice ze dne 7. 9. 2023. Dostupné z:
https://uzob.cz/zasedani/zobrazit-usneseni/152-pobezovice/61.

67 Usneseni 0202/2023-ZM/11 z jednéni &. 11 zastupitelstva mésta Kraslice ze dne 21. 9. 2023. Dostupné z:
https://usneseni.kraslice.cz/usn#!Bod/6884.

68 Usneseni ¢. 305/2023 zjednani & 8 rady mésta Vejprty ze dne 14. 8. 2023. Dostupné z:
https://www.vejprty.cz/progres/lib/files.php?id=1344.

36


https://uzob.cz/zasedani/zobrazit-usneseni/152-pobezovice/61
https://usneseni.kraslice.cz/usn#!Bod/6884
https://www.vejprty.cz/progres/lib/files.php?id=1344

3.5. Reakce obyvatel na dotaznikové Setieni

Ve dnech 4. 11. 2023 (Dubi, Vejprty, Kraslice, Svatava), 5. 11. 2023 (Pobézovice, Chodova
Plana, Velka Hled’sebe), 17. 11. 2023 (Varnsdorf) a 18. 11. 2023 (Strakonice, Vyssi Brod)
probéhlo dotaznikové Setfeni mezi obyvateli ulic Pohranic¢ni straZe v jednotlivych obcich.
Responzivita byla ovlivnéna vikendovym terminem i pocasim, nicméné se autorovi prace
podafilo nasbirat pies 100 reakci tvoticich dostatecny vyzkumny ramec pro vyhodnoceni
¢asti této prace. Kromé osobnich rozhovort s respondenty vyzval autor prace v piipadé
nezastizeni a ptistupnosti poStovni schranky dopisem obyvatele, aby na poloZené otazky
odpovédeli prostiednictvim e-mailu (6 respondentl), sms (2 respondenti), telefonniho
hovoru (2 respondenti), ptipadné téz webového formuléie (10 respondentit), k némuz byl na

dopise ptilozen QR kaod.
Respondentiim byly poloZeny nasledujici otazky:

1) Jak vnimate pojmenovani ulice, ve které Zijete?
a) pozitivné, b) spiSe pozitivné, c) neutraln¢/lhostejné, d) spiSe negativng, ¢)
negativné
2) Do jaké miry vnimate nazev ulice jako spojeny s komunistickou minulosti?
a) jednoznacné, b) siln€, ¢) neutralné/nevim, d) malo, e) viibec
3) Jak byste vnimal/a pfejmenovani této ulice?
a) pozitivng, b) spiSe pozitivne, c) neutrdlné/lhostejné, d) spiSe negativné, e)
negativné
4) Doslo podle Vaseho nazoru v Ceské republice k vyrovnani se s komunistickou
minulosti?
a) ano, uplné, b) spise ano, c) napiil, d) spise ne, e) vitbec
5) Vnimali byste pfejmenovani ulice jako vyrovnani se s komunistickou minulosti?

a) ano, Uplné¢, b) spise ano, c) naptil, d) spise ne, e) viibec

Kromé vyhodnoceni v podob¢ zpracovani do grafti pfistoupil autor prace k procentudlnimu
vyhodnoceni odpovédi na dané otazky, kdy vazenym pramérem (100 % - 75 % - 50 % - 25
% - 0 %) kjednotlivym odpovédim ziskal dal§i formu vyhodnoceni, kdy byly timto
zpusobem Iépe zohlednény neutrdlni ¢i lhostejné hlasy i1 hlasy castecné se ptiklanéjici

k pozitivni ¢i negativni odpovédi.
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3.5.1. Pojmenovani ulice

Jak vnimate pojmenovani ulice, ve které
Zijete?

pozitivné

37;33%

M spiSe pozitivné

M neutralné/lhostejné

47; 41% . "
M spise negativne

20; 18% M negativné

Graf ¢. 2 — vlastni zpracovani

Procentualni vyhodnoceni: 68,36 %

Z grafu €. 2 vyplyva, ze nejvice respondentli napii¢ obcemi odpovédélo, ze ma
k pojmenovani ulice Pohrani¢ni strdZze neutrdlni nebo lhostejny vztah. Pouhych 8 %
respondentli pak mélo na pojmenovani ulice negativni nahled, pfi¢emz jen 2 % piimo
negativni. Naopak odpovédi spisSe pozitivni a pozitivni zvolilo dohromady ptes 50 %
respondentli. Respondenti nad rdmec odpovédi zmifovali, Ze jsou na pojmenovani zvykli,
¢asto po celou dobu svého Zivota, pfipadné€ Ze k tomuto mistu a jeho historii neodmyslitelné
patii. V nékolika ptipadech pozitivnich reakci se téz objevil argument jedine¢nosti nazvu,

ktery neni téméf jinde v Ceské republice.

Reakce se pochopitelné v jednotlivych obcich lisily, nejméné pozitivni vztah k pojmenovani
ulice méli obcané Kraslic (metodou vazené¢ho primeéru 56,6 %), Strakonic (56,8 %) a
Vyssiho Brodu (57,5 %). Z téchto tii obci pochazi témét polovina (22 z 47) odpovédi
neutralniho/lhostejného charakteru, jakoz 1 4 z9 odpovedi spiSe negativni a negativni.
Naopak nejpozitivnéjsi reakce na ndzev ulice byly zaznamenany v Pobé&Zovicich (93,75 %),
kde vsichni dotazovani méli k ndzvu pozitivni ¢i spiSe pozitivni ptistup. Vysledek v obci
Pobézovice byl vSak nejspiSe ovlivnén skutecnosti, ze respondenti si spojili projednany

podnét zastupitelstva mésta s osobou autora prace a v nékolika ptipadech odmitli odpovidat,
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pripadné neskryvané davali najevo nepftipustnost diskuse o pifejmenovani (vizte vysledek

v podkapitole 3.5.3.).

3.5.2. Souvislost nazvu ulice s komunistickou minulosti

Do jaké miry vnimate nazev ulice jako
spojeny s komunistickou minulosti?

jednoznacné

14; 14%

Hsilné
MW neutrdlné/nevim
H malo

H vibec

Graf ¢. 3 — vlastni zpracovani

Procentualni vyhodnoceni: 37,62 %

Pomérné zarazejici je vysledek odpovedi na otdzku souvislosti ndzvu ulice Pohrani¢ni straze
s komunistickou minulosti. Jak vyplyva z této prace na mnoha mistech, je dle ndzoru autora
toto spojeni neoddiskutovatelné. Pohrani¢ni straz vznikla v roce 1951 a trvala po celou dobu
komunistické vlady, veskeré nazvy ulic tak musely vzniknout praveé v obdobi po roce 1951
a soucasné se 4 obce piejmenovanim dfive v minulosti pravé z divodu tohoto spojeni
zabyvaly (a vjinych piipadech takové pfejmenovani i probéhlo). Navzdory vSemu
uvedenému vSak bylo nejcastéjsi odpovedi, ze souvislost mezi ndzvem ulice Pohrani¢ni
strdze a komunistickou minulosti neni Zadny. Nejvice odpovédi shledavajicich vySe
uvedenou spojitost bylo nasbirano v obcich Velka Hled’sebe (4), Chodova Plané (3) a Dubi
(3). V obci Pobézovice, kde maji vSichni osloveni pozitivni vztah k ndzvu a soucasné si
nepieji prejmenovani ulice, byly vysledky rozporuplné, kdy z 8 respondentii 1 odpovédeél,
ze spojitost vnima, 3 odpoveéd€li moznosti neutralné/nevim, 2 respondenti, Ze spojitost

nevnimaji vliibec a 2 respondenti odmitli odpoveédeét.
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3.5.3. Pristup k pripadnému prejmenovani ulice

Jak byste vnimal/a pfejmenovani této ulice?

pozitivné
16; 14% | spiSe pozitivné

M neutralné/lhostejné

59; 53%

M spiSe negativné

M negativné

Graf ¢. 4 — vlastni zpracovani

Procentualni vyhodnoceni: 22,97 %

Jak je patrné z grafu €. 4, téméf tfi Ctvrtiny vSech oslovenych maji k moznému piejmenovani
své ulice negativni postoj (spiSe negativni ¢i negativni). Nad rdmec odpovédi se opakovaly
jiz samospravami avizované dliivody administrativni naro€nosti, ptipadn€ nevyvazenosti
uzitku takového kroku s negativnimi nasledky. Jak jiz bylo uvedeno, v obci Pobézovice mélo
negativni pohled na pfejmenovani 100 % oslovenych osob, naopak ve Strakonicich by z 11
oslovenych 4 vnimali pfejmenovani pozitivné nebo spiSe pozitivné. Vazeny prameér
respondentll ve Strakonicich (43,18 %) vSak byl v porovndni s ostatnimi obcemi
vyjimeénym. Ve Vejprtech, kde se konala webova anketa, v niz byl pomér 32 pro
pfejmenovani a 137 proti pfejmenovani (procentudlnim vyjadfenim 18,9 % pro
pfejmenovani), vyjadiily pozitivni pfistup k pfejmenovani 3 osoby (oproti jedné osobé
s odpovédi neutralni/lhostejné a 9 Cisté negativnimi odpovéd'mi). Z procentudlniho hlediska

je vsak vysledkem 20,8 %, tedy velmi blizky vysledek webové anket€ na strankéch Vejprt.
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3.5.4. Nazor na vyrovnani se s komunistickou minulosti

Doslo podle Vaseho nazoru v Ceské republice
k vyrovnani se s komunistickou minulosti?

: 8; 8%
17;17% ano, uplné
' 16; 16% .
M spide ano
M naptl
26; 26% M spiSe ne
34; 33% | | vabec

Graf ¢. 5 — vlastni zpracovani

Procentualni vyhodnoceni: 43,07 %

Nézor na stav vyrovnani se s komunistickou minulosti sice nesouvisi ptimo s vyzkumnou
otazkou, avSak z hlediska této prace je relevantni. Vysledky viditelné v grafu ¢. 5 pak mohou
byt piekvapivé svou skepti¢nosti, avSak i zde je spousta dalSich faktori, mezi které
nepochybné patii politicka orientace, kdy ¢ast populace nemé dojem, Ze by bylo tieba se
s ¢imkoliv vyrovnavat. Z propojeni této otazky s respondenty, ktefi v posledni otazce (vizte
podkapitola 3.5.5.) odpovedéli, Ze povazuji nebo spiSe povazuji piejmenovani ulice za
soucast vyrovnani se s komunistickou minulosti (celkem 17 respondentit), vyplyva, ze jde
vétSinou o ty (v 10 pripadech), kteti si mysli, Ze k vyrovnani se s minulosti spiSe nedoslo,
pripadné vibec nedoslo (celkem 43 respondentti). U 10 respondentl tak lze konstatovat
logickou myslenkovou navaznost, Ze nedostatecné vyrovnani se s komunistickou minulosti

je alespoii z&asti fesitelné prejmenovanim ulice.
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3.5.5. Je prejmenovani ulice soucast vyrovnani se s komunistickou minulosti?

Vnimal/a byste pfejmenovani ulice jako
vyrovnani se s komunistickou minulosti?

5. _|:0/_
12;11% ano, uplné
M spiSe ano
’ 13; 12% 3
53; 50% m napll
H spiSe ne
23; 22% H vibec

Graf ¢. 6 — vlastni zpracovani

Procentualni vyhodnoceni: 24,76 %

Pro tuto praci jsou klicové reakce na otazku, zda je (a pfipadné do jaké miry) pfejmenovani
ulice ¢i vetfejného prostranstvi formou vyrovnani se s komunistickou minulosti. Z grafu ¢. 6
vyplyva, Ze polovina respondentli neshleddva zadnou souvislosti mezi pfejmenovanim ulice
Pohrani¢ni strdze a vyrovnanim se s komunistickou minulosti. Pfi vyhodnocovani odpovédi
na tuto otazku je vSak nutné brat ohled na to, Ze byla polozena konkrétné, v ndvaznosti na
predchozi otazky. Respondenti tak odpovidali na to, zda je pfipadné pfejmenovani konkrétni
ulice Pohrani¢ni straZze, vniz bydli, moZzné povazovat za formu vyrovnani se
s komunistickou minulosti. Odpovéd’ tak byla vyrazné ovlivnéna jejich odpovéd’'mi na prvni
tfi otazky prazkumu, tedy jejich vztahu k danému pojmenovani, jeho provazanosti
s komunistickym rezimem a nazoru na piipadné ptejmenovani. Pokud by byla tato otazka
poloZena v teoretické roviné bez konkrétniho ptipadu, byly by vysledky zfejmée jiné, o cemz
vypovida i nékolik poznatkl respondentli ve smyslu, ze u jinych ulic (napi. Moskevskd) by
prejmenovani jako formu vyrovnani se s komunistickou minulosti, pfipadné, ze by

prejmenovani vnimali jako formu vyrovnani se s komunistickou minulosti, kdyby pfisla
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v roce 1990, nikoliv po 34 letech od obnoveni demokracie.

Otézka, zda by respondent vnimal piejmenovani ulice jako soucast nebo formu vyrovnani
se s komunistickou minulosti je provdzand s otdzkou do jaké miry respondent vnima
souvislost pojmenovani ulice s komunistickym rezimem. Z tohoto diivodu je relevantni
zam¢étit se t€Z na 23 respondentt, kteti na druhou otazku odpovédéli jednoznacné nebo silné

a propojeni vnimaji.

Graf ¢. 7 — vlastni zpracovani

Prejmenovani ulice jako soucast vyrovnani se
s komunistickou minulosti

M ano, uplné
M spiSe ano
M naptl

M spiSe ne

H vibec

Procentualni vyhodnoceni: 51,08 %

Z grafu €. 7 vyplyva, Ze pfi omezeni respondentll na ty, ktefi vnimaji propojeni nazvu ulice
s komunistickou minulosti, jsou odpovédi na otdzku piejmenovani ulice jako soucasti
vyrovnani se s komunistickou minulosti odlisné, kdy by polovina respondentti z této skupiny
prejmenovani ulice Pohrani¢ni straZe jako soucast vyrovnani se s komunistickou minulosti

vnimala.
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K zodpovézeni vyzkumné otazky, zda je (a pripadné do jaké miry) piejmenovani ulice ¢i
vefejného prostranstvi formou vyrovnani se s komunistickou minulosti, bylo pfistoupeno

z n¢kolika pohledi, které piinaseji rizné vysledky badani.

Z pohledu doktrinalniho lze pfejmenovani urbanonym zatfadit do diskurzu vyrovnani se
s minulosti, byt v pozici ur¢itého doprovodného aspektu s omezenym potencidlem ovlivnéni
celkového stavu vyrovndni se s minulosti, a to spiSe v pozici osobniho ¢i lokdlniho
vyrovnani se s minulosti. Tento zavér podporuje téz historicky vyvoj, kdy k pifejmenovavani
urbanonym dochazelo, vedle jinych aspektti sméfujicich do budoucna, opakované prave

z diivodu vyrovnani se s minulosti (a vymezeni se vici ni).

I analyzou jiz probéhlych piejmenovani, pokust o pfejmenovani, ptipadné reakci na podnét
k ptejmenovani, lze dojit k zavéru, ze v ptipad¢ nékterych obci ptistupovaly samospravy
k pfejmenovani svych ulic mimo jiné i s cilem vyrovnat se s minulosti. V ramci nynéjSiho
zkoumani tykajiciho se ulice Pohrani¢ni straze sice k vétsi diskusi (vyjma jedné webové
ankety a dvou zamitavych projednani ptislusnymi organy) nedoslo, nicméné ve zmifilovaném
ptipad¢ ulice Konévovy v Praze (a diive i Konévovy sochy) probéhla diskuse $ir§i vefejnosti
za Ucasti historikli a debaty o zasluhach v kontrastu s vinou a propojenim s komunistickym
rezimem (pfipadné ruskym reZzimem v pifipadé dalSich diskusi o pfejmenovani ulic

Moskevska ¢i Ruskd).

Ze vsech zkoumanych pohledii tak vyplyva, ze proti tomu, aby bylo povazovano
pfejmenovani ulic za soucast vyrovnani se s komunistickou minulosti, stoji osobni nazory
obyvatel dané ulice. Pfestoze odpovédi se riiznily a pochazely od raznych skupin obyvatel,
je jejich vypovédni hodnota cennd. Drtivd vétSina dotazovanych si nejen dirazné
pfejmenovani ulice Pohrani¢ni straZe nepfteje, navic by vSak vétSinove ani takovy krok za
vyrovnani se s komunistickou nepovazovala. Z vySe uvedené¢ho vyzkumu nebylo mozné
ziskat motivaci jednotlivych odpovédi, nebot” vyraznym aspektem (vyplyvajicim 1
z odpovédi jednotlivych samosprav) je administrativni narocnost procesu piejmenovani
ulice, avSak pfistup Prahy 3 a jeho obyvatel v tomto sméru ukazuje, ze i takovy proces mozny

pfi vili jednotlivych stran je.

Nazor vetejnosti v tomto piipad€ nevyvraci, ze by zavéry ucinéné na zaklad¢ prvnich dvou
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kapitol — tedy, ze pifejmenovani ulice ¢i vefejného prostranstvi je formou vyrovnani se
s komunistickou minulosti - byly neplatné, znamena vSak ¢aste¢nou dysfunkcnost této formy
vyrovnani se s komunistickou minulosti a omezenost jejiho vyuziti, a to ¢asovou, mistni 1
politickou. Zatimco u diskuse tykajici se naptiklad odstranéni sochy je mozné abstrahovat
od osobnich komplikaci, problematika pfejmenovani ulice bude vzdy posuzovéana
minimélné ¢asteCné optikou obyvatele a jeho diskomfortu. Navzdory vyse uvedenému a
skutecnosti, ze drtiva vétSina urbanonym spojenych s komunistickym rezimem se jiz ve
vefejném prostoru neobjevuje, neni téma dosud uzaviené a lze ocekavat, Ze s n¢kterymi
udalostmi ¢i vyro¢imi bude znovu otevirano (nepochybné se bude opakovat diskuse tykajici

se sochy A. Zapotockého v Zakolanech u Prahy a dvou ulic po ném pojmenovanych).

45



Summary

The research question of whether (and to what extent) renaming a street or public space is a
form of coming to terms with the communist past was approached from several perspectives

that resulted in different research results.

From a doctrinal perspective, the renaming of urbanonyms can be included in the discourse
of coming to terms with the past, but in the position of a certain accompanying aspect with
limited potential to influence the overall state of coming to terms with the past, but rather in
the position of a personal or local coming to terms with the past. This conclusion is also
supported by the historical development, where renaming of urbanonyms has repeatedly
occurred, among other aspects pointing to the future, precisely for the purpose of coming to

terms with the past.

An analysis of the renamings that have already taken place, the attempts to rename, or the
reactions to the initiative to rename, suggests that in the case of some municipalities, local
governments have renamed their streets in order to, among other things, come to terms with
the past. In the present research of the street Pohrani¢ni straZe, there was no major discussion
(except for one web poll and two rejections by the authorities), on the other hand in the case
of Konévova Street in Prague (and earlier the Konévova statue), there was a discussion
among the wider public, with the participation of historians and a debate about the merits
versus the blame and the connection with the communist regime (or the Russian regime in

the case of other discussions about renaming Moskevské or Ruska Streets).

Thus, all the perspectives showed that the personal views of the residents of the street in
question are against considering the renaming of streets as part of coming to terms with the
communist past. Although the responses varied and came from different groups of residents,
their explanatory value is valuable. The vast majority of respondents not only strongly
disagreed with the renaming of the street Pohrani¢ni straZe, but moreover, the majority
would not even consider such a move to be a way of coming to terms with the communist
past. It was not possible to obtain the motivation of individual responses from the above
research, as a significant aspect (also resulting from the responses of individual
municipalities) is the administrative complexity of the process of renaming the street, but
the attitude of Prague 3 and its residents in this direction shows that such a process is also

possible with the will of individual parties.
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The public opinion in this case does not invalidate the conclusions drawn on the basis of the
first two chapters - i.e. that renaming a street or public space is a form of coming to terms
with the communist past - but it does imply the partial dysfunctionality of this form of
coming to terms with the communist past and the limitations of its use, temporal, local and
political. While it is possible to abstract from personal complications in a discussion
concerning, for example, the removal of a statue, the issue of renaming a street will always
be considered, at least in part, through the lens of the residents and their discomfort. Despite
the above and the fact that the vast majority of urbanonyms associated with the communist
regime no longer appear in the public space, the topic is not yet closed and can be expected
to be reopened with certain events or anniversaries (for example the discussion concerning

the statue of A. Zapotocky in Zahotany near Prague and the two streets named after him).
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