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Abstrakt

Disertacni prace se zabyva fenoménem povalecnych Displaced Persons, tedy osobami, které
byly pfemistény v disledku udalosti druhé svétové valky. V ndvaznosti na mezindrodni
vyzkum problematiky jej nahlizi v ¢eskoslovenském kontextu, jednak z pohledu, jak se
ceskoslovenské orgéany k feSeni problému postavily, jednak zacilenim pozornosti na samotnou
skupinu Ceskoslovenskych Displaced Persons. Soustfedi se na spolupraci se zapadnimi
tedy obdobi, kdy probihala intenzivni péfe a repatriace Displaced Persons v piivodné

stanoveném pojeti.

V samostatné kapitole je ptedlozen vyvoj Displaced Persons jako badatelského tématu a
zékladni zkoumané otazky s tim spojené. Druhd ¢ést studuje mezinarodni i Ceskoslovenské
struktury, které zajisStovaly péci o premisténé, a to v nékolika ¢asovych rovinach. Nejprve je
zasazena do dlouhodobého instituciondlniho i mysSlenkového vyvoje organizovand péce
vytvorena pro péci o Displaced Persons. Dale je popsano, jak se v obdobi druhé¢ svétové valky
planovala i konstituovala spoluprace a sit’ instituci, které mély pfemisténé osoby zahrnout do
své kompetence. Vzapéti je sledovan vlastni pribéh procesu organizace Displaced Persons a
jejich repatriace béhem r. 1945, a to zejména se zaméfenim na participaci ¢eskoslovenskych
organd na tomto procesu. Toto zasadni obdobi je rozdéleno na nékolik fazi, u nichz jsou
analyzovany jednotlivé problémy, které se v nich vyskytovaly. Zvlastni pozornost je také
vénovana praci styénych repatriacnich dastojnik(, konkrétnim feSenym otdzkdm i fizeni

tabort pro Ceskoslovenské Displaced Persons.

Tteti Cast prace se pak koncentruje na ceskoslovenské Displaced Persons jako skupinu.
Predstavi jejich vlastni aktivity v taborech v obdobi mezi osvobozenim a repatriaci.
Na piikladu projevi v jejich vlastnim tisku je zkouméno, zda sviij status pfemisténi vnimali
jako specificky. Obdobn¢ je na zdklad€ analyzy medidlnich projevli v povalecném
Ceskoslovensku rozvijena otazka, zda tito navrativ§i se (repatrianti) byli ve spoleénosti
pojimani jako zvlastni kompaktni skupina. Ve vyhledu je pojednano 1 o tematickych
oblastech, které se v Ceskoslovensku v souvislosti s problémem piemisténych osob

(Displaced Persons) rozvinuly v dal$im obdobi.

Klic¢ova slova: Displaced Person, DP-Camp, pfemisténd osoba, repatriace, repatriani stycni
distojnici, osvobozeni, povalecné Ceskoslovensko, povalecné Némecko, Sluzba repatriantim,

film Cesta zpatky



Abstract

This dissertation explores the phenomenon of Post-World War II Displaced Persons, i.e.
persons who were relocated due to the events of World War II. Following international
research on the issue, this thesis examines it in the Czechoslovak context, both in terms of
how the authorities in Czechoslovakia approached the problem and by directing attention to
the group of Czechoslovak Displaced Persons themselves. It also discusses the cooperation
with the Western Allies and focuses on the territory that was administered by them after the
end of the war. The focal point of the thesis is the year 1945, a period when intensive efforts

to care for and repatriate Displaced Persons (as originally understood) took place.

A separate chapter outlines the development of Displaced Persons as a research topic and the
principal research questions associated with it. The second part of the thesis investigates the
international and Czechoslovak structures that provided care for the displaced, across several
temporal levels. First, the organized efforts created to care for Displaced Persons are set in the
long-term institutional and ideological context. Next, it describes how the cooperation and
network of institutions that were to include the Displaced Persons in their purview were
planned and constituted during World War II. The actual process of the organization of
Displaced Persons and their repatriation during 1945 is then traced, with a particular focus on
the participation of the Czechoslovak authorities in this effort. This crucial period is divided
into several stages, and the various problems encountered in these stages are analyzed. Special
attention is also given to the work of the repatriation liaison officers, the specific issues

addressed, and the management of the camps for Czechoslovak Displaced Persons.

The third part of this thesis then focuses on the group of Czechoslovak Displaced Persons
themselves. It presents their own activities in the camps during the period between liberation
and repatriation. Using the example of speeches in their own press, it is examined whether
they perceived their status of being in the process of relocation as specific. Similarly, the
question of whether these returnees (repatriates) were perceived as a special compact group in
society is developed through an analysis of media discourse in post-war Czechoslovakia. The
discussion also considers the topics that developed in Czechoslovakia in connection with the

issue of Displaced Persons in the subsequent period.

Keywords: Displaced Person, DP-Camp, repatriation, repatriation liaison officers, liberation,

post-war Czechoslovakia, post-war Germany, Sluzba repatriantium, Cesta zpatky movie
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U nas v tabore

Na kopecku u mote, docela az nahote,
Zije nas tu par set Cechti, ve spole¢ném tabote.

V kancelafi v potu tvafe, mne selhava tipek,
skrabe pérem po papife, pan feditel Stipek.
Shanét pro nas potraviny, cigarety uzeniny,
prece vite drazi,

ze se to ted’ v tomhle horku, vSechno rychle kazi.

N&s pan doktor Veselsky, strach velky ma z funusu,
vypoveédél valku na ndiz, vS§em bacilim tyfusu.

Jini zase u aparatu, zapleteni v spousty drati,
lovi zpravy ze své vlasti, druzi zase karty masti.

Pozor, pozor, chyba tisku, ted’ je z toho motacka,
studem se jim pokroutila, jejich mala rotacka.

Pan nadporucik Preus, spojovaci dustojnik u anglickych ufadu,
nemuze se dockat jako my, kdy uz pfijdem na tadu.

Neji, nepije, nekouii, ma veliké starosti,

jak dopravit tuhle chasu, pohromad¢ do vlasti.

Pozdravy ode vsech do vlasti leti,
téste se mamy, zeny a déti,

tata jiz piijede, zanechte place,
délejte buchty, pecte kolace.

T.P.!

! Svoboda, List Cechoslovakt v Kielu & 9, 1. 7. 1945.



Uvod

byvéa oznacovano za bezprecedentni. Desitky milioni osob odesly ze svych domovii nebo
byly pfemistény v disledku valecnych udélosti ¢i vramci nacistické hospodarské a
ideologické politiky. S chylicim se koncem valecného konfliktu se odhadovalo, ze se vice nez
deset miliont lidi bude nachdzet mimo sva ptivodni bydlisté, zna¢na ¢ast i mimo hranice své
zemé. V souvislosti se zkuSenostmi s diisledky piredchozich konfliktti se Spojenci jiz n€kolik
let béhem valky zabyvali otazkou, jak tento problém piemisténych osob, oznaovanych jako
Displaced Persons, vyfesit. Ackoli §lo o jednu z mnoha zélezitosti, které povalecné obdobi
provazely, zajisténi péCe o Displaced Persons a jejich dopravé domi (tedy repatriaci) byla
dana znaéna priorita. Nekontrolovany pohyb milionti lidi doslova v§emi sméry, navic pfi stale
jesté probihajicich bojich, mohl znamenat zavaznou hrozbu bezpe€nostni, zdravotni i
zasobovaci. Pfemisténé osoby mély byt na osvobozeném uzemi organizovany, méla se jim
dostat pottebna péce a zaridit jejich systematicka repatriace. Pobyt téchto premisténych, a
tedy i1 problém jako takovy, byl povazovan za doCasny a zamérem Spojenct bylo jej uzavfit
v co nejkrat§$im mozném horizontu. Displaced Persons ale zaroven tvofily velmi heterogenni
skupinu, jejich vychozi situace ani pfedstavy o budoucnosti nebyly shodné. Podobné se liSily i
zajmy jednotlivych autorit. Problém se také postupem casu transformoval. V dasledku
okolnosti navic nedoslo k navratu vSech ,,premisténych® zpét do vlasti, a problém se tak
proménil v dlouhodobou zélezitost. Premisténi vytvofili specifickou skupinu, na které se
projevila mimotadnost situace i mnohé dopady bezprostfedni i dlouhodobé&jsi povalecné

politiky.

Verse uzité v uvodu vzesly z pera ,,Ceskoslovenské premisténé osoby* a popisuji zivot pied
repatriaci v tzv. Displaced Persons tabofe.! Za jakych okolnosti byli lidé shroméazdéni na
tomto misté? Jakym zplsobem byla zaji$téna péce, o které hovoii? MizZeme vysledovat jejich
prozivani dané situace a kazdodennosti? Propojily se rGzné skupiny piemisténych mezi
sebou? Podivame-li se na problém hloubé&ji, zjistime, ze skryva rozsdhlou organizacni
strukturu a navaznost na mnoho dalSich oblasti. Zahrani¢ni badatelé ,,znovuobjevili* otazku
Displaced Persons nékolik desitek let po skonceni valky a osamostatnili ji od jejiho

dosavadniho zahrnuti do ptfedchoziho ¢i ndsledného obdobi. Na tento zijem navazuje i

' Piivodni a plné verze basné viz piiloha ¢. 1.



predkladana disertacni préace. Jednou z jejich otdzek je, zda je tato zkoumana oblast relevantni

rovnéz pro ¢eskou, resp. ¢eskoslovenskou historickou zkusSenost.

Vymezeni tématu

Ackoli jsem ve svém disertaénim projektu navazovala na sviij dlouhodoby zdjem o téma,’
bylo tfeba jeho ukotveni hledat postupné. Opiela jsem se v tomto o zminéné mezinarodni
studium povale¢nych Displaced Persons a odbornou debatu k nému. Ta se nicmén¢ ¢astecné
ubirala smérem, ktery nebyl pro Ceskoslovenské prostiedi a d€jiny nosny, protoze se zaméiuje
z velké Casti na Displaced Persons dlouhodobé setrvavajici v taborech a na vytvareni jejich
specifickych kultur, coz nebyl ve zkoumaném obdobi do roku 1948 ceskoslovensky piipad.
Rovnéz tak se zdalo, ze v ¢eském prostiedi Slo o vytvareni umélého problému a kiiSeni
kategorie osob, kterd vlastné neexistovala, resp. byla pfekryta repatriacnim procesem. S tim
ovSem nekonvenovalo to, s ¢im jsem se setkavala v pramenech, zejména mezinarodni povahy.
V nich se s terminem Ceskoslovenské Displaced Person operovalo, jak pii planovani feseni,
tak pii praci styénych diistojnikii s pfemisténymi osobami. Ceskoslovensti obéané do této
kategorie spadali stejné jako ostatni. Postupné vymizeni ,,Ceskoslovenskych Displaced
Persons* z narativu neznamend jejich absenci nebo fakt, ze problémy s timto procesem
spojené se jich netykaly. SpiSe poukazuje na to, ze se z n¢jakého diivodu neptedalo povédomi
o problému dal nebo bylo piekryto jinymi tématy. Odkryti této oblasti ndm moznd muze
nékteré zapomenuté aspekty opét ukdzat a propojit je s dal§imi otdzkami doby. Tato mySlenka
(aplikované na Ceské prostfedi) ostatné pfipomina ,,zapomenuti“ a ,,znovuobjeveni tématu

Displaced Persons obecné.

Postupné uptesiovani problému se stocilo ke statusu ¢i skupiné Displaced Persons jako sttedu
z4jmu. Mizeme najit, co se tyce Ceskoslovenskych Displaced Persons, urcita specifika? Jak
byl strukturovan cely proces pé€e a repatriace? Byly ceskoslovenské DPs pojiméany odlisné
nez jiné narodnostni skupiny? Jakou roli hralo Ceskoslovensko v feseni Displaced Persons
problému? Prosazovalo v jejich pfipadé¢ urcitou politiku? Fungovaly ceskoslovenské
Displaced Persons jako skupina a zastavaly ve spolecnosti n¢jakou ulohu? Vnimala je tak (¢i
jinak) vetejnost? To jsou nékteré z kladenych otazek, které provazely samotny vyzkum a

praci s prameny. V zakladnim piehledu jsem se mohla opfit o syntetické prace i ptipadové

> KASIKOVA, Jana: Repatriace a navrat Cechii po druhé svétové vdlce z totdlniho nasazeni a internace na
tizemi Némecka. 2011. Bakalaiska prace. Univerzita Karlova, Filozofick4 fakulta, Ustav eskych d&jin. Vedouci
prace Cechurova, Jana a KASIKOVA, Jana: Organizace repatriace tzv. premisténych osob po druhé svétové
vdlce na tizemi Ceskoslovenska. 2015. Diplomové prace. Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, Ustav ¢eskych
dg&jin. Vedouci prace Cechurové, Jana.



studie ze zahraniCni literatury, které se tématem obecné i problémem konkrétnich narodnosti
zabyvaji. ProtoZe u nds obecnéjsi syntéza k tématu Displaced Persons chybi, vénuji prostor
také reSer$i a analyze bibliografie a vyvoji zahranicniho vyzkumu, které byly pii mém

promysleni zasadnim odrazovym mustkem. Oproti svym pfedchozim pracim tak predmét

oy e

Pro vyzkum jsem zvolila narodnostni pohled na problém. Jde o diskutabilni a mnohymi
badateli kritizované ohraniceni, nicméné je v badani také klasické a jde o ptivodni déleni, co
se ty¢e dobové administrativy. Praveé proto, ze ,.Ceskoslovensky“ pohled neni komplexnéji
zpracovan, povazovala jsem jej za dulezity vklad do celkové mozaiky, diky némuz se lze
odrazit ke komparaci a dalSim tématim. Divodem byla také skutecnost, ze ,,Displaced
Persons skupina® byly pojaty jako takto narodnostn¢ sjednocena skupina, coz bylo ostatné i
tehdej$im politickym zamérem.’ Presto si uvédomuji, Ze, zejména co se ty¢e obdobi
po repatriaci, jsem koncentrovdna na ¢eské prostiedi. Ackoli to povazuji za urcity nedostatek,

vyplynula tato skutetnost zejména z dostupnosti prameni.”

V ptedchozich pracich jsem se zabyvala ve velké mife zajiSténim pfemisténych po jejich
repatriaci. V ramci SirSich okolnosti jsem zkoumala 1 dlouhodobé&jsi plany zajiSténi této faze
péce o repatrianty v londynském exilu. Jen utrzkovité jsem se vsak dostala k prameniim ,,pied
repatriaci®, tedy prvni ¢asti procesu samotného. V predkladané praci predstavuje tato faze
jeden zUstfednich bodd vyzkumu. V pribéhu rozkryvani této struktury a spoluprace
na mezinarodnim poli jsem se pokousSela o analyzu problematickych otazek, se kterymi se
Ceskoslovenské organy setkavaly. ZvlaStni pozornost jsem vtomto sméru vénovala
repatriacnim sty¢nym diistojniktim, ktefi ¢eskoslovenskou politiku ve své ¢innosti pievadéli

do praxe a v jejichZ aktivité jsou pravé mnohé limity a problémy definovatelné.

Jeden z plivodnich ptedpokladl byl, Ze se v ramci disertacni prace pokusim o zjiSténi poctu a
rozmisténi Ceskoslovenskych Displaced Persons a celkovy statisticky ptehled. V této fazi
badani, kdy v nasem prostiedi prakticky absentuje obecnéjsi pohled ¢i préace, se vSak tento
kvantitativni pfistup zahy ukazal jako nevhodny. Pfi poctu DPs by tento pfistup byl pro

jednotlivého badatele téméf neobsahnutelny a zejména s ohledem na povalecnou situaci

? Ackoli se v dilgich zpravach nékdy narodnosti (Seské a slovenskd) ojedinéle rozliduji, v celkovém pojeti toto
rozdéleni nehralo roli a neni ani prakticky vysledovatelné.

* Jak zminim déle, diivodem této mezery je zejména nezpracovany fond Povéfence socialni péce ve Slovenském
statnim archivu a jen torzovité zminky v ¢eskych pramenech. Podobn¢ tak tisk pro repatrianty byl vydavan
repatriacnim odborem v Praze ¢i odtud vysilal rozhlas. Jejich dosah mohl byt i na izemi Slovenska, domnivam
se vsak, ze jen v omezené mife.



(chybéjici ¢i nespravné zaznamy, Casté zmény, doCasnd ¢i neuskuteCnéna feSeni apod.)
nepiesny. Bylo by jej tedy tfeba provazat s jinym zamérem, ktery vSak mulze navazovat az
na urcity zakladni vyzkum. Z tohoto plGvodniho utmyslu ovSem zistalo zaméfeni prace
na geografickou oblast, tedy na izemi spravované v povalecném obdobi spojeneckymi organy
a na premisténé osoby, které sméfovaly do Ceskoslovenska. Jsem si védoma, Ze oznaeni
Displaced Persons v sobé zahrnovalo i skupiny osob mimo tyto hranice (napft. vracejici se ze
vzdalenéjsich destinaci), prestoze hlavni pozornost byla po vélce obracena pravé na oblast
okupacnich zon. I v této praci tedy budou takové osoby v ramci obecnéjSich tivah o Displaced
Persons pribézné zminovany, avSak hlubsi studium jejich konkrétnich piipadi, které by téma

i pramennou zékladnu opét znacné rozsitilo, je nebo bude tézistém jinych praci.

Soucasti analyzy je i obdobi po osvobozeni, resp. po navratu. Zamétuji se v ném zejména
na projevy urcité povale¢né snahy vytvofit a zachovat konsolidovanéjsi skupinu, ptipadné
skupiny se zkuSenosti pfemisténi a perzekuce. Jak vysvétlim dale, v této fazi se v disertaci
oznaceni zkoumané skupiny caste¢né pieklapi z Displaced Persons do terminu repatrianti.
V jejich piipadé mé opét zajimala existence ¢i neexistence repatrianti jako skupiny otdzka,
zda se drzeni zvlaStniho statusu néjakym zplsobem promitlo v povaleném obdobi, zda
z ného oproti ,,nepfemisténym osobam* t&zili urcitou vyhodu, zda méli specifickou zkuSenost,
spole¢né prozivana traumata, vyvijeli organizovanou c¢innost apod. Protoze se v piipadé
Displaced Persons jednalo o heterogenni skupinu, jsou i tyto oblasti zajmu velice rozttisténé.
Tezist€ mého badatelského tUsili je zaméfit se na jejich ,,spolecnou historii® pod statusem

Displaced Person, resp. repatrianta.

Podrobnéjsi vyzkum jednotlivych skupin ¢i kategorii odpovida samostatnym oblastem badéani
a mohl by zkreslit plivodni z4jem postihnout skupinu. Na mysli mam pozornost zamétenou
na bezprostfedni povaleéné d&jiny Zidii u nas, povaleénou péci o déti, osudy politickych
vézil, byvalé nucené nasazené a dal$i. V poslednich letech se u nds zajem o povalecné
obdobi a tato konkrétni témata mezi historiky a dal§Simi obory zvysil jak mezi etablovanymi
odborniky, tak mezi studenty. Z tematické , konkurence* se naopak stala moZnost alespon
v tomto sméru navazat na $irs$i studium povaleéného obdobi a badatelskou spolupraci u nés.
Pivodné jsem totiz predpokladala, ze bude tfeba provést alespon sondy do jednotlivych témat,
védoma si jejich Sirokého rozkro€eni 1 mnoZstvi pramenll rizné povahy. Diky novym a
aktualnim vyzkumim vSak bylo moZné se o tyto prace opfit a hledat v nich konkrétni projevy
spole¢né pro skupiny, majici za sebou zkuSenost premisténi. Z obdobného divodu jsem

upustila od vétstho zapojeni vzpominek jednotliveil, které jsou rovnéz samostatnymi
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badatelskymi a metodologickymi oblastmi. V otdzce, zda a jak se po valce projevila urcita
(sebe)identifikace, jsem se proto zaméfila na to, jak se pfemisténi sami o sob¢ vyjadiovali,

nebo se vici nim v dané dob¢ projevovalo jejich okoli.

V pribéhu badani také vyplynulo konkrétni Casové ohraniceni tématu. Hlavni proces péce
o ¢eskoslovenské Displaced Persons probéhl v roce 1945. Jak bude vysvétleno, na zacatku
nasledujiciho roku se jiz problémy spojené s DPs postupné pretavily do jinych oblasti. Prace
proto ziistava zakotvena v povaleéném obdobi r. 1945. Pfedchozi obdobi je zminéno v ramci
plani a navazovani spoluprace, nasledné obdobi je rovnéz vyhledové feSeno v ramci
sledovéani dalsiho vyvoje problému. Displaced Persons problematika byla feSena i v dalSich
letech. Jak bude vysvétleno dale, v pozdé¢jSim obdobi je pak — v souvislosti (nejen)
s politickymi okolnostmi — vysledovatelny intenzivni pierod v uprchlickou otazku. Co se tyce
Ceskoslovenska, doglo po unorovém pievratu v piipadé organizace Displaced Persons ke
zptetrhani dosud fungujicich institucionalnich vazeb a do zdpadniho bloku pfiSla nova vina
emigrantli z Ceskoslovenska, ktefi se dostavali pod spravu mezinarodnich instituci
(bez Ceskoslovenské pfitomnosti) zajistujicich péci o Displaced Persons. Ackoli se
Cechoslovéci v tomto obdobi projevovali podobné jako dal$i narodnostni skupiny dlouhodobé
ptebyvajicich Displaced Persons (napi. v tdborech ustavovali vlastni struktury, vzdélavaci,
kulturni 1 politické instituce), jednalo se jiz o novou kapitolu se svymi specifiky. Vénovat se ji

budu v ramci SirS§iho rdmce, ohnisko prace ovSem lezi v pfedchazejicim obdobi.

Struktura prace

Ptedkladana disertace je Clenéna do tii Casti, které se k sobé vztahuji. Vstupni kapitola
piedstavuje teoretické a metodologické zazemi vyzkumu Displaced Persons jako
samostatného tématu. Dalsi dva stézejni celky na toto pojeti navazuji. Zkoumaji mezinarodni
institucionalni a organizac¢ni strukturu povalecné péce o Displaced Persons a ceskoslovenskou
participaci na stran¢ jedné, na strané¢ druhé pak samotnou ,skupinu ceskoslovenskych
Displaced Persons®. Tyto dvé casti se vzajemné zrcadli. Druhd kapitola postupuje
od dlouhodobéjsiho pohledu ke konkrétnimu prubéhu zajisténi péce o Displaced Persons.
Tteti pak naopak od uzkého zaméfeni na jednani této skupiny po vyhled dalSiho vyvoje

problému.

Prvni ¢ast se zabyva vysvétlenim pojeti povalecnych Displaced Persons tak, jak je etablované
na mezinarodnim badatelském poli. Vzhledem k tomu, ze nejde v nasem prostiedi o pfili§

znamou otdzku, vénuji vetsi prostor vysvétleni pouziti, obsahu a promeéné terminu. Déle se

5



na zakladé¢ dostupného soupisu bibliografie zabyvam analyzou toho, jak a kde je otazka
zkoumana v pribchu casu i tematicky. Pfedkladam zde rovnéz vyvoj vyzkumu této otazky a
jeho dynamiku, kterd se postupné proménovala. Poté, co bylo téma v nékolika desetiletich po
valce upozadéno, rozvinulo se naplno v mnoha smérech, a to zejména v poslednich triceti
letech. Tento rozmach s sebou piinesl mnozstvi nove kladenych otazek i piistupti, které v této

kapitole v zakladnich bodech nastinuji.

Cast druha se vénuje institucionalnimu pojeti a vytvateni struktur, ve kterych se uskuteétioval
samotny proces péce o Displaced Persons i politika vii¢i této skupiné premisténych. V tomto
bod¢ navazuji na jednu z piivodnich oblasti zahrani¢niho badéani o Displaced Persons, ktera
tvori zéklad pro dal§i kladené otazky.” Abych zdiraznila, Ze ne§lo o problém vytrzeny
z kontextu ptredchoziho a nasledujiciho vyvoje a Ze naopak organizace péce o Displaced
Persons do tohoto vyvoje logicky zapadala, zvolila jsem jeho zpracovani v n€kolika vrstvach.
Kapitola o vychodiscich predstavuje horizont né€kolika desetileti, kdy je nastinén dlouhodoby
vyvoj politiky vii€i uprchlikiim a premisténym lidem. Pfedchozi instituce poskytly zkuSenosti,
které formovaly rozhodnuti zabyvat se po valce touto skupinou piemisténych. Samotny
problém povalecnych Displaced Persons vyvoj katalyzoval a posunul k dalSimu pojeti
obecného definovani uprchlika a jeho prav. Dale v textu se poté zaméefim na krat§i obdobi
behem valky a bezprostfedné po valce a vyvoj sit¢ konkrétnich instituci, které se problémem
Displaced Persons mély zabyvat, a to v Siroké mezinarodni spolupraci. Po celou dobu hleddm
pritomnost a specifika Ceskoslovenskych zayml a politiky, které se utvately v zavislosti

na téchto orgédnech, ale sledovaly i vlastni politické a spolecenské cile.

A%

Tézistém mého vyzkumu je v této druhé casti zaméfeni na samotny povalecny priabeh péce o
Displaced Persons a jejich repatriaci, ktery se odehrdl b&hem roku 1945. Sleduji zde
jednotlivé faze — prvni zkuSenosti a pocatky prace na jafe, intenzivni ¢innost na pfelomu jara
a léta, utlumeni aktivity na konci léta a béhem podzimu a pietaveni problému do dalSich
oblasti. Ty se v souvislosti s ¢innosti 1 proménou geopolitické situace v tomto obdobi
projevily a urcily dal$i vyvoj problému (sméfujici k pé¢i o nerepatriované, nové ptichozi a
rozvoji patraci sluzby). I bchem tohoto pomérné kratkého obdobi doslo k vyrazné
institucionalni proméné, kterd praci ovlivilovala a zaroven na vyvoj sama reagovala. Zejména

v této kapitole pak identifikuji participaci Ceskoslovenskych organti, jejich navazani

> Jak jiz bylo feteno, rozkryti této struktury bylo nutné zejména proto, ze obdobny vyzkum, zabyvajici se
organizacni siti zamétenou na péci o Displaced Persons pied repatriaci, zatim v ¢eském prostfedi absentoval.
Rovnéz prvni synteticka dila k vyzkumu na mezinarodnim poli (napi. Jacobmeyer) nejprve identifikovala tuto
institucionalni slozku, na kterou nasledné navazovaly dil¢i otazky.
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na mezinarodni organizaci a prosazovani vlastnich zajma. Podrobnéji zkouméam pribé¢h
zachyceni Ceskoslovenskych Displaced Persons v jednotlivych zonéch, praci s nimi a rovnéz
transformaci problému v kontextu Ceskoslovenské politiky. V posledni ¢asti této kapitoly
perspektivu opét priblizuji blize ke zkoumanému subjektu a analyzuji konkrétni otazky a
problémy, se kterymi se cCeskoslovenské organy, zejména skrze vykonavatele c¢innosti
(repatriacni sty¢né dlstojniky) potykaly. V souvislosti s tim rozkryvam rtizné aspekty jejich
prace i1 piiklady fungovani Ceskoslovenskych Displaced Persons tabori (Bergen-Belsen,

Buchenwald, Liibeck, Hamburk a Brunsvik).

Nasledné namiiim pozornost na skupinu Displaced Persons jako takovou. V tomto pojeti se
Ustiedni otazkou této tieti Sasti prace je, zda je perspektiva ,,Displaced Persons jako skupiny*
nosnd i pro Ceské, resp. Ceskoslovenské prostiedi, a jaka mé ptipadné specifika. Nejprve se
(paralelné s ptedchozimi ptfiklady fungovani DP-tdborG z organiza¢niho hlediska) vénuji
otazce premisténych osob v obdobi mezi vysvobozenim a repatriaci. Na ptikladech
konkrétnich tabor (Buchenwald, Dachau, Bayreuth, Hamburk, Kiel) sleduji, jakym
zplisobem se tito premisténi jako skupina projevovali, jak rozvinuli v daném ramci vlastni
organizaci, a jak proZzivali svou kazdodennost. Na zaklad¢ analyzy jejich vlastnich tiskovin

vyvozuji, zda svou pozici vnimali jako specifickou.

Do vlasti se tito pfemisténi vratili jako ,repatrianti“, coZ predstavovalo pocetné, ale velmi
heterogenni seskupeni. Zabyvam se v této souvislosti tim, zda v Ceskoslovenském prostiedi
nadale pokracovala jejich (sebe)identifikace s touto kategorii. Statni organy ji rovnéz
prezentovaly, objevovaly se i tendence pfisoudit repatriantim uréitou symbolickou roli a
ulohu v nové spolecnosti. Na zékladg téchto projevil se tazi, zda tedy tato skupina byla nadale
formovana a zda spoleCnost tyto navratilce vnimala urcitym jednotnym zplsobem. Tento
diskurz sleduji skrze dobova média, zejména tisk repatria¢niho odboru Sluzba repatriantiim,
ktery tento jednotny pohled nejvyraznéji prosazoval. Dale rozebirdm masovou medidlni
produkci, piedevSim projevy rozhlasu, ktery mimo jiné béhem roku 1945 vysilal zvlastni
program pro Cechoslovaky vy&kavajici na repatriaci. Analyzuji naptiklad také dokumentérni
film Cesta zpatky (1946), ktery v souvislosti s repatriani akci vznikl a dava vhled do toho,

jak byl (¢i mél byt) cely problém v Ceskoslovensku prezentovan.

Tyto aktivity (organizace péce i vlastni projevy) se naplno rozvinuly, ale 1 postupné odeznély

béhem roku 1945. V dal§im obdobi se ptetransformovaly do rozdilnych otdzek. Tteti cast



prace v tomto sméru uzavirdm obecné¢jsSim vyhledem do nasledujiciho obdobi a téch oblasti,
které se v Ceskoslovenském piipadé vyvinuly v souvislosti s problémem piemisténych,

repatriantd, resp. Displaced Persons.

Metodika a teoreticka vychodiska prace

Vzhledem k tomu, Ze Displaced Persons jako samostatné téma je v naSem prostiedi v podstaté
neprobadanou oblasti, opirala jsem se, co do sekundarni literatury, pfistupi a kladenych
otizek zejména o zahrani¢ni publikace.® Ani v nich viak neni otazka Ceskoslovenska a
Cechoslovaki piilis feSena, proto bylo tieba provést zakladni vyzkum, co se tyde organizaéni
struktury i pojeti pfislusné skupiny osob jako takové. Za timto ucelem jsem behem svého
dlouholetého zajmu o téma uskutecnila rozsdhlou heuristiku a shromazdila znacné mnozstvi
archivnich dokumentii. Ty jsem nasledné analyzovala dle vymezeného tématu. V ptipadé této
disertace jsem se koncentrovala na participaci Ceskoslovenskych orgadni na mezinarodni
povalecné organizaci péce o Displaced Persons a na samotnou skupinu ¢eskoslovenskych
Displaced Persons (resp. repatriantll), jejich aktivitu, specifika a percepci. VyuZzité prameny
byly vétSinou povahy institucionalni (Ufedni hléseni, vyhlaSky, situaéni ¢i interni zpravy),
medidlni (zpravy, reportaze), piipadné¢ mensi cast osobni (dopisy, denikové zaznamy).
V piipad€ prament jsem se soustfedila vyhradné na dobové dokumenty vytvoiené v prubchu

&innosti & s minimalnim &asovym odstupem od problému samotného.”’

Primérnim zdrojem mi po celou dobu vyzkumu byl fond Ministerstvo prdace a socialni
péce - repatriace dostupny v Narodnim archivu v Praze. V ném jsou soustiedény jak tfedni
dokumenty repatriacniho odboru k ¢innosti repatriaénich misi 1 jednotlivych stycnych
distojnikli a pravidelné reporty mezinarodnich organizaci, tak materialy k dil¢im problémtm,
napf. ohledné patraci sluzby, problematiky déti, nucené nasazenych apod. Ptes tematické
rozdeleni a velké mnozstvi dokumentli se zejména pro pocateni obdobi Cinnosti (které bylo

chaotické samo o sob¢) setka badatel s jejich znacnou roztiisténosti, ptipadné neuplnosti, coz

% Viz podrobng samostatna kapitola Displaced Persons jako badatelska otdzka.

” Toto omezeni jsem zvolila proto, ze mé zajimala dobova reflexe problému. B&hem studia se ke mné dostalo i
mnozstvi prament z pozdé€jSiho obdobi, které mi mnohdy pomohly utvotit celkovy obraz ¢i vyhledat ptislusné
primarni prameny. V §ifi problematiky jde o pocetnou vzpominkovou literaturu (s tématikou holocaustu,
nucené¢ho nasazeni apod.), oralné-historické vypovédi (napt. v ramci sbirky USC Shoah Foundation Visual
History Archive), ptipadné nékolik mnou pofizenych osobnich svédectvi s pamétniky. Do této prace se svym
zpusobem rovnéz promitaji. Nicméné systematické zpracovani napf. vzpominek ¢i zpétné zachycenych svédectvi
by vyzadovaly celkové odlisny pfistup, pramennou zakladnu i kladené otazky. Od jejich zafazeni jsem tedy
upustila, abych téma pfili§ nerozmélnila, vyuzivam je ojedinéle, a to spiSe nez ke studiu paméti o problému jako
autenticky priklad.


http://ufal.mff.cuni.cz/cvhm/vha-info.html
http://ufal.mff.cuni.cz/cvhm/vha-info.html

komplikuje rekonstrukci procesu jako takového.® Pro obdobi pred osvobozenim a pro
pocatecni Cinnost repatriacnich sty¢nych distojniki vyslanych londynskymi exilovymi
organy se mnozstvi relevantniho materidlu nachazi ve fondech ministerstev exilové vlady
v Londyné (zejména Ministerstvo socialni prace — Londyn a Ministerstvo hospodarské obnovy
— Londyn). Co se tyCe vyjednavani o problému a planovani feSeni béhem valky v ramci
vladnich organti i na mezinarodnim poli, nabizeji mnoZzstvi pramend fondy Archivu
ministerstva zahrani¢nich véci. K doplnéni informaci i ziskani materialu k dil¢im otdzkam
byly priibézné¢ vyuzity i dalsi fondy, zejména v Narodnim archivu (Ministerstvo informaci,

UNRRA, Ufad predsednictva viddy ad.).’

Rekonstrukce Zivota Cechoslovaku pred repatriaci, tedy ¢eskoslovenskych Displaced Persons
v péci spojeneckych organti a repatriacnich styénych dustojnikli, byla mozna zejména na
zéklad¢ studia sbirek Koncentrac¢ni tdbory a Koncentraéni tabory, kaznice a véznice ve
Vojenském historickém archivu. Zde se nachdzelo mnozstvi zépist, zprav i dobového tisku
ceskoslovenskych tdborovych vybori i jednotlived. Podobné cenné autentické zpravy,
doklady, poznamky, vzpominky a ptipadné i fotografie ze Zivota po osvobozeni obsahovaly
osobni fondy nékterych za valky véznénych osobnosti, dostupné v Archivu Narodniho muzea
(zejména fondy B. Prikryla a F. Blahy). Dalsi fotografie se ojedinéle vyskytovaly v ramci
jinych fonda. '

Vzhledem k mezinarodni povaze tématu byly pro obecngjsi vhled do problému podstatné
nav§tévy zahraniénich instituci, knihoven a archivii.'' V této praci jsou vyuZity zejména

zahrani¢ni fondy z Archives Nationales v PafiZi, The National Archives v Londyné a Arolsen

Archives v Bad Arolsenu. Posledni jmenovany archiv je stéZejni pro studium Displaced

¥ Nekteré slozky ziejmé byly pievzaty od repatriatnich styénych diistojnikil & misi pii ukonéeni jejich &innosti.
Mnozstvi dokumentd tak neni systematicky uspofadano ¢i nema jasné oznaceni ¢i dataci. To zplisobuje mimo
jiné, ze informace o ¢innosti ¢i fungovani DP-Campt apod. jsou utrzkovité, roz¢lenéné do n€kolika riznych mist
a mnohdy netplné. Rekonstrukce by tak byla v mnohych ptipadech slozitd az ndhodna, co se tyce nalezeni
souvisejicich informaci a v mnohych ptipadech je jesté neuplna.

° Viz zdroje

1% Cennym zdrojem fotografii byl osobni archiv rodiny Blihovych, ktery se vztahuje zejména k organizaci
repatriace na uzemi Ceskoslovenska, tedy k tématu, které jsem fesila v diplomové préaci. Fotografie se ke mné
sice dostaly az po jejim odevzdani, ale méla jsem moznost tento cenny materidl vyuzit do knihy A¢# mohou
prijeti. Fotografie z doby mezi osvobozenim a repatriaci vztahujici se k Cechoslovakiim jsou velmi ojedinglé (a
to i v ramci reportazi). Zatim jsem objevila jako komplexné&jsi sbirky fotografii, se kterymi pracuji i v této praci,
v Archivu Narodniho muzea (fondy J. Hajek, F. Blaha a B. Pfikryl) a v Archives Nationales v Patizi (potfizené
Bohuslavem Bartou).

" Navstivila jsem rovnéz Slovensky narodni archiv. Bohuzel fond Povéfence socialni péée, ktery je pro téma
zésadni, nebyl (alespoii v dobé mého tamniho studia) zpracovany. Céste¢né jsem tedy studovala prameny
Povétence vnitra, nicméné tamni materialy spiSe souvisely s dil¢imi bezpeCnostnimi a pozdé¢j$§imi otdzkami
repatriace. Z toho bohuzel vyplynul jiz zminény nedostatek prament k podchyceni Cinnosti slovenskych ufada a
organizace repatriace.



Persons a obsahuje jak materialy spojené s nacistickou perzekuci (dokumenty pievzaté
z koncentracnich taborti, z nuceného nasazeni, programu Lebensborn ad.), tak s naslednym
obdobim spojenym s uprchliky a jejich emigraci (napf. dotazniky IRO). Vzhledem k tomu, ze
Arolsensky archiv vychazi z agendy povaletné mezinarodni patraci sluzby, je prace ve
(vyhradn€) online archivu pfizpiisobend jmennému vyhledavani, je tedy vhodnéjsi
pro rekonstrukei historie konkrétni skupiny ¢i jedince, neZz obecné¢ho tématu. Dokumenty
tykajici se organizace UNRRA jsem mohla pouzit jen v omezeném rozsahu online piistupu
k archivu The United Nations Archives. I tak vSak doplnily ¢astecné alespon nékteré zasadni,

jinde nedostupné informace.

Pti vyzkumu repatriantti jako skupiny vychazim ve velké mife z dobovych médii, zejména
tisku. Tyto prameny se nachédzely roztrousené v riznych fondech. Vétsi celky obsahovaly jiz
zminéné sbirky ve Vojenském historickém archivu. Analyzovany tuzemsky tisk byl
k dispozici ve sbirkach Narodni knihovny ¢&i Zidovského muzea v Praze. Originalnimi
zdznamy patracich zpréav, které zahrnuji i vysilani pro koncentracni tabory, disponuje Archiv
Ceského rozhlasu. V Narodnim filmovém archivu a Archivu Kratkého filmu je k tématu
repatriace dostupnych nékolik reportdzi a dokumentarni kratkometrazni film Cesta zpatky,

vcetné unikatnich piipravnych zabért k filmu.

Problémy Displaced Persons jsou studovany zejména v zahrani¢i v ramci svébytné discipliny,
resp. okruhu badateld a dél zabyvajicich se touto oblasti samostatné i ve vztahu k dalSim
otazkam. Vzhledem k tomu, ze jde o zakladni zdroj této préce, ktery ale zaroven neni
v Ceském prostiedi komplexnéji zpracovany, vénuji vyvoji této oblasti badani 1 zakladnim
fesenym problémiim samostatnou kapitolu."> Migra¢ni témata maji rozséhlou bibliografickou
zakladnu a to v ramci nékolika disciplin.'* Podobné je znaény zajem o prolinajici se téma
uprchlické problematiky, dodnes je platné dilo M. R. Marruse The Unwanted, pojimajici

5

uprchlickou otazku a jeji institucionalni zajiiténi v dlouhodobém pojeti.'”” Ackoli jsou

Displaced Persons castéji studovany samostatné ¢i praveé v souvislosti s problematikou

2 Digitalizovana je viak jen omezena ¢ast archivnich dokumentd.

" Viz kapitola Displaced Persons jako fenomén i badatelska otizka.

' Z historické perspektivy zmiiime napf. zékladni a piehledné dilo vénujici rovnéz prostor obdobi druhé svétové
valky. BADE, Klaus J.: Evropa v pohybu: evropské migrace dvou staleti. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2005. Dalsi literatura k migra¢ni problematice viz dale v této kapitole.

' MARRUS, Michael R.: The unwanted: European refugees in the twentieth century. Philadelphia: Temple
University Press, 2002, osobné jsem pracovala s online dostupnou verzi z r. 1985.
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piesuntl, objevuji se 1 v syntetickych dilech, ktera je zasazuji do Sirokého kontextu dalSich

udalosti a povaleéné dynamické doby. '

Rovnéz v ¢eském prostfedi ma vyzkum ptesunii a migraci dlouhodobou tradici, 1 kdyz je jeji
zdjem znatné disproporéni.'” Neni cilem této prace vypsat zde tuto obsahlou literaturu,
nicméné jeji prubézné studium k tématu povalecné repatriace (i kdyz jej mnohdy jako
samostatny pohyb texty nezminovaly a spiSe zarazovaly jako soucast napt. do kategorie
nucenych presunti za valky) vedlo k podnétim, co se tyce kladenych otadzek i k prehledu
o $ir§im kontextu napf. piistupu Seskoslovenskych organtl.'® V eskoslovenském prostredi se
,havraty* nevyskytovaly v institu¢nim ani spoleCenském vakuu, ale byly svym zpisobem

provazané s dalsimi pfesuny obyvatel."”

V souvislosti s obecnéj$§i migracni problematikou podal vystizné zhodnoceni jednotlivych
migraénich proudi a s nim souvisejici historiografii a terminologii Z. R. Nespor.*® Badatelské
moznosti studia migraci provazal s tvahou nad sméfovanim oboru v zahranici, kde zdtraznil
nutnost interdisciplinarni spoluprace pii studiu migraci.*' Na zakladé konference o nucenych
migracich byl téz vydan sbornik Nucené migrace v ceskych zemich ve 20. stoleti, postihujici 1
nékteré méné znamé kapitoly z Geskych, resp. Geskoslovenskych dé&jin nucenych presuni.*

Vyznamnym pocinem, navic cizojazy¢nym a tedy dostupnym zahrani¢nimu publiku, jsou

'® Napt. JUDT, Tony. Postwar: a history of Europe since 1945. London: Heinemann, 2005, s. 22-24. V r. 2021
bylo dilo vydano i v Cestiné.

'7 7. Nespor upozoriiuje na nesoulad mezi pozornosti vénované, i v ramci ndkolika disciplin, nékterym
migraénim proudim (emigrace a krajanské komunity, reemigrace, vysidleni, osidlovani apod.) a naopak
praktickym opomenutim jinych migraénich fenoménti. Viz NESPOR, Zdenék R.: Ceské migrace 19. a 20. stoleti
a jejich dosavadni studium. In: Soudobé dé&jiny 12 (2), 2005, s. 282.

'® K piehledu nucenych piesunti a literatury napf. PESEK, Jiti: Nucené migrace v Ceskoslovensku a
z Ceskoslovenska 1938-1989. In: Theatrum historiae 7, Pardubice: Univerzita Pardubice (2010), s. 301-310.
Jednotlivé tituly, napf. k problematice nucenych pfesunti za valky (koncentracni tibory, nasazeni apod.) a
po valce (zidovska problematika) uvadim v prubehu textu v pfislusnych kapitolach.

' K tomuto jsem uzitou literaturu uvedla v ndvaznych kapitolach Displaced Persons jako fenomén i badatelska
otazka, Vychodiska mezinarodni politiky a Heterogenni skupina.

2 NESPOR, Zden&k R.: Ceské migrace 19. a 20. stoleti a jejich dosavadni studium. In: Soudobé dg&jiny 12, &. 2
(2005), s. 245-284.

2! Autor upozornil mimo jiné na nutnost preklenout piilisné zaméfeni Geské historiografie na studium struktur a
faktd a doplnit jej o hlediska socilné antropologicka a sociologickd. NESPOR, Zden&k R. 2005.: Jak ddl badat
o mezindrodnich migracich? Vyvoj a perspektivy soucasnych zapadnich studii., In: Soudobé dé&jiny 12, ¢. 3-4
(2005), s. 672-685.

2 BEDNARIK, Petr, NOSKOVA, Helena, MARSALEK, Zdenko (eds.): Nucené migrace v ceskych zemich ve
20. stoleti, Praha, Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, v. v. i., 2018. V ramci sborniku se vyskytuje i prehled ceské
(resp. Geskoslovenské) bibliografie, viz HORCAKOVA, Viclava: Ceskd (a ceskoslovenskd historiografie
k pricinam, prostredkium a diisledkiim presidlovani narodi v letech 1918-1989. Literatura z let 1945-2015.
Tamtéz, s. 13-43.
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publikace a atlas vzniklé pod patronaci Historického ustavu AV CR o exilu i nucenych

migracich.”

V neposledni fadé bych rada vyzdvihla fakt, ze za dobu mého dlouholetého studia zijem
o povalecné obdobi a dil¢i problémy s nim spojené velmi stoupl. AC se to tak na prvni pohled
mozna nejevi, téma zahrnuje Sirokou oblast badani, kterd se dotykd mmnoha dalSich
samostatnych témat. V tomto smeéru jsem ocenila napf. edici nakladatelstvi Academia
1938-1953, vramci které byly vydany nékteré prace postihujici diléi témata.®* V ramci
uchopitelnosti a moznosti hlubsiho vyzkumu jsem se pokusila o adekvatni zGzeni vlastniho
studovaného tématu. Zatimco na pocatku mého studia se zdalo, Ze ptes toto vymezeni budu
muset ,,oteviit dal§i neprobadané souvisejici oblasti souvisejicich, v pribéhu let se objevilo
nékolik praci, o jejichz poznatky a perspektivu se mohu opfit. V nemalo ptipadech se jednalo
o akademické prace, které slibuji budouci hlubsi vyzkum a mozné propojeni jednotlivych
problémil studované¢ho obdobi. Také tato prace si ostatné klade za jeden z cilti poskytnout

ptipadny badatelsky zaklad k prohlubujicimu studiu dil¢ich aspektt ¢i k mezioborové diskuzi.

V ramci teoretického pojeti se opirdm zejména o pfistupy a témata feSend v ramci zahrani¢ni
Displaced Persons produkce, zptisobli uvazovani a tematického posunu. Piivodnost vyzkumu
v naSem prostfedi nastolovala otazku, nakolik bude tento pohled na ceskoslovenské prostredi
vibec aplikovatelny. Zahrani¢ni vyzkum se ve velké mife zabyva zejména tzv. dlouhodobymi
Displaced Persons, tedy témi, které odmitly repatriaci, a v rdmci svého delSiho pobytu
vytvarely svébytnou kulturu, identitu a vyjednavaci pozici v prostoru politiky vici nim.
Vzhledem k tomu, Ze v Ceskoslovenském ptipad€ Slo o rychly (i kdyz intenzivni) proces,
zdalo se, Ze piijde zejména o vyzkum organizaéni struktury repatriace.” V priibdhu badani se
vSak postupné objevily prameny, které oteviely otazky Zivota a kulturnich projevi

ceskoslovenskych Displaced Persons mezi osvobozenim a repatriaci a také moznost vnimani

> Jednotlivé piispévky se tykaji i deldiho ¢asového obdobi, znagna ast se viak vénuje nucenym i nasilnym
presuniim ve 20. stoleti a postihuji jak obecn&jii principy a politiku, tak konkrétni piipadové studie. ZUDOVA-
LESKOVA, Zlatica. Resettlement and extermination of the populations: a syndrome of modern history. Prague:
Historicky tstav, 2015 a SEMOTANOVA, Eva et al.: Frontiers, massacres and replacement of populations in
cartographic  representation: case studies (15th-20th ~ centuries), 2015 a ZUDOVA-LESKOVA,
Zlatica.: Undaunted by exile!: to the victims of religious, political, national and racial persecutions in Central
Europe between the 16th and 20th century with an accent on the Czech Lands. Praha, 2015.

 Napt. FRIEDL, Jiti: Domii, a za svobodou: role Ceskoslovenska v migracich obyvatel Polska v letech 1945-
1948. Praha: Academia, 2020, LANICEK, Jan. Ve stinu Soa: éeskoslovenskd exilova vidda a Zidé béhem druhé
svétové vdlky a po ni. Praha: Academia, 2018 nebo STEGUROVA, Karolina. I Zeny chtély bojovat!:
Ceskoslovenské Zeny v britskych armadnich pomocnych sborech ATS a WAAF za druhé svétové valky. Praha:
Academia, 2021 a dalsi.

» Piitemz organizace repatriace ,na Geskoslovenské strand“ byla piedmétem mé diplomové préce.
V disertacnim projektu jsem se z hlediska organizace i pfemisténych osob zaméfila nejprve na neprobadané pole
,pred repatriaci.
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téchto premisténych osob jako skupiny. V této praci tedy navazuji na zahrani¢ni vyzkum o
Displaced Persons ve dvou zédkladnich ohledech. Prvni, z hlediska historie teoretického
ptistupu ptivodnéjsi, je zdjem o ¢eskoslovenskou politiku vici Displaced Persons, organizacni
strukturu a institucionalni sit’. V ramci druhého, odpovidajiciho spiSe soucasnym badatelskym
pohlediim na Displaced Persons, je pozornost zaméfena na Displaced Persons jako subjekty,

na jejich situaci, kulturu, sebeidentifikaci a misto ve spole¢nosti.

Vzhledem k podstaté problému, tedy piremisténi osob, se pojeti prace dotykd i migracnich
teorii.”® Pravé vyzkum nucenych migraci, jejich pfi¢in a disledki podnitil prvotni vyzkum
piesunii Displaced Persons a dodnes jsou odbornici (zaméfeni na tuto oblast) zakotveni
mnohdy vramci instituci pro migracni studia. Teorie migraci zarovenn zahrnuji
multidisciplinarni pfistup, ktery dava jejich vyzkumu komplexni pojeti na stran¢ jedné, ale
rozt¥{§ténost na strand druhé.”’ Jak upozortiuji Brettell a Hollified v ivodu syntetického dila
Migration Theory: Talking across disciplines,”® nalézt jednotici migradni teorii je v podstaté
nemozné, protoze jednotlivé obory kladou rozdilné otazky, maji odlisné piedpoklady, ptistupy
a piipadné hypotézy. Rozdily reflektuji rtizné potieby jednotlivych oborl, které se touto
disciplinou intenzivné zabyvaji — antropologie, demografie, ekonomie, geografie, historie,
prava, politické védy a sociologie.”’ Z §iroké palety pristupii migraénich teorii se jako
inspirativni pro studium Displaced Persons jevil teoreticky rozvijeny koncept
displacementu, tedy vymisténi ¢i vykofenéni, ktery v sobé nese jak nuceny aspekt, tak jeho
dopad — realny ¢i viditelny (fyzické pfemisténi) 1 skryty (zkuSenost vykofenéni). Tento

koncept se postupné rozvinul v nékolika rovinach. 1 na zdklad¢ historické zkuSenosti

% Piehlednou edici ptvodnich studii zasadnich modeléi a pristupi migraénich teorii, které jinak byly
publikovany v ramci riznych periodik ¢i sbornikd, piedstavuje COHEN, Robin, ed.: Theories of migration,
Cheltenham: Edward Elgar, 1996. Piehled vyvoje migracnich teorii v ¢eskojazyCnych publikacich napf.
GRULICH, Josef: Migracni teorie, integracni procesy a evropské déjiny migract, in: Cesky Gasopis historicky,
ro¢. 111, ¢. 2 (2013), s. 378-406 nebo DRBOHLAYV, Dusan, UHEREK, Zdenék: Reflexe migracnich teorii.
In: Geografie, roc. 112, ¢. 2 (2007), s. 125-141.

*7 0 podobném obohaceni, ale i rozkro&eni pfistupti se da paralelné mluvit u Displaced Persons discipliny.
K multidisciplindrnimu  pfistupu v d€jindich migraci a globalnim kontextu viz napf. LUCASSEN,
Jan, LUCASSEN, Leo, MANNING, Patrick: Migration history in world history: multidisciplinary approaches.
Leiden: Brill, 2010, s. 3-35.

2 BRETTELL, Caroline, HOLLIFIELD James Frank: Migration theory: talking across disciplines, New York:
Taylor & Francis Group, 2022.

¥ Tamtéz s. 11, srovnani kladenych otazek, Grovné pohledu, dominantni teorie a stanovenych hypotéz. Nejde jen
o odlisné vychodisko, napt. zda se jednad o makro ¢i mikro, pozitivisticky ¢i interpretativni, strukturalisticky ¢i
vztahové podminény pfistup. Rozdilné ramce dochazeji az k protichidnym zavérim. D. R. Gabaccia ve své
studii upozoriiyje (na zakladé vyzkumu produkce jednotlivych obori i interdisciplinarnich dél) mimo jiné na
rozpor, ze zatimco historici propojenim udalosti zdGraznuji kontinuitu (,than fo now", od minulého k
soucasnému), sociologové komparativnim myslenim dochéazeji naopak k pietrzeni této vazby (,,than and now*,
minulé a soucasné). GABACCIA, Donna R.: Historical Migration Studies: Time, Temporality, and Theory, in:
BRETTELL, Caroline, HOLLIFIELD James Frank: Migration theory: talking across disciplines. c. d., s. 65.
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s povaleénymi Displaced Persons a uprchliky se principy displacementu fteSily nejprve

v rdmci migra¢nich modelt, které mély logickou ndvaznost na dlouhodobéjsi vyvoj.

Klasické migracni teorie vychazeji z prace E. G. Ravensteina, ktery se vr. 1885 pokusil
definovat tzv. zédkony migrace, zejména na zakladé demografickych procesti.’® Migraéni
otazky postupné ptibiraly sociologicky aspekt, ktery kladl diraz na to, Ze nejde jen o fyzické
premisténi, ale o vyvazovani a navazovéni socidlnich vazeb.’' Zagalo se rovndZ pracovat
s pojmy ,,push® a ,,pull“ faktor. Obecné fe¢eno jsou ,,push faktory* takové, které ,tlaci
jedince k odchodu, tedy jsou pficinou opusténi mista ptivodu. Naopak ,,pull faktory*, pokud
pouzijeme opét doslovny pieklad, ,,tdhnou®, a pfedstavuji tedy ty aspekty, které Clovéka
motivuji k tomu, na jaké misto se pfesune. Teorii faktori prohloubil E. S. Lee, ¢imz vysvétlil
daldi rozmér diverzity mezi jednanim jednotlivet.®® Faktory zemé& vysilajici (push) a
hostitelské (pull) doplnil o tzv. faktory mezilehlé (tedy napt. piekdzky, které mohly nastat
behem piesunu a ovlivnit jej) a tzv. faktory osobni, ¢imz rozsifil rozmér i na migrujiciho

cloveka jako subjekt.

Faktory reflektuji jednak dobrovolnou, jednak nucenou slozku, které ¢lovéka nebo skupinu
pfiméji k migraci. Podrobnéjsi typologii, navdzanou na migrac¢ni silu nutici k pfesunu
(ekologicky tlak, migra¢ni politika, vyssi aspirace, socidlni faktor), jejiho ptivodce (pfirodu,
stat, normy, kolektivni chovani) a typ (resp. klasifikaci) migrace vypracoval W. A. Petersen.™
Vjejim ramci se jako jeden ztypi migrace objevuje ,.displacement a tedy i osoby
pfemisténé, ,displaced persons“. Jde o piipad, kdy stat (jako push faktor) tla¢i svou
(migracni) politikou na jedince. Ten je jako pasivni subjekt podfizen této politice a vymistén

& vysidlen. Petersen zmitioval jako priklad pravé povale¢né displaced persons.™

% Jako kartograf a demograf seskupil Ravenstein nékteré zakonitosti souvisejici s migraénimi pohyby, nékteré
z nich nicméné pozdéji revidoval. Zabyval se pfitom zejména migracemi obyvatel, pfesouvajicich se do mést a
jejich aglomeraci a pravidly migracnich proudt ptipadné jejich diisledkd v souvislosti s ekonomikou.

1V souvislosti s tim se zmitiuje nejen klasicka némecka sociologie, ale i tzv. chicagska §kola, zkoumajici mimo
jiné socialni disledky méstské migrace. Viz DRBOHLAYV, Dusan, UHEREK, Zdenék: Reflexe migracnich
teorii, c. d., s. 129.

32 LEE, Everett S.: A Theory of Migration, In: Demography, vol. 3, no. 1, 1966, pp. 47-57

* PETERSEN, William (1958): 4 General Typology of Migration, American Sociological Review 23, &. 3,
256-66 dostupné in: COHEN, Robin, ed. Theories of migration, 1996, s. 3-13. V souvislosti s konceptem
displacementu viz MANDELICKOVA, Monika: Displacement z pohledu migracnich studii: ceskoslovenska
uprchlicka vina po roce 1948 jako priklad displaced persons. In: Socialni studia, (2), 2004, 155-169.

** V uréitych pripadech by se dalo s pasivitou subjektti polemizovat, napf. pii Esteéné dobrovolnosti pracovniho
nasazeni nebo vybéru destinace exilu. To Petersen reflektoval v rozdéleni dané kategorie na ,forced”, tedy
nucenou migraci a ,,impelled”, tedy ve smyslu pohanéné ¢i k migraci dohnané situaci, kdy je vSak rozhodnuti
Castecné dobrovolné.
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Displacement podrobnéji také propracoval E. F. Kunz, ktery se snazil na teoretické bazi
vyrovnat s aktudlni uprchlickou problematikou a tedy i s nasilnym typem migrace. Navazal
pfi tom na zminény Peterseniiv model a rozlisil dva typy nuceného ptesunu, v obou hral roli
silny ,,push faktor.*® P¥i predb&zném odchodu (,,anticipatory refugee movement*) nehrozilo
uprchlikovi bezprosttedni nebezpeci, piesto ho okolnosti pfimély k opusténi mista bydliste.
Akutni odchod (,,acute refugee movement) byl jiz vynuceny okolnostmi, které presahovaly
villi jedince a jeho moznost setrvat.”® V druhém piipadé byl piesun samotny jen piechodnou
fazi, za kterou nasledoval jeden ze tii ptipadu — ptesidleni (,,plunge®), usidleni (,,stay*), navrat
(,return®). Slo v podstaté o politiku, ktera se tykala povéale¢nych Displaced Persons.’” Kunz
také v této souvislosti definoval tfi typy displacementu — utdkem, silou a absenci.*® Co se tyce

vale¢nych presuni (deportace, nucené nasazeni), §lo zejména o displacement silou. Nicmén¢ i

ostatni dva se do urcité miry objevovaly (odchod ¢i setrvani v exilu apod.)

Koncept displacementu jako fenomén vymisténi, v poc¢atku promysleny zejména z hlediska
migraéni stranky a uprchlické politiky, se pozdéji rozsitil i na dalSi oblasti. Inspirativni je
v tomto ohledu sbornik Displacements: Cultural Identities in Question, ktery editovala
A. Bammer.” Piispévky vném obsazené pohlizi na socialni a zejména kulturni aspekty
vymisténi.* V &eském prostiedi na tuto publikaci a koncept fyzického i symbolického
displacementu navézal kolektiv autorti, kteti své texty publikovali ve sborniku Displacement,

; v r41 v s sr o ’ o s 1T ’ Ve v
Vymisteni.” V ném si v§imaji riznych aspektii socidlniho a kulturniho Zivota. Na ptikladu

> Resp. je v typologii zafazen jeité jeden prostfedni typ, propojujici faktory obou ostatnich.

3% Agkoli v Kunzové pojeti $lo zejména o problém uprchlika, a to i v povéale¢ném pojeti dlouhodobych Displaced
Persons, 1ze tento ,,push faktor” aplikovat i na nucené ¢i fizené vale¢né presuny vedouci k pfemisténi.

7 Kunz na ni ostatn& navazoval, zahrnoval i dalsi emigrace (v&etn& napf. emigraéni viny z Ceskoslovenska
vr. 1968).

# Jednotlivé kategorie zahrnovaly konkrétni priklady: displacement Gtékem (masovy Gtek, individudlni &
skupinovy odchod), displacement silou (ustupujici armada, oddélené armadni jednotky, civilni evakuace, vale¢ni
zajatci, vyhnani a transfery obyvatel, vyhosténi, deportace, nucené nasazeni), displacement absenci (cestovatelé,
delegace atd., ktefi se nevratili).

¥ BAMMER, Aneglika: Displacements : Cultural Identities in Question. Bloomington: Indiana University Press
1994. Angelika Bammer vychazi ze své vlastni Zivotni zkuSenosti vyrustajic v kulturné vykofenéné roding.
Zaméfena na komparatistiku a vyzkum narativii dlouhodob¢ pracuje na vyzkumu kulturné-genera¢niho piesahu,
na kterém demonstruje ptetrvavajici osobni i spolecenské rozdily navzdory sjednocujici kultuie (po emigraci,
usidleni ¢i globalizaci). Viz BAMMER, Angelika. Born after: reckoning with the German past. New York, New
York: Bloomsbury Academic, 2019.

0 Bammer chépe displacement jako odd&leni lidi od jejich ptivodni kultury bud’ fyzickou dislokaci (uprchlikd,
imigrantd, migrantd, exulant ¢i vyhoSténcl) nebo ,kolonizaci vnucujici kultury”. Povazuje jej za jednu
z nejformativnéjsich zkuSenosti 20. stoleti a jako jeden z ptivodu vidi vale¢né a povale¢né presuny. VSima si
nicméné i dalSich jevt, fyzickych i kulturnich, kdy vznika urc€ita tenze ,,my a oni“. Displacement chape i jako
nesoulad (,,displaced, but not replaced) nejen osobni, ale i kulturni. V ramci této Givahy vychazi z predchoziho
promysleni tohoto konceptu, viz KRUPNICK, Mark (ed.), Displacement: Derrida and After, 1983.

*!' Jak editofi avizuji: Snazili jsme se vsimat si pritomnosti zkuSenosti vymisténi v kazdodennich kontextech a
situacich, v ruznych formach vizuality, estetizace, symbolizace, politizace, literatury, emigrace, multikulturni
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eskoslovenskych uprchlikéi po r. 1948 jej pouzila M. Mandelitkova,* pokusila se tuto
skupinu uprchlikit definovat v rdmci institucionalniho kontextu, ptsobicich ,,push faktora* i
zpusobu ,.feSeni” dle typologie Kunze, a to jak v rovin¢ objektivni, tak subjektivni (pocit

vykofenéni).

V ramci této prace je podnétnym i pohled (zejména sociologicky a antropologicky), studujici
strategie, politiku a miru akulturace pfemisténych jedincti v nové spole¢nosti.”® Tento z4jem
se logicky rozviji zejména v zemich imigrace, které problém adaptace, vyclenéni i zaclenéni
do spolecnosti dlouhodobé tesi. Nékteii badatelé fesi 1 otdzku tzv. ,return”, tedy navrati
do pitvodnich spoledenstvi, at’ uz navrati docasnych &i trvalych.** Vychazi se mimo jiné
z predpokladu, ze emigraci se nezptetrhaji vSechny vazby a propojeni mize eventudlné vést
k cest¢ zpét. Spojeni téchto dvou pojeti (akulturace a névratu) lze v podstaté aplikovat i na
problém repatriace, kdy se dany jedinec vraci do své ,staré” spolecnosti, kterd se ovsem
mezitim zménila. Pravé vykotenéni (i kdyz doc¢asné) daného jedince z tohoto vyvoje ¢astecné
vydéluje a dochézi k jeho opétovné asimilaci. Nicméné pravé podle teorie displacementu by
mély urCité prvky vymisténi nadale v jedincich ¢i skupiné pietrvavaly. V souvislosti se
studovanym tématem se tedy tazi na to, zda i tento pomérné kratkodoby displacement vytvofil
ve spolecenském métitku v ptipadé skupiny pfemisténych osob tento dlouhodobégjsi dopad.
Druhou stranou mince je také vnéjsi, opét politicky zasah, ktery rozhoduje, ,.kdo* do této
nové spolecnosti patii a pro¢, ptipadné jaké tato autorita uplatiiuje nastroje a symboly. To

s sebou neslo nejen socialni, ale 1 politické nasledky.

V Ceském prostiedi vzniklo s obdobnou perspektivou kolektivni dilo Navraty. Povalecna
rekonstrukce Zidovskych komunit v zemich stiedovychodni, jihovychodni a vychodni Evropy.*
Autofi se vni na zakladé¢ oralné¢ historickych vypovédi pieZivSich holocaustu ptaji
na opétovné szivani s (mnohdy zdecimovanou) komunitou a okolni spole¢nosti v piivodni

vlasti. Otevird se zde opomijené téma zivota po navratu z pfemisténi, v zaméfeni se

krajiny a socialniho prostoru obecné. Kol. aut.: Displacement. Vymisténi, Socialni studia 1, FSV MU, Brno
2004.

2 MANDELICKOVA, Monika: Displacement z pohledu migragnich studi: &eskoslovenska uprchlickd vlna po
roce 1948 jako piiklad displaced Persons, in: Displacement. Vymisténi, Socialni studia, ro¢. 1, FSV MU, Brno
2004, s. 155-169.

# 0 komplexni pojeti riiznych pristupi se pokusil napt. MASSEY, Douglas S. et al.: Theories of International
Migration, in: Population and Development Review 19, ¢. 3 (1993).

* Napt. WYMAN, Mark. Round-Trip to America: The Immigrants Return to Europe, 1880—1930. Cornell
University Press, 1993.

* Jak editorky avizuji, kniha zkoumd nejen cestu zpét, ale predeviim mnohost a riznorodost toho, jak fyzicky a
mentdlni néavrat ovlivnil samotné prezivsi a také jejich okoli. KRALOVA, Katetina, KUBATOVA Hana
(eds.): Navraty. Povalecna rekonstrukce Zidovskych komunit v zemich stredovychodni, jihovychodni a vychodni
Evropy, Karolinum 2017, s.7.
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na zidovské ptezivsi a prostor vychodni Evropy navic slozité a mnohovrstevnaté. Jednotlivi
badatel¢ hledaji aspekty skrze osobni vypovédi a zkuSenosti aktér, coz na jednu stranu
zpusobuje urcité limity (omezeny pocet vypovédi a tedy i zkusenosti, jejich subjektivita atd.),
na druhou stranu umocnuje hloubku a komplexnost problému a je inspirativnim poc¢inem

pro dalsi badani.

Predkladana prace se po celou dobu vyzkumu vyrovnava s oborovym piesahem. Ackoli se
v mnohych aspektech dotyka sociologickych terminti a fenomént, zistdva ve své podstaté
praci historickou.*® Jejim cilem je vysledovat kontext, prib&h a pozadi procesu péce
o povalecné Displaced Persons. V ramci textu se pokousim zasadit struktury zabyvajici se
uprchlickou (resp. souvisejici migracni) problematikou do Sir§iho ¢asového vyvoje, ve kterém
spattuji logickou navaznost.*” Pé¢e o Displaced Persons &erpala z prechozich zpiisobt fesent a
sama byla vyznamnou zkuSenosti i piedélem v chapani uprchlické problematiky. Rovnéz
v Casti zabyvajici se Ceskoslovenskymi Displaced Persons (resp. repatrianty) jako skupinou,
sleduji vyvoj a ptredpoklady, které ke vzniku, existenci a zaniku tohoto sjednoceného celku
vedly. Dotykdm se zde vSak problému, jak byla tato skupina, resp. tato realita existence
Displaced Persons a repatrianti konstruovana svou intenzivni piitomnosti v povale¢né
spole¢nosti.*® V souvislosti s tim vyvstava otdzka, zda (pfipadné pro¢ ne) byl status Displaced

. ;o v , ;e R .. 49
Persons, resp. repatriant vniman béhem svého vyvoje jako zvlastni identita.

V ¢asti vénované Displaced Persons jako skupiné ¢erpam podklady ve velké mife z dobovych

médii — tisku, rozhlasu a filmu. S medialni analyzou ve svém vyzkumu rovnéZ dlouhodobé

% Co se ty¢e ukotveni sociologickych pojmi (skupina, identita apod.), opirala jsem se o jejich zakladni
vymezeni dle Sociologické encyklopedie (https://encyklopedie.soc.cas.cz), piipadné dle vybranych text
obsazenych v fadé SUBRT, Jiti: Soudobd sociologie I.-VI., Praha 2007-2014. Ve vztahu k historickym védam
jsem se opirala zejména o publikaci STORCHOVA, Lucie a kol.: Koncepty a déjiny: promény pojmii v soucasné
historické vede. Praha, Scriptorium, 2014.

7 Coz ostatné odpovida vyse zminénému pistupu k migraénim otazkam prevazujicimu v historickych védach.
Viz Migration Theory: Talking across disciplines, c. d., s. 3 ad. Clenénim kapitol postupuji od dlouhodobgjiho
také praci s del§im Gasem ve vztahu ke strukturam F. Braudel. Viz k vyvoji a koncepcim HORSKY, Jan:
Struktura, in: STORCHOVA, Lucie a kol.: Koncepty a d&jiny, s. 63.

*8 Jak pisi Luckmann a Bergmann, tato socialni interakce ,,tvafi v tvai a osobni zkusenost je to, co &lovék vnima
jako realné. Ve shod¢ s konceptem socidlni konstrukce reality je i to, Ze problém repatriantii byl v povalecné
spolecnosti institucionalizovan a byly mu pfifceny urcité symbolické prvky, které jejich soudruznost i postaveni
ve spolecnosti legitimizovaly. Tamtéz, BERGER, Peter L. a LUCKMANN, Thomas: Socidlni konstrukce reality:
pojednani o sociologii védeni. Brno, 1999 s. 34.

* Titiz autofi predkladaji, Ze identita je vysledkem socialniho procesu, ktery ji vytvati, udrzuje, obméfuje a
pfipadné na jejim zakladé piebudovava socialni vztahy. V pfipadé repatriantti k tomuto ,,procesu dochazelo,
ovsem paraleln¢ s dalsimi, tedy se vzajemné podminovaly. Tamtézs. 171.
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pracuji.”® Nejen osobni zkuSenost, ale i pfenos informaci skrze média mél na spole¢nost a jeji
vnimani problému zasadni dopad. V ptipad¢ fizeni repatriace se navic zapojila média masova
(ve velké mife rozhlas, castecné tisk a filmové reportaze), kterd méla vyznamny zabér ve
spole¢nosti.”’ Pokud se v ramci analyzy tazeme na paivodce produkee, zjistujeme, Ze v ramci
analyzovanych médii (Sluzba repatriantim, rozhlas, film) Slo v podstat¢ o statni
objednavku.> Tedy stat, ktery si v tomto obdobi mediélni prostfedi jiz zna¢n& monopolizoval,
mél ur€ity prakticky nebo symbolicky z4jem na roz$ifeni této problematiky mezi vetejnost a
komunikovani svého postoje k ni. Na druhou stranu je zde otazkou prakticky ucinek na
piijemce (tedy posluchace, Ctenaie a divaka) pojimany odlisné¢ v koncepci pasivniho a
aktivniho publika a rovn&Z ptipadny G¢inek zp&tného ovlivnéni ze strany publika.” Do&asnost
intenzivniho zajmu o zpravy tykajici se repatriace a skupiny repatriantl i1 zvlastniho tisku
(Sluzba repatriantiim) ¢i zvlaStniho programu (v rozhlasovém vysildni) miize mit ptivod praveé

v upadku zajmu publika a jeho ubyvajici interakce.

V disertaénim projektu jsem se oproti piedchozi analyze medii (jako informatora a
prostiednika komunikace) zaméfila na jejich diskurzivni funkci® Displaced Persons,
podobné¢ jako repatriant v ekvivalentnim slova smyslu, byly pojmy uméle vytvorené.
Mocenska struktura se je vSak skrze nositele (napt. sty¢né distojniky a administrativu) ¢i
komunikaéni prostiedky (média masova i zajmova) snazila urcitym zplisobem normalizovat.

NejenZe nové Siroce a ,,samoziejmé™ uzivané pojmy (repatriace), a zvlastni skupinu osob

%%V bakalatské praci jsem se zabyvala dobovym dennim tiskem a jeho informovanim o problému repatriace,
v diplomové praci jsem média zkoumala jako prostiednika mezi jednotlivymi stranami, tedy vladnimi
institucemi, vefejnosti a repatrianty samotnymi.

ST JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Masova média. Praha: Portal, 2015, s. 36.

>2 Piehledny souhrn moznych kladenych otazek pi praci s tiskem pii vyzkumu historického tématu viz HORAK,
Pavel: Tisk jako historicky pramen, in: CECHUROVA, Jana a kol. Zakladni problémy studia modernich a
soudobych dé&jin, Praha, 2014, s. 343-359.

> Jednostranny u¢inek médii neni absolutni, protoZe rovnéz piijemce neni jen pasivni. Podle koncepce aktivniho
publika i v pfipadé jednostranného sdélovani ma piijemce volbu s ,nakladanim s medidlni produkci®, a to
zejména skrze aktivni vybér. Nemusi si tedy napt. dany tisk koupit, ¢i rozhlasové vysilani poslouchat. Publikum
se také tidi zkuSenosti a momentalni potfebou, ptfipadné vnitin¢ prehodnocuje sdéleni na zékladé svého vidéni
svét ¢i je odolné vici ovlivnéni. Viz JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Masovd média. Praha: Portal, 2015,
s.214a217.

>* Jak upozoriiuji mnozi odbornici diskurzivni analyza, popt. kriticka diskurzivni analyza, je zastieujici pojem
pro heterogenni piistupy pouzivané riznymi védnimi obory. Podnétny a ukotvujici k jeji historii a metodologii je
napt. shrnujici text Metodologie vyzkumu v oblasti kritické analyzy od K. Prokopové, Z. Orsagové a P.
Martinkové. Autorky se v ném zaméfuji na definice jednotlivych pojmi i zakladni linie metody (filozoficka
vychodiska dle Foucaulta a Habermase a piistupy socio-kognitivni van Dijka, diskurzivné-historicky Wodaka i
dialekticky-vztahovy Fairslougha). Jako obecnou, Casto citovanou, nabizeji autorky definici diskurzu jako
socialni praxe naznaCujici vztah mezi situacemi, institucemi a strukturami. PROKOPOVA, Katefina,
ORSAGOVA, Zuzana, MARTINKOVA, Petra: Metodologie vyzkumu v oblasti kritické analyzy diskurzu,
Olomouc, 2014, piipadné VAVRA, Martin: Diskurz a diskurzivni analyza v sociologii, in: SUBRT, Jiti: Soudoba
Sociologie II, Praha 2008. K teoretickému vymezeni a praktické aplikaci byla inspirativni kniha BRENNER,
Christiane: Mezi Vychodem a Zapadem: Ceské politické diskurzy 1945-1948. Vydani prvni. Praha: Argo, 2015.
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(repatrianti) prezentovala, ale pfisuzovala jim i konkrétni vyznam. Ve své analyze jsem proto
sledovala, nakolik toto sdéleni vychazelo ze sebeidentifikace skupiny ¢i jej naopak s urcitym
zdmérem formovalo, resp. jestli spoleCensky pohled vefejnd produkce odrazela nebo naopak
vytvatela.” Vzhledem k tomu, Ze §lo o velkou, nicméné zarovefi vniting heterogenni skupinu,

zkoumala jsem v ramci analyzy zejména argumenty, spolecné prvky a rozpory.

Prace s textem a pojmy

V textu pracuji s nékolika pojmy, u nichz jsem si védoma S§irsi diskuze ¢i rizné interpretace,
které je doprovazeji. Aby snaha o korektnost jejich uziti nenaruSovala opakovanym
uptesiiovanim hlavni sdé€leni textu, zvolila jsem u vétSiny z nich urcitou formu, které se drzim
celou dobu. Zvolend forma se mnohdy opird o dobové prameny. Tim na jednu stranu hrozi
reprodukce dobové podminéné rétoriky, cemuz se snazim obvykle vyhnout vysvétlenim
kontextu. Na druhou stranu jde o jednotici prvek propojujici dany pojem s riznymi
studovanymi oblastmi a mensi riziko, Ze je mu déna nespravna konotace, podminéna dnesnim

pohledem.

Zejména jde o pojem Displaced Persons, jehoz podrobnéjsi vysvétleni uvadim v kapitole
o studiu tohoto fenoménu. Na tomto misté bych spiSe chtéla uptesnit, Ze jej v textu uzivam ve
formé pivodniho oznaceni, zkratky a pfipadné ceského ekvivalentu. Pokud se jednalo
o oznaceni jednotlivce, pisi i pojem v jednotném c¢isle, tj. Displaced Person ¢i zkratkou DP.
Pro oznaceni skupiny ¢i vétSiho mnozstvi osob, jak se také nejcastéji s terminem pracovalo,
rovnéZ volim mnozné ¢islo, tj. Displaced Persons ¢i zkratku DPs. Co se tyce zkratek, ackoli se
v pramenech vyskytovaly i v podobé D. P., D. P.s, D. P’s apod. navazuji na souc¢asny uzus

zkratky DP, resp. DPs jako terminus technicus uzivany v disciplin€ Displaced Persons studii.

V souvislosti s tim se vyskytuje pojem repatriant, tedy osoba, ktera se vratila do vlasti.
V migrac¢nich studiich se uziva obecné pro osobu, ktera se vraci do vlasti, resp. statu ptivodu
v obecngj$im (i mezigenera¢nim) slova smyslu, tedy 1 pro navrat krajanii. V dneSnich dnech je
pojem cast&ji vniman ve smyslu fizeného névratu vlastnich obCani (napt. v ptipadé nehody
za hranicemi statu). V textu s nim pracuji v dobovém kontextu, a to pravé z ditvodu rozliseni
tohoto fenoménu od dalSich (né&vrat krajani, moznost optovat z odtrzenych oblasti atd.).

Repatriace je tedy navrat osob, které mély na tizemi Ceskoslovenska své ptivodni bydlisté a

> Postupovala jsem pfitom synchronnim postupem, tedy jsem dané téma v uréité stanovené dob& zkoumala
z vice zdroju, udaje z médii jsem ovéfovala i v archivnich pramenech apod. Viz k metodam analyzy médii
obecné 1 v historické praci SEDLAKOVA, Renata. Vyzkum médii: nejuzivanéj$i metody a techniky. Praha:
Grada, 2014.
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nebyly v cizin¢ trvale usidleny. V kontextu prace a ekvivalentu k Displaced Persons jde pravé
o osoby pfemisténé¢ v disledku valky, které se vracely domil (zejména, ale ne nutné,
ze zahrani¢i do vlasti). Naopak pojem reemigrace je chdpan jako navrat krajant, tedy
emigrantd &i jejich potomkd, do zem& piivodu.”® RovnéZ pojem uprchlik je uzivan spise
v Casti pojednavajici o dlouhodobém kontextu. V obdobi, na které¢ je prace zamciena, se
pojem Displaced Persons a uprchlik odliSuje, zatimco v pozdé€jsim obdobi se rozdily mezi

nimi stiraji, tak jak je znamo jejich uzivani dnes.”’

Sjednocuji rovnéz pojmy tykajici se divodu premisténi. Jako exil chapu odchod do zahranici
v disledku vnimaného nebezpeci, ktery v sobé zaroven nese piedpoklad docasnosti a
mozného névratu. Tim jej odliSuji od emigrace, kterou pouzivam spiSe ve smyslu piedpokladu
trvalého vysidleni. Nicméné€ ani v odbornych textech nejednd o zavedeny uzus. Pod pojem
osvobozeni vézni zahrnuji dal$i mozné piipady internace (koncentracni tabory, karné tabory,
véznice apod.). V zahrani¢nich textech k problému se vyskytuje také jednotici kategorie
,political prisoners®. V neposledni fad¢ se v celém textu drzim spojeni nucené nasazeni,
ackoli se pouzivaji také terminy totalni nasazeni, ptfikdzani na prace apod. Jde spiSe opét
o potiebu sjednoceni, termin v sob& navic nese konotaci nedobrovolného premisténi (i kdyz

praveé nedobrovolnost je v n€kterych piipadech diskutabilni).

Diskuze se vedou rovnéz ohledné¢ psani velkého ¢i malého pocateéniho pismena v piipadé
7idt (resp. zidt). Pifrucka Geského jazyka k tomu uvadi, e uziti velkého pismena oznaluje
narod, malé pismeno v piipadé piislusnika narodnostni skupiny.”® N&které kritiky oponuji, Ze
se tim prejima nacisticka kategorizace.”” Nicméné pravé potiebu postihnout perzekvovanou
skupinu, ktera se neshodovala se skupinou naboZenskou, vyjadiuje spiSe oznaleni Zidé.

Vychazim také z respektovanych praci k tématu, které rovnéz tuto formu voli.*’

Diskutabilni by rovnéZ mohlo byt oznaCeni obyvatel Podkarpatské Rusi (¢i Karpatské
Ukrajiny, Zakarpatské Ukrajiny ¢1 Zakarpatské Rusi), které se prav€é v tomto obdobi
proméiovalo. Pro Gcely textu jsem zvolila pro obyvatele této oblasti jednotné termin Rusini a
Rusinky. Ten se uzival v dobé planovéani procesu repatriace vedle narodnostnich skupin

Cechii a Slovakii a oznaCoval tamni obyvatele jako uréity celek. V pramenech se vsak

6 Jak si v&ima Z. Ne$por, studium tohoto fenoménu a tim padem uzivani pojmu ma v Geskoslovenské
historiografii dlouhou tradici. Viz NESPOR, Z.: Ceské migrace, c. d., s. 248.

>7 Viz dale kapitola Termin a proména jeho obsahu.

> Toto zakladni gramatické vymezeni viz https:/prirucka.ujc.cas.cz/?id=181.

> Piipadné, 7e se tim smé3uji terminy predvale¢ného s¢itani lidu, kdy se mensi &ast piihlasila k zidovské
narodnosti (tedy Zidé) a vétsi ¢ast k zidovskému ndbozenstvi (zidé).

59 Napiiklad autofi zabyvajici se dlouhodobé touto problematikou, K. Capkova, J. Laniek ad.
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k oznaceni této skupiny uziva Casto rovnéz pojmu Karpatoukrajinci, Karpatsti Ukrajinci, ¢i
jen Ukrajinci. Napft. ale pravé posledni jmenovany pojem by mohl vést k nespravnému
propojeni s narodnostni skupinou Ukrajinct, kterd se mezi Displaced Persons postupné

emancipovala, nicmén¢ ve studovaném obdobi jesté nebyla jako samostatna uznavana.

Jak bylo feceno, v textu uzivam jako zastfesujici pojem pro oznaceni vladniho organu
,.Ceskoslovensky“ a pro oznadeni skupiny osob ,,Cechoslovaci“. Vzhledem k linii vlady,
vyhlasené v Kosickém vladnim programu, se mélo v povaleéném Ceskoslovensku jednat
o Cechy a Slovéky. Narodnostni i mensinova otdzka sama o sob& byla v tomto obdobi
slozita.®' Dobové rozdéleni bylo vnimano bud’ na zaklad® p¥ihlaSeni se k ur¢ité narodnosti
b&hem séitani lidu, nebo dle Zivotniho postoje (vychovy, vzd&lani apod.).® V praci se budou
tyto otazky také fteSit v souvislosti s pfistupem k repatriaci Ceskoslovenskych Némcii a
Madard. Z povahy problému (pfistup k Ceskoslovenskym Displaced Persons, resp.
repatriantim) jsou v textu pod kategorii Cechoslovaci zahrnovéani v obecném slova smyslu ti,
kteti byli ceskoslovenskymi statnimi ptislusniky, resp. i dle postupné upravované legislativy
tuto prislusnost neztraceli a méli tedy narok na repatriaci (¢i byli repatriovani), a ostatni

ptipady jsou ptipadn€ upiesnény.

V kapitolach o mezinarodnim rozméru problému uzivam casto termin Spojenci, pod kterym
rozumim koalici mocnosti, resp. statd bojujicich ve druhé svétové valce proti tzv. stathm Osy.
V textu je pojem uzivan k oznaCeni vojenskych a spravnich autorit okupacnich zon, tj.
predstavitelll Spojenych stat, Velké Britanie, Francie a SSSR. ProtoZe prace je, vzhledem
k jednotici politice viici Displaced Persons, zaméfend na oblast spravovanou vojenskymi
vladami Spojenych stati, Velké Britanie a Francie, podle kontextu jsou pod pojmem
»spojeneckd®, ,,.Spojenci® atd. mysleny tyto tfi mocnosti. V ptipadé€, kde by nemusela byt tato
souvislost jasnd, uzivam spojeni zapadni Spojenci. S tim souvisi terminy zdpadni a vychodni
blok, resp. obCas uzivané jako Zapad a Vychod. Ackoli v dotéené dob¢ tyto budouci
mocenské bloky jest¢ nebyly formovany, jiz se objevovaly pocatky rozdill a vzijemné
(ne)spoluprace a v mnoha aspektech se tato diskrepance projevuje. V téchto souvislostech je

tedy také obcasné uzivam.

%1V tomto jsem se opirala o piehledy viz PETRAS, René et al. (eds): Mensiny a pravo v Ceské republice. Praha:
Auditorium, 2009, s. 91-103 a KUKLIK, Jan, PETRAS, René: Minorities and law in Czechoslovakia, 1918-
1992, Praha: Karolinum Press, 2017, s. 210 an.

82 KUKLIK, Jan: Ceskoslovenské zdkonoddrstvi ve vztahu k Némecku a osobdm némecké ndrodnosti v letech
1940-1948. In: PESEK, Jifi, ed. et al.: Némecké mensiny v pravnich norméach 1938-1948: Ceskoslovensko ve
srovnani s vybranymi evropskymi zemémi. Brno: Doplnek, 2006, s. 132.
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Geografické nazvy, zejména mést, pisi v jejich Ceské varianté, pokud je obvykla (Brunsvik,
Linec apod.). I v pfipad€ uziti ptivodniho ndzvu je ve vété sklomuji podle pravidel ¢eského
jazyka, podobné jako nékteré cizi vyrazy, pokud se jedna o jejich uziti jako daného terminu —
napt. DP-Camp, v DP-Campu apod. Naopak zkratky (napf. UNRRA) nechdvam v jejich
zékladni formé, ackoli se v pramenech neziidka jejich sklofiovani objevuje (UNRRy,

SHAEFu apod.).

V préaci pro piiblizeni problému i pro podloZeni zjisténych informaci, uzivdm v mnohych
ptipadech citaci z pramend, které pisi kurzivou. Pouzivam je v textu ¢i poznamce pod ¢arou
spiSe jako ndzorny piiklad a oziveni, nez potvrzeni konkrétnich poznatkd. Ty totiz
obvykle vychdzeji z S$irSiho souboru opakujicich se a navziajem provazanych ptipada
v ruznych typech dokumentt. Ackoli mnozstvi z nich jsou prameny administrativni povahy a
byly psany velice vécné, dokazaly zaroven Casto odrazit naléhavost, lidskost i autenti¢nost
dané situace. V textu jim proto davdm prostor, protoze se domnivdm, ze dokdzi Ctenaie
vtahnout do d&je Iépe, nez druhotny popis toho, co je v nich uvedeno. S védomim, Ze mohou
byt podminéné dobovou rétorikou, omezenym vhledem do celkového problému, lidskym
faktorem apod. je zasazuji do $ir§iho kontextu, pfipadné¢ obsah nésledné rozebiram. Jelikoz se
nejedna o edi¢ni praci, ale o pfiblizeni problému, pii citaci vychazim ze soucasné¢ho
jazykového tzu, opravuji zjevné pieklepy a chyby, na zamérné dobové tvary ¢i nejasné
pieklepy upozoriiuji zvyraznénim skrze symbol (sic!). Podobné oznacuji dobové terminy,
které ve vlastnim textu sama neuzivam ¢i volim jejich alternativu, protoZe v sobé obsahuji
napi. z dneSniho pohledu ambivalentni konotace. Cizojazy¢né texty prekladdm a origindlni
znéni pfipadné¢ uvadim v poznamce, a to s vyjimkou slovens$tiny, kterou v poznamce
v origindle nevypisuji, avSak v textu prekladam do Cestiny z divodu koherence textu, protoze

cesky a slovensky psané materidly se, zejména v Gfednim styku, ¢asto prolinaly.
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Displaced Persons jako fenomén i badatelska otazka

Predkladana prace je soustfedéna kolem otazky Displaced Persons, ktera je v rdmci historie 1
dalsich véd uzivana v pomérné Sirokém zabéru, proto je obsah terminu potieba vysvétlit a
zasadit do kontextu, jak byl a je chapan. V této praci je pojem chépan ve smyslu jeho
puvodniho vyznamu, tedy statusu osob pfemisténych v disledku druhé svétové valky.
Do Cestiny se preklada (i prekladal) jako osoba pfemisténa, vymisténa, zavleCena ¢i
dislokovana. Vsechny tyto pojmy, kazdy svym zpiisobem, akcentuji zejména geograficky
pfesun dané osoby, coz je sice jeden z nejvyznamnéjSich, ale ne jedinych faktorid Displaced
Person. Uzivani ciziho pojmu v jinak ¢eském textu navazuje na zahrani¢ni vyzkum, kdy se
pravé z diivodil toho, Ze se jednd o status s uréitym obsahem, preferuje ptivodni oznaceni

oproti jeho prekladu do jinych jazyk.®

Podobné je tomu v ptipadé zkratek D. P., DP ¢i DPs, které také vychazeji z dobovych
pramend, jsou shodné s vyznamem Displaced Person a bézné€ se uzivaji v odbornych textech i
prednaskach. Vyskytuje se i spojeni ,,displaced persons® v minuskule, které rovnéz muze
oznaCovat povalecné premisténé osoby, a je zaroven uzivano jako obecnéjSi pojem Ci
problematika. RozliSeni neni striktné dané, psani velkych pocate¢nich pismen vychazi
z pramenné zékladny, tj. plivodniho vymezeni konkrétni skupiny a jejiho oznafovéni, a je
logické vici zkratce DP (DPs). Zejména proto, ze v této praci jej uzivam v pfimé navaznosti
na bezprostiedné povalecny status osob, které¢ obdrzely status Displaced Person (Ci na n¢j
mély narok), volim zde v textu jednotné psani velkych pismen, pfipadné zkratky. Termin
alternuji s ¢eskym piekladem ,,pfemisténd osoba®, resp. ,,pfemisténé osoby*, a podle toho

. . ’ oy 4
s jeho anglickou verzi zachazim v textu.’

Jak pojem, tak slozeni skupiny i potieba jejiho studia se proméiovaly v Case. Celkovy piehled
této dynamiky poméha ukotvit konkrétni badatelské téma — v ptipad¢ predkladané préace roli a
ptipadé v krat§im obdobi, v mésicich okolo konce valky, je pro pochopeni celkové
problematiky tfeba nastinit dlouhodobéjsi vyvoj. V nésledujicim shrnuti se proto zamétim jak
na obsah pojmu Displaced Person a jeho proménu, tak na to, jak se vyvijel souvisejici vyzkum

a jaké jsou v této oblasti zdsadni studované problémy.

8 Vyjimku tvoii napt. frankofonni prostiedi, kde se uziva ¢astéji termin ,,personne déplacée” (nicméné zkratka
DP/DPs).
% Tedy ji sklotiuji podle Zenského rodu v jednotném & mnozném &isle.
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Termin a proména jeho obsahu

V pribéhu ¢asu se vyznam Displaced Persons a slozeni skupiny ménilo.®> Termin se
objevoval ve svych pocatcich jako administrativni oznaceni. S trochou nadsazky miizeme fici,
ze vznikl z provizorniho, improvizovaného pojmu, kdy se v ramci spojeneckych plani
na feSeni povalecné obnovy rozvijela rovnéz otazka, jak v budoucnu vyftesit problém piesunt
skupin obyvatel, které béhem konfliktu probihaly. Protoze termin jednoduse vystihoval
podstatu ,,pfemisténi®, poslouzil nejen v dalSim oficidlnim jednani, ale vibec jako zédklad
oficidlniho statusu pro osoby, které byly témito valeCnymi pfesuny postizeny. V ramci
spojeneckého jednéni se dale pojem Displaced Person definoval, protoze jeho ziskanim dany

¢lovek obdrzel znacna privilegia.

Ackoli méla byt skupina posuzovana jednotné, bylo nutné urcit, kdo bude jeji soucasti.
Instituce, které se problémem i mezindrodnim konsenzem ve svych samostatnych sekcich
dlouhodobé¢ zabyvaly, vyjmenovaly tyto podkategorie Displaced Person na zékladé divodu
jejich premisténi ¢i na zdklad¢ pivodu dané osoby. Dlvodem piemisténi v disledku valky
mohla byt deportace ¢i nucené pracovni nasazeni, dale se jednalo o osoby prchajici pred
valkou, politické uprchlici, evakuované, ale i kolonisty & vyhnance.®® Zasadni se stalo
rozdéleni v nékolika dokumentech, zejména ze strany SHAEF a UNRRA.?” Podle jejich
koncepce se mélo jednat o pfemisténé civilni osoby nachézejici se mimo hranice svého statu,

které si pfaly sviij navrat, ke kterému jim méla pomoci asistence organi Spojencu.

Plivodni obecné pojeti se tim zuzovalo na konkrétni problém, ktery jednotky musely v praxi
fesit. Pfi svém postupu se setkavaly s pfemisténymi civilisty, ke kterym se pfistupovalo jinym
zpusobem, nez k vojenskym osobam. Tito lidé se z diivodu nuceného ptesunu nachazeli
docasné na uzemi, na kterém nechtéli ¢i nemé&li setrvat. SHAEF v tomto ohledu pocitalo jak
s ndvratem, tedy repatriaci, tak moZnou emigraci. Dulezitym faktem v jeho perspektivé bylo

vyieSeni tohoto docasného stavu. Na organizovanosti transportl pak zvlasté vojenské

% Nasledujici fadky piinaseji nastin tohoto vyvoje v jeho hrubych obrysech. Podrobnéjsi politicko-organizaéni
pozadi zejména pocateéniho obdobi, které je stéZejni pro tuto praci, je vysvétleno v ramei dalsich kapitol.

% Nicméng toto Siroké pojeti je zavadgjici. Jak bude fe¢eno dale, ve skutenosti od pocatku byli ze ziskani
statusu nekteii vyc€lenéni, ptipadné do néj nebyli béhem provadéni planu zahrnuti, ackoli do obecné definice
jejich ptipad zapadal. Status tak byl spiSe konstruktem Spojenci, ktefi timto zpisobem odlisili, kdo ma narok na
jejich péci, coz poukazuje na §ir§i nesoulad mezi proklamovanym humanismem a mocenskou politikou. In:
HOLIAN, Anna Marta: Between national socialism and Soviet communism: displaced persons in postwar
Germany. Ann Arbor: University of Michigan Press, 2011, s. 42.

%7 Jacobmeyer a v navaznosti na n&j dalsi autofi oznacuji za prvni oficialni definici Displaced Person tzv. Outline
plan z ¢ervna 1944 a Memorandum No. 39 z listopadu 1944. JACOBMEYER, Wolfgang: Vom Zwangsarbeiter
zum Heimatlosen Auslinder: Die Displaced Persons in Westdeutschland 1945-1951. Gottingen: Vandenhoeck
und Ruprecht, 1985, s. 16. Viz dale kapitola Institucionalni zakladna.
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jednotky mély velky zajem, protoze nekontrolovany pohyb masy lidi by komplikoval spravu
uzemi 1 stdle probihajici vojenské operace. Z podobné¢ praktickych divodi od pocatku
SHAEF prosazovalo piesun do shromazdovacich center (Assembly Centers), které
zjednodusovaly logistiku dodavek i transportdl a narodnostni rozdéleni Displaced Persons.®®
Pravé narodnostni méritko poskytovalo i zadkladni rozdéleni urcujici, kdo mél narok
na jakou péci. Primarné se rozliSovalo, zda jde o pfislusnika néroda, resp. statu spadajiciho
do jedné z kategorii: Spojenci (Allies), byvalé neptatelské staty (Ex-Enemies), nepratelé
(Enemies) a bez statni piislugnosti.®’ Privilegia pfitom naleZela prvnim jmenovanym. V jejich
piipadé se, opét zejména z organizaCnich duvodi, rozliSovali piislusnici tzv. zdpadnich a
vychodnich narodi.”® Shrneme-li pojeti Displaced Persons v této fazi, jednalo se o osoby
prremisténé v disledku valeénych udalosti, které ¢ekaly na odchod z mista, kam byly
pfemistény, resp. kde se nachéazely v dobé osvobozeni. Jinak feceno, pro spojenecké organy
nebyl po osvobozeni pii posuzovani ptemisténi ani tak dulezity divod (na rozdil od ptivodu

osoby), ale jeho feSeni.

Z vyse uvedenych instituci, které organizaci Displaced Persons fidily, je na prvni pohled
Citelné, ze se celd tato koncepce uplatnila na izemi osvobozeném a dale spravovaném
SHAEF, tedy v budoucich tzv. zapadnich zénach.”' V oblasti spravované jednotkami Rudé
armady se k problému pfistupovalo ¢astecné odligng.” Organizace a spoluprace zde spocivaly
na dohodé¢ s velitelem dané oblasti. Repatriace jinych statnich pfislusniki, jako ,.cizinct®,
probihala vice spontanné (at’ uz pod zastitou vojenskych jednotek ¢i Zivelng), ptipadné za
ptispéni vlastnich vyprav vyslanych ze zemé¢ piivodu premisténych. Na tizemi spravovaném
SSSR tedy pfemisténi status Displaced Persons neziskéavali, néktefi jej obdrzeli pozdé&ji
béhem procesu repatriace po presunu do zapadnich zon.” Také zde se politika vi¢i Displaced

Persons vzajemné odliSovala poté€, co doSlo k rozdéleni na okupacni zony americkou, britskou

% UNA, S-1259-0000-0016-00001, Refugees and Displaced Persons, 4. 6. 1944.

% Takto vymezila kategorizaci UNRRA v zati 1944 a rozdéleni se stvrdilo i v Memorandu No. 39. UNA, S-
0523-0060-0025-00001, Administrative Memorandum No. 39, 18. 11. 1944.

70 Zv143tnim piipadem byly DPs a véle¢ni zajatci (PWs) z fad ob&anti SSSR, zachazeni s nimiZ podléhalo dalgim
dohodam.

! Potazmo v jednotlivych spojeneckych statech, ale zde se vychazelo z dalsich mezistatnich dohod a vlastni
politiky jednotlivych vlad.

" A. Holianova tento odlidny piistup shrnula tak, e v SSSR z6né DP problém neexistoval (viz provazanost
s terminem jako konstruktem Spojenctl), coZ je mysleno ve smyslu, Ze se zde ,,nevytvoril” tento zvlastni status a
prislusna organizacni sit. HOLIAN, Anna M.: Between, c. d., s. 3.

” Piemisténi ze SSSR zony tedy ani nebyvaji obvykle ve studiu Displaced Persons zahrnovani. Resp. se fesi
jako paralelni problematika ¢i v ramei jinych kritérii, napt. vyzkumu prezivsich holocaustu, vale¢nych zajatct,
mistech paméti apod.
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a francouzskou. Podstata problému zustdvala stejnd, rtiznil se spiSe pfistup autorit

N N wr T v ST . 4
k samospravé Displaced Persons, fizeni jejich shromazd’ovani &i zptsob repatriace.’

Jednim ze zaméra statusu Displaced Persons bylo jejich odliseni od ptedvale¢nych uprchliki,
jejichz problém fesily dali instituce.”” Z masovych povélednych migraci opdt (zdmémg)
nebyli do statusu a organizacni sité zahrnovani vysidlovani Némci. Migra¢ni viny vsSak
s koncem valky neustaly. I v nasledujicich mésicich a letech se objevovaly nové skupiny
uprchliki, kategorizovani pro odliSeni n¢kdy jako tzv. Infiltrees. Z vlasti odchézeli, zejména
s vidinou emigrace, do zapadnich zén Zidé po negativnich Zivotnich zku$enostech a
pogromech ve vlasti. Dalsi ¢ast tvofili pfislusnici vychodnich naroda, ktefi prchali mimo jiné
pied tam¢jSim formujicim se sovétskym politickym rezimem. Organizacni sit’ spravy
Displaced Persons byla jednou z nejrozvinutéj$ich, co se tye péfe i moznosti dalsi
emancipace v ramci komunit. Neni proto nahoda, ze se nové viny uprchlikl snazily do tohoto
ramce dostat a roz§ifovaly tak fady zatim setrvavajicich Displaced Persons.”® Ani &ast z nich
vSak navrat do vlasti neplanovala. Pfi¢iny mohly byt rtizné, od obav osobnich ¢i politickych
znédvratu do puvodni vlasti, pies rodinné ¢i ekonomické divody k setrvani, po snahu
0 emigraci a vyuziti spojenecké pomoci. Na podzim 1945 stile na uzemi Spojenct zlstaval
vice nez milion Displaced Persons. I pfes pokracujici repatriaci se odhadovalo, Ze jich zna¢na

¢ast zustane v taborech dlouhodobé.

Skupina dlouhodobych Displaced Persons, pro niz se vzilo oznaceni ,hard-core ci
»last-million®, nejenZe zménila skladbu oproti plivodnimu vymezeni, ale tla¢ila na zménu
politiky vii¢i nim.”” Vlivem del§iho spoledného pobytu v tibote piemistdni vytvareli stalejsi a
dlouhodobé;jsi struktury. Upeviiovaly se 1 narodnostni skupiny, obyvajici nékdy samostatné
DP-Campy. A proménila se i narodnostni skladba. Mezi Displaced Persons se vyrazné
emancipovali Zidé, ale také narodnostni skupiny Polak, Ukrajincti a pobaltskych narodi.”
Navic tim, Ze €ast Displaced Persons, zejména mezi zidovskymi uprchliky, nepattila mezi

pivodni premisténé, ptichazela s odlignou véle¢nou zkugenosti.” Nové piichozi odchézeli

™ Piistup se také proméfioval s &asem. W. Jacobmeyer nicméné politiku jednotlivych zén shrnul tak, Ze
v americké zoné byla liberdlngjsi, v britské zoné konzervativnéjs$i a ve francouzské orientovand ve velkém
pfipadé na francouzské zajmy. JACOBMEYER, Wolfgang: Vom Zwangsarbeiter, c. d., s. 19.

3 Viz dale kapitola Vychodiska mezinarodni politiky a organizaéni struktury.

7% Nehledé na to, Ze v chaosu doby se skuteéna minulost mnohdy nedala spolehlivé prokazat.

7 Ptivodnim piedpokladem totiz byla repatriace pfemisténych, coz v piipadé této skupiny nebylo jednoznaéné.

™8 Zatimco napt. po valce Zidé tvotili jednotky procent mezi Displaced Persons (odhady se riizni vzhledem
k tomu, Ze se Zidé jako narodnost neposuzovali samostatné), jejich podil v nasledujicich letech rychle stoupal.
Mezi narodnostmi dlouhodobych Displaced Persons pievazovali prubézné zejména Polaci.

7V piipadé Zidu se totiz jednalo Casto o ty, kteii prozili valku v Sovétském svazu. Viz dale kapitola Zidé.

26



ve vétsich celcich, mezi Displaced Persons se objevily do té doby ojedin€lé Sirsi rodinné ¢i
komunitni svazky i vétsi pocet starSi vékové kategorie a déti. Rovnéz motivace a vyhled do
budoucna byly odlisné. Cilem pfemisténych jiz ptevazné nebyla repatriace, ale naopak
emigrace. Docasny problém se stal dlouhodobym a souvislost s politickou situaci
vyrazn€j$i. Na zménu odpovidalo i instituciondlni zajisténi. PéCi o Displaced Persons a
mezinarodni kooperaci pievzala po ukonéeni ¢innosti UNRRA nové vznikla IRO. Jeji

zachazeni s Displaced Persons poznamenala jiz pocinajici studena valka.

Koncem 40. a pocatkem 50. let mnozstvi Displaced Persons postupné z Némecka odchazelo.
Souvislost Ize hledat ve vzniku statu Izrael, odchodem za pracovnimi nabidkami vyménou za
azyl v dané zemi, ¢i dalsich zvySenych imigracnich limitéi pro Displaced Persons.™ Paraleln&
s tim se prohlubovala snaha feSit organizaci uprchlického problému dlouhodobé. Docasné
fungujici IRO ukoncila svou ¢innost. Jeji agenda castecné vplynula do nové ustavené¢ho
Utadu vysokého komisafe pro uprchliky (UNHCR) pfi OSN. V ramci této instituce byla
v 1. 1951 v Zenevé podepsana mezinarodni definice prav uprchlika.®' A&koli na tento posun
m¢ély Displaced Persons nemaly vliv, do péfe UNHCR jiz pieSla jen mensi ¢ast z nich.
Pretrvavala snaha tento povale¢ny ,,problém* s kone¢nou platnosti formaln¢ vyiesit. Ti, ktefi
stale ziastavali v Némecku, a neptfedpokladala se jejich emigrace, byli pfevedeni v rdmci
zékona o ,cizincich bez vlasti (Heimatlosen Auslinder) pod némeckou spravu.® Urgité
zohlednéni jejich specifické situace zlistalo zejména pii pfidélovani obcanstvi ¢i azylu. Status

Displaced Person timto pozbyl formalni funkce.

Jako pojem se vsak pouzival (a pouzivd) i nadale, a to jako ekvivalent uprchliki. Nesouvisi
pfitom nezbytné¢ s vale¢nymi pfesuny, divodem mohou byt i piirodni katastrofy apod.
V souCasnych migracnich studiich se také hojné¢ pouzivd pojem ,internally displaced
persons®, oznacujici vysidlené v rdmci vlastni zemé. Obvykle je pii uziti spojeni ,,displaced
person® akcentovan prvek nedobrovolnosti odchodu, coZ nemusi byt nutné néavaznost

na povalecny status, ale spiSe vyznam samotné formulace.

%0Viz dale v této kapitole Displaced Persons jako fenomén.
81 K girsimu vyvoji a propojeni s Displaced Persons viz CAESTECKER, Frank: Les réfugiés et I'Etat en Europe
occidentale pendant les xixe et xxe siecles, in: Le Mouvement Social 225, ¢. 4, 2008, s. 9-26.

2 DEFRANCE, Corine, MASPERO, Julia a DENIS, Juliette: Personnes déplacées et Guerre froide en
Allemagne occupée. Bruxelles, P.I.E.-Peter Lang, 2015, s. 15.
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Displaced Persons jako badatelska otazka

Zagatky analyzy problematiky Displaced Persons navazovaly na proces samotny.™ Ve chvili,
kdy pfestalo byt feSeni otdzky politicky aktudlni, upadl na Cas i zdjem o jeji veédecké
zpracovani. Objevil se op€t pozdé€ji, nejprve v navaznosti na prohlubujici se vyzkum
souvisejicich témat (holocaust, migrace ad.), vzapéti 1 jako samostatné badatelské téma.
Historici zacali problém Displaced Persons vnimat jako odlisny od piedchozich i naslednych
udalosti, pfestoze s obéma obdobimi byl svym zpusobem uzce propojen. Skupina téchto
premisténych osob, disponujicich za urcitych okolnosti danym statusem, jejich zkuSenosti
s tim souvisejici a piistup knim se staly ustfednim objektem zajmu. Tato perspektiva
umoznila otevirat nové otazky, vyuzit dosud opomijené prameny a studovat skupinu jako
takovou 1 jeji vliv na mezinarodni instituce i politiku jednotlivych stati. Béhem nékolika
desitek let se problém povale¢nych Displaced Persons etabloval jako samostatna badatelska
disciplina v rdmci vyzkumnych instituci (zejména se zaméfenim na déjiny migraci) 1 fady
projektt a publikaci.** Pravé o toto zdzemi v mezinarodni historiografii, okruh odborniki a

pristup k problému se ve své podstaté opirad predkladana prace.

Prvni studie k problému zakotvily zejména v migracnich teoriich, resp. ve vyzkumu
nucenych migraci. Klasickymi, pfesto stale v n¢kterych aspektech inspirativnimi pracemi,
jejichz autofi jesté vychazeli z pfimého kontaktu s udalostmi, jsou dila Eugena Kulischera a
Malcolma Proudfoota. Oba nahliZeli pfesuny Displaced Persons v ramci dlouhodobéjsich a
SirSich migracnich procesii. Kniha E. Kulischera z roku 1948 Europe on the move: war and
population changes 1917-1947 sleduje migracni procesy v souvislosti s valeCnymi

konflikty.* Predmét zdjmu i studované obdobi se odvijely od autorovy osobni Zivotni

%3 A to napf. mezi byvalymi pracovniky organ, které byly administrativou DPs povéteny (viz dale zminéna dila
(Proudfoot, Woodbridge ad.), dale napt. MORIN, Edgar: L'an zéro de I'Allemagne, Editions de la Cité
unvierselle, 1946. Publikace vytvareli i odbornici zabyvajici se timto problémem v zemich ,destinace,
napi. EBERHARD, Jahn: Das DP-Problem. Eine Studie iiber die Auslindischen Fliichtlinge in Deutschland,
Tiibingen, Institut fiir Besatzungsfragen, 1950, GROSSMANN, Kurt R.: The Jewish DP Problem: Its Origin,
Scope, and Liquidation. New York: Institute of Jewish Affairs, 1951 a dalsi.

% Strueny piehled jsem se pokusila nastinit ve studii Kasikové, Jana: Problém povdlecnych Displaced Persons a
jeho vyzkum. In: Dvacaté stoleti = The Twentieth Century 10, €. 1, (2018), s. 69-91 a vuvaze o sméfovani
discipliny na piikladu tematicky zamétenych ,DP konferenci®, KASIKOVA, Jana: Displaced persons jako
samostatné badatelské téma? K aktudalnim trendim a otazkam ve vyzkumu premisténych osob, in: Soudobé
d&jiny (v tisku). Piehledné je zékladni historiografie DPs popsdna v né€kterych konferen¢nich sbornicich,
zejména DEFRANCE, Corine et al.: Personnes déplacées, c. d., s. 11-36.

% Migraci, jako jeden z faktorti, nespatfoval Kulischer jen jako disledek, ale i jako jednu z pii¢in valeénych
konfliktl. Aktualnost takové perspektivy odpovida i dobé vzniku dila, kdy byly stdle nedofeSeny migracni
problémy (mezi nimi i Displaced Persons) a stupniovalo se napéti mezi zapadnimi mocnostmi a Sovétskym
svazem. Sam autor se zamysli nad moznou vyhlidkou tfeti svétové valky v soudobé konstelaci sil a problém,
zejména v souvislosti s otdzkou vlivu Sovétského svazu, potlaceni ,,némeckého nebezpeci a mezinadrodnim
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zkusenosti®® a od navaznosti na dlouhodob&jsi vyzkum jeho otce i na spolupraci s bratrem
o vyznamu populacnich transfert.®” Viichni tfi sledovali vzijemné propojeni jednotlivych
migracnich proudti mezi sebou i sSirsi politikou, koncept zahrnuti Displaced Persons
do sirSiho kontextu je proto logicky. Povale¢né migrace jsou v dile spatfovany jako urcita
redistribuce populace. Vyznamnym hybatelem migraci byly pro Kulischera ekonomické
faktory.®™ Spise socialni a politicky pohled na povaledné populagni presuny zdirazioval
ve svém dile Kulischertiv soucasnik J. B. Schechtman,®® zabyvajici se ovSem spise
problémem mensin a vysidlovaci politikou stati.”® Oba autory spojovala snaha o podchyceni

principii nucenych migraci a dasledki pro konkrétni skupiny a spolecnost.”!

Komplexni dilo o nucenych pfesunech v souvislosti s druhou svétovou valkou vypracoval,
s urditym ¢asovym odstupem, aviak stale s osobni zkugenosti, Malcolm Proudfoot.” Jeho dilo
European Refugees: 1939-1952: A Study in Forced Population Movement shrnuje Displaced
Persons problematiku od pficin, pfes péci orgdnl a repatriaci jednotlivych narodnosti, az

po konkrétni zaleZitosti, jako napf. problém nedoprovazenych déti, nerepatriovanych DPs,

fizenim migra¢ni politiky. KULISCHER, Eugen M.: Europe on the Move: War and Population Changes, 1917-
1947. New York: Columbia University Press, 1948, s. v.

% Clenové rodiny s zidovskymi kofeny zaZili osud migranti na vlastni kizi. Eugen a jeho bratr Alexander
emigrovali z porevoluéniho Ruska do Némecka, odkud se po komplikaci politické situace presunuli do Francie.
Odsud se pokusili vr. 1941 prejit demarkacni linii mezi okupovanym a neokupovanym uzemim Francie.
Zatimco bratr Alexandr byl pifi pfechodu zajat bezpecnostnimi silami vichystického rezimu a poslan do
Osvétimi, kde zemfel, podaftilo se Eugenovi emigrovat do Spojenych statd. Tamtéz, s. vi.

¥7 Otec Michael Kulischer (1847-1919) byl etnolog a historik, vydal nékolik studii o vyznamu piesuni obyvatel
v ruské historii a dale zkoumal vyznam propojeni migrac¢nich proudd mezi sebou a s valecnymi konflikty. Jeho
synové Eugen a Alexander na tuto tezi navazali. V roce 1932, jiz v némecké emigraci, vydali spole¢né dilo
Kriegs- und Wanderziige, Weltgeschichte als Volkerbewegung, kde na tech historickych obdobich (7.-10. stol.,
16.-17. stol. a 19. stol. — obdobi 1. svét. valky) aplikovali perspektivu historie lidstva z pohledu migra¢nich
proudu. Jejich nasledny spoleény vyzkum materiald o obdobi po prvni svétové valce prerusila druhd svétova
valka. Zachranéni nacrti jejich studie proslo také komplikovanou cestu — aby piedesly zniceni, byly poslany do
Francie, po jeji porazce do anglické Spole¢nosti véd v Cambridge. Druha ¢ast materidlu se dostala do jizni
Francie, kde hrozilo jeji zkonfiskovani vichystickou cenzurou, byla proto zaslana na Martinique, odkud je Eugen
Kulischer ziskal zpét po své emigraci do Spojenych statt. Na dalsi praci poté pokracoval sam a zahrnul do ni
nové poznatky spojené s piesuny v souvislosti s druhou svétovou valkou. Tamtéz, s. vi.

% Ostatné v souladu s perspektivou dlouhodobého zkouméni migraénich piesuntl.

% Joseph Boris Schechtman byl rovnéz emigrantem ruského a Zidovského pivodu. Emigroval nejprve do
Berlina, poté do Spojenych stati. Byl aktivnim sionistou a ¢lenem nekolika sionistickych spolec¢nosti.

% Napt. své dilo European Population Transfers 1939-1945 z roku 1946 opira zejména o vysidlovaci politiku
mensin béhem valky, pfipadn¢ germanizacni snahy nacistické politiky. V odbornych pracich ztstaval zaméfeny
predevsim na problém minorit a politické feseni jejich vysidleni, vymény obyvatel apod. Zaroven v tomto ohledu
dlouhodobé akcentoval i vychodni, popf. jihovychodni ¢asti Evropy, zabyval se ale i pfesuny na jinych
kontinentech. Ve své pozd¢jsi knize z roku 1962 Postwar Population Transfers in Europe 1945-1955 se zabyva
rovnéz Ceskoslovenskou problematikou, konkrétné osudem rusinskych obcand, vysidlenim Némct a osidlovaci
pohrani¢ni politikou, a slovensko-madarskou vyménou obyvatel. SCHECHTMANN, Josef B.: Postwar
population transfers in Europe 1945-1955. Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 1962, s. 43-148.

! Porovnani piistupti studia nucenych migraci Kulischera a Schechtmanna viz FERRARA, A.: Eugene
Kulischer, Joseph Schechtman and the Historiography of European Forced Migration, in: Journal of
Contemporary History 46, ¢. 4, 2011, s. 715-740.

%2 Jak jesté v textu zminim, M. Proudfoot slouzil v sekci pro civilni otazky pti SHAEF. PROUDFOOT, Malcom
J.: European Refugees 1939-52: A Study in Forced Population Movement. London: Faber & Faber, 1957.
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zidovskou otazku, vznik a fungovani IRO a problém emigrace. Autor se zabyva rovnéz Sirsi
povalecnou situaci v Némecku, které do své spoleCnosti absorbovalo obyvatelstvo odsunuté
z vychodnich oblasti, a snahu o praktické feSeni otazky usidleni ¢i pracovniho zafazeni.
Charakteristické je Casové vymezeni studie, ktera se zaméfuje jak na vychozi situaci a
na bezprostiedni feseni dle plant, tak na dlouhodobéjsi snahu vypotfadat se s novymi a
ne¢ekanymi migraénimi vyzvami. V neposledni fad¢ dilo disponuje mnozstvim statistickych
informaci. Pravé z tohoto dila je opakované citovan udaj o mnozstvi celkovych nucenych
piesuni v disledku valky, které mélo v dobé valecné a povalecné (vcetn¢ vysidlovani

Némcil) dosdhnout vyse 50-60 mil. osob.

Nelze v souvislosti s Displaced Persons rovnéz opomenout kolektivni dilo o historiit UNRRA,
které bylo vydano pod dohledem G. Woodbridge po jejim zaniku.”® Tato tiisvazkovéa objemna
publikace o historii instituce zahrnuje také mnozstvi puvodnich dokumenti. Ackoli jde
o oficialni objednavku, a také o celkovou Ccinnost instituce (tedy i napf. plsobeni
hospodaiskych misi), 1ze zde najit cenné informace k organiza¢ni struktuie zaStitujici péci
o Displaced Persons a k jejimu vyvoji. Obdobné¢ se k tématu vztahuji i prace o naslednické
organizaci pro uprchliky IRO, mezi prvni a zakladni zpracovani o jeji historii patii prace

Louise W. Holbornové.”

Spolu s obnovenym zajmem o téma se v 70. a 80. letech polozily zéklady vyzkumu Displaced
Persons jako samostatného tématu, které zaroven urcily hlavni sméry, rozvijené poté dalSimi
badateli. V této dobé vzniklo né€kolik syntéz, které diky rozhledu autorti i vyuziti materidlu
maji v mnohych ohledech platnost dodnes. Klasickym a pro vyzkum v podstaté zdkladnim je
dilo W. Jacobmeyera, ktery se v knize Vom Zwangsarbeiter zum Heimatlosen Ausldinder
zamé&fil na problém z hlediska struktur administrativy, jeji promény a vyvoj problému
na uzemi Némecka.”” Soustfedi se na pohled ,,shora®“, tedy na organiza¢ni rdmec péce
o premisténé osoby od doby jejich vysvobozeni, pfes repatriaci, az po usidleni téch, ktefti

setrvavali v Némecku 1 po vIn€ emigrace a zaniku IRO. Dodnes rozvijené jsou jeho poznatky,

% WOODBRIDGE, George: UNRRA: The History of the United Nations Relief and Rehabilitation
Administration. New York: Columbia University Press, 1950.

% Louise W. Holbornova ktera se uprchlickou problematikou zabyvala dlouhodob& (jiz béhem valecnych let
napt. vypracovala disertaci o aktivité¢ F. Nansena), v organizacich a komisich pro uprchlickou problematiku také
sama pusobila. HOLBORN, Louise W.: The International Refugee Organization: A specialized agency of the
United Nations 1946-1952: Its history and work. London u.a.: Oxford University Press, 1956.

» JACOBMEYER, Wolfgang: Vom Zwangsarbeiter, c. d., uvaha zejm. s. 245 an. Protoze mé&l Jacobmeyer
pristup k archivaliim International Tracing Service v Bad Arolsenu, vytvofil souborny ptehled spravy od jejich
ptipravnych fazi az po realizaci. Podobné pak postupovali dalsi historici, at’ uz do stfedu vyzkumu postavili,
podobné jako Jacobmeyer, urcitou skupinu Displaced Persons, nebo se na problém divali z narodnostniho
hlediska.
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ze Displaced Persons byly urcitym ,,symptomem* zépadni politiky a v radmci studené valky
byly v tomto sméru instrumentalizovany. Jacobmeyer se rovnéz v zavére¢né uvaze taze, zda
se v ptipadé Displaced Persons jednalo o skupinu ¢i spolecenstvi. V souvislosti s vyzkumem
instituci pak dochazi k tomu, ze pravé neustalad pfitomnost autorit znemoznila rozvinuti
»spolecenstvi®, pfipadné, ze se v pozd¢jsi dobé utvarely spiSe ,tisice spolecenstvi podle

jednotlivych Displaced Persons tabord.

Historik M. Wyman sousttedil v dile DP: Europe's Displaced Persons naopak svij zajem
predevSim na skupinu samotnou, jeji kaZzdodennost v taborech a posléze i na specifické
skupiny Zidi a pfemisténych dé&ti.’® Tento ,.fenomén* ramcuje jak ,,vznikem problému*
na jedné stran¢, tak emigracni politikou na strané¢ druhé. Ve stiedu jeho pozornosti jsou
tzv. dlouhodobé Displaced Persons, specifickd identita a kultura, kterou vytvarely a jak ji
prozivaly. Tato dvé dila reprezentuji nejcastéjsi dva sméry badani. Vyzkum politiky vici
Displaced Persons na jedné strané a na strané¢ druhé soustiedéni se na kazdodennost,
reprezentaci a strukturu mezi samotnymi Displaced Persons rozdéluje pfedevsim perspektiva,
zda jsou Displaced Persons vnimény jako objekt (politiky, administrativy ad.) ¢i subjekt

(vlastniho jednani, organiza¢nich struktur, kultury).”

Podobné postupné krystalizovaly dvé dalsi tendence, a to, zda studie zaujimaly perspektivu
narodnostni ¢i nadnarodni. Piistup k Displaced Persons z hlediska narodnosti a ptipadné
studium konkrétni narodnosti, je tradicngj$i a navazuje navic na pivodni politiku mocnosti
vici Displaced Persons. Studium a rozsah prament je tim padem jasnéji ohranicen. V tomto
ramci vznikaly napf. pradce o politice jednotlivych stati vii¢i Displaced Persons, jako je
napf. komplexni dilo K. Kerstenové o polské repatriaci.”® Jiné prace se zaméfily na
narodnostni skupiny v ramci Displaced Persons dlouhodobé setrvavajicich v (n€kdy
narodnostné rozdélenych) taborech, kde vytvarely vlastni struktury. Specifickou kapitolou

tohoto pohledu je pak problematika Zidi1,” jejich povéaledné zkugenosti se v této dob& vénoval

% WYMAN, Mark: DP: Europe's Displaced Persons, 1945-1951. Tthaca: Cornell University Press, 1989.
Zajimavosti je, ze v kapitole o patrani po zavleCenych détech zminuje historku, jak bylo nalezené ¢eské dité diky
tomu, ze znalo (a ptfed patracim dustojnikem dokoncilo) pisnicku ,,Jd mdm koné, vrany koné, to jsou koné my*.
Tamtéz, s. 95.

7 Autofi uvodu ke sborniku Personnes Déplacées v tomto smyslu vnimaji tii okruhy vyzkumu, pfiemZ prvni
zrcadli oba nasledujici: 1) staty a administrativa vic¢i DPs, 2) lokalni historie a historie kazdodennosti DPs na
okupovaném tzemi, 3) sité a reprezentace. DEFRANCE, Corine et al.: Personnes déplacées, c. d., s. 23

% KERSTEN, Krystyna: Repatriacja ludnosci Polskiej po. II Wojnie Swiatowej. Wroctaw: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, 1974.

* Autofi se zaméfuji na postupné uznani narodnosti a pozadavkil i jejich vlastni emancipaci, Zivot
v prechodnych taborech, prozivani specifické kazdodennosti i zavadéni zptisobu zivota obdobného pozdéjsim
kibuctim, prolinani se s novymi zidovskymi uprchliky i vyhled emigrace.
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Y. Bauer.'” Ne nahodou si autofi historiografie Displaced Persons viimaji, e zdjem o
problém se v prvni fadé rozvinul pravé v zemich imigrace a v mnoha piipadech i mezi
odborniky s kofeny mezi Displaced Persons, a tedy kulturné zakotvenymi rovnéz v plivodni

kultute.'*!

Objevuji se vSak i prace, které¢ se nezamétuji nutn¢€ na Displaced Persons dle narodnosti, ale
spiSe jako na rtiznorodou skupinu, ptsobici v ur€itou dobu na urc¢itém misté, napi. v ramci
regionalnich déjin ¢i historii konkrétniho tdbora. Pozd¢jsi otazkou, jejiz koteny lze hledat i
vytvatejici specifické prostiedi.'®® Displaced Persons zadaly opét figurovat jako vyznamna
soucast povalecnych déjin migraci. Jejich specificka role v mezidobi mezi svétovou valkou a
valkou studenou byla (a je) pfedmétem zkoumani dalSich odbornikti. Nékteti vnimali jejich

situaci jako hybatele dal$ich procesti — migra¢nich i politickych.'”

Diky existenci a Sirokému zabéru téchto dél se mohli dal$i badatelé zamétit na konkrétni
tematické okruhy, regionalni dé&jiny a dil¢i otdzky. ,,Displaced Persons bibliografie® c¢ita
do roku 2021 ptes 900 tituld, pticemz pii jejim vybéru se bere v potaz, aby problém Displaced
Persons byl hlavni, v pfipadé starsich d&l vyznamnou, kapitolou.'™ Lze zde vystopovat urgity

vyvoj v &etnosti, v tématech i zemich provenience.'”” Vypovidajici o vyvoji je jiz pohled

19 7 ranych d&l napt. BAUER, Yehuda: Flight and Rescue: Brichah. New York: Random House, 1970. Yehuda
Bauer (1926), izraelsky historik ¢eského ptivodu, pied vypuknutim valky emigroval srodi¢i do Palestiny.
Zabyva se dlouhodobé d&jinami holocaustu.

ot Napt. DEFRANCE, Corine et al.: Personnes déplacées, c. d., s. 17.

192K tomuto piistupu se napi. hlasi ve své knize A. Holianové, viz dale v této kapitole.

1% Napt. COHEN, Gerard D.: In war's wake: Europe's displaced persons in the postwar order. Oxford: Oxford
University Press, 2012. Nad souvislosti Displaced Persons (zejména zidovskych) jako velkou skupinu
potencialnich osob bez statni piislusnosti se dlouhodobé zamyslela i H. Arendtova. V knize The Origins of
Totalitarianism déva do protikladu termin ,,DPs®, ktery byl vynalezen béhem valky, aby skrze repatriaci (¢i jak
Arendtova také pise ,,deportaci do zemé puvodu®) ,statelessness™ (stav bez statni prislusnosti) vytesil, pficemz
jeho existenci a nartst v podstaté ignoroval. ARENDT, Hannah: The origins of totalitarianism. Cleveland: The
World Publishing Company, 1958, s. 279.

1% DPs problematika se samoziejmé dotyka dalsich témat, ta se ale v bibliografii nenachézeji samostatn&, pokud
prace nema piimou souvislost s Displaced Persons. Nejde tedy o pfehled textd k d€jindm nuceného nasazeni,
holocaustu apod. Diiraz je vedle tématu DPs kladen i na ¢asové vymezeni (povalecné obdobi).

19 P§i vyzkumu historie studia a témat k DPs problematice vychazim z vlastni analyzy souborného seznamu
bibliografie Displaced Persons spravovanou a aktualizovanou instituci Arolsen Archives, €itajici pfes 900 titult
viz https://arolsen-archives.org/en/search-explore/additional-resources/bibliography-on-displaced-persons/
[Cit. 2023-09-23.]. V analyze jsem se zaméfila na studovana témata a provenienci dél v prabchu let, a to
konkrétné v nasledujicich korelacich: 1. Cetnost publikaci dle roku a zemé provenience. 2. Zajem o jednotliva
témata a jejich Cetnost v prubéhu let. 3. Publikace témat dle zeme provenience. Toto pojeti mélo své limity, které
nutné zpusobily u vysledkl zkresleni, jez nicméné nebylo zasadni pfi snaze o zachyceni zakladnich trendu.
Prvnim limitem bylo, Ze sledovana dil¢i témata jsem stanovila pfedem (ojedinéle jsem piidala postupné nékolik
dalSich oblasti) a ohrani¢ila je do pomérné obecnych celktl. Jedna publikace se pfitom mohla dotykat vice témat.
Okruhy, jejichz pfitomnost jsem sledovala, byly nasledujici: Syntéza, teorie, historiografie, migrace po r. 1945,
narodni perspektiva, regionalni perspektiva, mikrohistorie, administrativa a politika DPs ,,shora®, kazdodennost,
historie konkrétniho DPs tabora, déti, nucené nasazeni, uméni/foto/film, spolky a asociace, ekonomika, vojenska
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na pocet publikaci zamétenych na Displaced Persons. Jak bylo feceno, o tématu se psalo hned
po valce az do poloviny padesatych let, kdy se problém aktudlné tesil. V Sedesatych letech, az
do poloviny let sedmdesatych byl zajem minimalni a vzniklo jen nékolik ojedinélych studii.
Poté, ackoli vznikly vyznamné prace svym obsahem, se jednalo spiSe o jednotky texti
(v osmdesatych letech ani ne kazdy rok) a az do poloviny devadesatych let se objevuje mén¢
nez deset textll ¢i knih ro¢né. Nésledné nastdva rozmach a, az na vyjimky, vznikalo do roku
2010 okolo dvaceti titulll za rok. Nejvétsi vzestup vSak pfichazi od prvniho desetileti 21.
stoleti, kdy je kazdym rokem vydano n€kolik desitek publikaci (pocet kolisa obvykle mezi 30
a 50) se zam&fenim na Displaced Persons problematiku.'®® Nartist miiZzeme pricist n&kolika
faktorim — na zvySeny zajem mély vliv zejména poradané konference (a tedy s urcitym
zpozdénim vydané sborniky), vyro€i a regionalni vystavy (které podnécovaly podrobné;si
vyzkum), a urcita popularita ,,neotielého“ tématu, které prohlubovalo jiné ,,vycerpanéjsi
valecnd témata a které navic nachdzelo mezioborovy presah i paralely v pozdéjSich a
soudobych migra¢nich problémech. Nejvyznamnéj$i provenienci po celou dobu byly
némeckojazy¢né a anglofonni zem¢, mezi dal§imi prabézné figuroval Izrael, Polsko,
pobaltské staty a Francie, méné Casto pak napft. Itdlie, Ukrajina ¢i Mad’arsko. V produkci
jednotlivych stath mély nemaly vliv instituce, které otazku Displaced Persons zahrnovaly
do vyzkumu, konferenci a publikaci,'’” dale konkrétni odbornici, ktefi po dobu n&kolika let

rozvijeli a prubézné prezentovali vysledky svého badani.

Skala studovanych témat je velice iroké, ¢asto propojena s obecnymi badatelskymi trendy.
Kontinualn€ se nejcastéji objevovala zidovska problematika, zejména s ohledem na Zivot
v zidovskych Displaced Persons tdborech, politickou emancipaci a povéale¢nou emigraci. Tato

preference souvisi s institucemi, které se o Displaced Persons zajimaly.'®™ V zagatcich

témata, archivace/svédectvi, mista paméti, gender, patrani, UNRRA/IRO/ITS, popularizace/vystavy, a rozdéleni
dle narodnosti DPs, tj. napt. Zidé, Polaci, Cechoslovaci, Ukrajinci apod. Dal§im zavadé&jicim tidajem analyzy
mize byt provenience, ktera je uréena dle publikace (pokud byla zjistitelnd), nikoli dle pGvodu ¢i ptisobisté
autora. Analyza tak spiSe nez jedince sleduje, ve kterych zemich byla produkce DPs témat podporovana.
Ptikladem mtize byt sbornik vydany v Némecku, jehoz autofi pochazeji z riznych zemi — v analyze jsou
jednotlivé tituly zachyceny jako provenience némeckojazycné. Nicmén¢ ptivod autort se ¢asto v tomto piipade
promitl do tématu studie (napf. némecka provenience, témata kazdodennost v DP tabote, Polaci, administrativa).
V neposledni fad¢ je nepfesny samotny seznam titulil, pfestoze se jedna o jeho nejsoubornéjsi chronologické
zpracovani, ve kterém je mozné podrobné vyhledavani. Do online portdlu se pribézné dopliuji i nové zjisténé
publikace. Uvedend analyza vychazi ze stavu v zafi 2022, kdy byl kdispozici seznam do roku 2021 a
prezentovala jsem ji v ramci konferenéniho piispévku KASIKOVA, Jana: Displaced Persons jako fenomén i
badatelska otazka, ptispévek na 12. sjezdu historikd, panel Displaced Persons jako fenomén i badatelska otazka,
20.-22. 9. 2022, pofadatel Sdruzeni historikti CR.

1% Tituly z let 2015-2021 tvori témék 40 % celého seznamu.

17 viz dale v této kapitole.

"% Jedna se piitom Gasto o propojeni s jinymi tématy, napt. holocaustu. Pro piedstavu zmifime analyzu etnosti
vyzkumu tématu Displaced Persons mezi akademickymi pracemi v Izraeli v letech 2013-2018, na zakladé které
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vyzkumu pievazoval obecné zdjem o Displaced Persons v rdmci déjin migraci, piipadné
v syntetickém zpracovani administrativniho ptistupu. Od devadesatych let se pozornost
koncentrovala, ostatn¢ v souladu sobecnéjSimi trendy v metodologii, na déjiny
kazdodennosti v jejich nejriiznéjSich kapitolach. V navaznosti na tento trend, ale i
na pfipominand vyro¢i a nartist akademickych praci se rychle rozviji regionalni a mistni
perspektiva, stejné¢ jako d&jiny konkrétnich Displaced Persons taborti. Tato tendence trva
do soucasnosti. V poslednich patnécti letech se pak do stiedu pozornosti dostavaji do té doby
okrajové otazky - problematika déti, proces archivace svédectvi ze strany samotnych
Displaced Persons, vyzkum ,,DP tisku® a kulturnich projevii. Zaroven je v poslednich letech
snaha o vétsi individualizaci, kterd se uplatiiuje v ¢im dal vice rozvijenych projektech
vzdélavacich a popularizaénich.'” Oteviraji se Castdji diive tabuizovana témata
psychologie, sexuality ¢i nésili. ZvySuje se 1 zajem o specifika skupiny nucené nasazenych
&i o presah k valeénym zajatctim. Casteéné s tim souvisi také intenzivngj§i vyzkum skupin
»vychodnich narodnosti — sovétskych DPs a jejich nucené repatriace, specifik pobaltskych
narodu, institucionalizaci ukrajinskych Displaced Persons a jejich kulturnich a politickych
aktivit. Obzory se v poslednich deseti letech rozsitily rovnéZz na ,,mimoevropsky* prostor.
Vyskyt témat byva ovlivnén provenienci, at’ uz institucionalni (jako u zminéné zidovské
problematiky), nebo narodnostni. Ackoli napf. témata vychodnich narodti mezi Displaced
Persons oteviraji Casto nejprve badatelé ze zemi destinace (at’ uz premisténi ¢i emigrace),
odbornici, pochézejici ze zemi ,,pivodu® vnaseji do problematiky dalsi kontexty i prameny.
Vyrazna (a logickd) je také prevaha regiondlniho a mistniho zaméfeni u némeckojazycnych
tituld. Stopa souziti s Displaced Persons je na mnoha mistech v Némecku ¢i Rakousku
viditelna a postupné se vraci do vetfejného povédomi. Obecnéjsi ndhled na problematiku je
Castéj$i u anglofonnich publikaci, ackoli syntetizujici texty najdeme pribézné€ ve vSech

zemich provenience textd.

pracovnik pamatniku Yad Vashem konstatoval, ze ze 174 praci se jich 31 % zabyva Displaced Persons jako
hlavnim tématem, 38 % pojima pouze kontext a 29 % se soustfed’uje na obecngjsi kulturni reprezentaci. Zde je
opét nutné piipomenout propojeni ¢i odliSeni s vyzkumem holocaustu. ZELTSER, Arkadi: Yad Vashem
Presentation, ptispévek na konferenci Eastern European Displaced Persons, Refugees, and POWs during and
after the Holocaust, poradatelé University of Latvia, USHMM, Muzejs Ebreji Latvija, Riga 5.-9. 9. 2022.

1% Displaced Persons ,,faze“ se prezentuje jako soudast souvisejicich stalych ¢i do¢asnych vystav (o holocaustu,
nuceném nasazeni, historii tdbora apod.). Samostatnou vystavu ma tato problematika nejnovéji v mnichovském
Méstském a Zidovském muzeu. Lokace neni nahodnd, v mnichovském prostoru se po valce mnoho Displaced
Persons vyskytovalo a pozd¢ji zapojilo do némecké spolecnosti. Vystava ,,Miinchen Displaced. Heimatlos nach
1945, Miinchner Stadtmuseum, 5. 7. — 7. 1. 1945.
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Z nov¢jsich soubornych praci lze vyzdvihnout dilo B. Shepharda The Long Road Home,
zabyvajici se opét strukturou zajisténi a politiky vi¢i Displaced Persons.''® V $iroce pojatém
politickém kontextu a s ohledem na proménujici se problém skupiny, kniha hutnym a ptesto
ctivym zpusobem sleduje cely proces Displaced Persons problematiky. Seznamuje
s plany, pfipravami a organiza¢nimi peripetiemi mezi UNRRA a Spojeneckymi jednotkami.
Podrobnéji se vénuje vyvoji zidovské emancipace, ale i problematice dalSich narodnostnich
skupin, déti ¢i otazce potencialu pracovni sily mezi Displaced Persons. Do obecného kontextu
zasazuje 1 mnozstvi piikladli a vzpominek. V souvislosti s vychodoevropskou a Zidovskou
problematikou uplatnila v knize Between National Socialism and Soviet Communism:
Displaced Persons in Postwar Germany obecnéjsi transnacionalni pohled Anna Holianova,
kterd svou pozornost zaméfila na nerepatriované Displaced Persons pochazejici ze zemi
vychodniho bloku.'"" Na jejich piipadé zkoumala 3irsi souvislosti vztahu ke komunistickym
rezimtim v jejich pivodnim domové. Dalsi &ast pak vénuje otazce Zidd z vychodni Evropy,

jejich pozici jako Displaced Persons i jejich vztahu k minulosti.

Rozhled o S§ifi badanych otazek a sméfovani oboru pfinaSeji sborniky z konferenci
o vyzkumu Displaced Persons. Snahu o celkové zachyceni problému, od obecného piehledu,
ptes problematiku jednotlivych narodnostnich skupin, tematicky feSené otazky kazdodennosti,
vzdélani a kultury, po metodologické tdzdni se po moznostech vyuziti pramenl ptinesl
sbornik Personnes déplacées et guerre firoide en Allemagne occupée.''? Konkrétng fesena
témata riznych badatell, vychazejici z nepravidelné konanych DPs-Workshopt, vysly
vramci sbornikQl Lager-Repatriierung-Integration: Beitrdige zur Displaced Persons-

Forschung'" a Displaced Persons-Forschung in Deutschland und Osterreich."™*

Vyzkum Displaced Persons nemé piimo vlastni vyzkumnou instituci. Presto diky
zainteresovanym institucim dochazi k propojeni badateli i Siteni vysledkii vyzkumu a zdzemi

pro odborniky a projekty zabyvajici se ptimo Displaced Persons problematikou. Vyhradné

"% SHEPHARD, Ben: The long road home: the aftermath of the Second World War. London: Vintage Books,
2011.

""" HOLIAN, Anna Marta: Between national socialism and Soviet communism: displaced persons in postwar
Germany. Ann Arbor: University of Michigan Press, 2011.

12 DEFRANCE, Corine, MASPERO, Julia, DENIS, Juliette: Personnes déplacées et Guerre froide en
Allemagne occupée: = Displaced Persons and the Cold War in occupied Germany = Displaced Persons und
Kalter Krieg im besetzten Deutschland. Bruxelles, P.I.LE.-Peter Lang, 2015.

'3 PLETZING, Christian, VELKE, Marcus (eds.): Lager — Repatriierung — Integration, Beitrige zur Displaced
Persons-Forschung. Berlin, Frank & Time 2018.

""" HAGEN, Nikolaus — NESSELRODT, Markus, STROBL, Philipp, VELKE-SCHMIDT, Marcus (eds.):
Displaced Persons-Forschung in Deutschland und Osterreich: Eine Bestandsaufinahme zu Beginn des 21.
Jahrhunderts. Berlin, Frank & Time 2022.
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nani je zaméiena neformalni platforma Netzwerk Displaced Persons-Forschung, ktera
sdruzuje badatele zamétujici se na tuto otazku, zasazuje se o poradani tematickych konferenci
a sleduje aktuality v oboru.'"> Vyznamnou aktivitu ve vyzkumu Displaced Persons vyviji
Arolsen Archives, ktery jako instituce ve velké mife zastituje vyzkum Displaced Persons
vedle dalSich témat nacistické perzekuce. Samotny archiv vzeSel z dokumenti a ufadu
International Tracing Service, navazujiciho piimo na pfedchozi mezinarodni patraci instituce
a fesici agendu povalednych uprchliki.''® Vedle vlastniho archivu IRO disponuje Arolsen
Archives dale dokumenty nacistické perzekuce, zejména pak z koncentracnich tébort,
ohledné¢ problematiky programu Lebensborn a déti, pochodti smrti ¢i patraci sluzby. Vedle
archivnictvi se stara o popularizacni a vyzkumnou praci, nova pojeti (perspektiva deportace,
geografického sledovani apod.). Vydava publikaéni tadu Fundstiicke a Freilegugnen,

117

ptedstavujici tematické sborniky. ' Dokumenty k Displaced Persons disponuji 1 dalsi

instituce, které rovnéz rozvijeji hlubsi poznani. Mimo migraéni studia, centra a katedry jde

Casto o propojeni s déjinami holocaustu, iniciativu vyviji napiiklad archiv Yad Vashem
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v Izraeli ¢i muzeum holocaustu ve Spojenych statech (USHMM). ° Displaced Persons jsou i

stdle oblibenym pfedmétem z4jmu akademickych praci zaméiujicich se spiSe na dilci

problematiku.'"’

"5 Ve spolupraci s daldimi institucemi bylo uspofadino v desetileti 2011-2021 pé&t DP-Workshopi:

. Dimensionen der Displaced Persons Forschung (2011, Frankfurt nad Odrou), II. Dimensionen der Displaced
Persons-Forschung I (2013, Bonn), I1I. Life in the aftermath - Displaced Persons, Displaced Children and Child
Survivors on the move. New approaches in education and research (2016, Dachau), IV. Displaced Persons im
Nachkriegseuropa 1945-1950, Zwischen Zwangsmigration, Flucht und der Suche nach einer neuen Heimat
(2018, Frankfurt nad Odrou), V. Labeling and the Management of Displacement: Current Research on
‘Displaced Persons’ and ‘Heimatlose Ausldnder’ in the Aftermath of World War II (2021, Osnabriick).

"6 K vyvoji viz dale kapitola Patraci sluzba. Vice k aktivitim instituce i k online piistupu do (omezeného
rozsahu) archivu: https://arolsen-archives.org/.

177 &isel zabyvajici se Displaced Persons problematikou zejména: BOEHLING, Rebecca, URBAN, Susanne,
BIENERT, René (eds.): Freilegungen: Displaced Persons: Leben im Transit: Uberlebende zwischen
Repatriierung, Rehabilitation und Neuanfang. Gottingen: Wallstein Verlag, 2014, BOEHLING, Rebecca,
URBAN, Susanne, ANTHONY, Elizabeth, BROWN-FLEMING, Suzanne (eds.): Freilegungen: Spiegelungen
der NS-Verfolgung und ihrer Konsequenzen. Gottingen: Wallstein Verlag, 2015 a BORGGRAFE, Henning,
JAH, Akim, RITZ, Nina, JOST, Steffen (eds.): Freilegungen: Rebuilding Lives: Child Survivors and DP
Children in the Aftermath of the Holocaust and Forced Labor. Gottingen: Wallstein Verlag, 2017. Z tady
Fundstiicke, ktera je mensiho rozsahu, ale uZeji vymezena napf. HOSCHLER, Christian, PANEK, Isabel
(eds.): Zweierlei Suche: Fundstiicke zu Displaced Persons in Arolsen nach 1945. Bad Arolsen: Arolsen Archives
- International Center on Nazi Persecution, 2019.

" Tyto instituce poskytuji k problému vysvétleni (vzhledem k jejich zaméfeni v souvislosti s d&jinami
holocaustu), pfipadné i dalsi odkazy, Viz napt.:
https://www.yadvashem.org/articles/general/displaced-persons-camps.html#, [Cit. 2023-09-23.]
https://encyclopedia.ushmm.org/content/en/article/displaced-persons-administration, [Cit. 2023-09-23.]
https://encyclopedia.ushmm.org/content/en/series/displaced-persons-camps?parent=en%2F5232. [Cit. 2023-09-
23.]

"% Viz napf. zde v préci citované disertace o problematice déti a francouzské administrativy: HOSCHLER,
Christian: The IRO Children’s Village Bad Aibling, 2017, disertace, Ludwig-Maximilians-Universitdt Miinchen,
Philosophie, vedouci prace, Korner, Hans-Michae; MASPERO, Julia: L'administration des personnes déplacées
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V Ceském prostiedi se problému i pojmu Displaced Persons dotykaji odbornici v ramci svych
témat spjatych s povaleénym obdobim. Tato prace vychazi z mého dlouhodobého zajmu
o téma, které jsem dosud zpracovavala jak v ramci akademickych praci, tak v dil¢ich
prednaskach a publikacich."® V piedchozich letech jsem se zaméfila zejména na studium
povalecné repatriace. K tomuto tématu se jiz diive objevila publikace J. Vaculika v ramci jeho
dlouhodobého zaméfeni na reemigracni otazku.'?' Novgji také repatriaci z institucionalniho
hlediska a v komparaci s obdobnym problémem po prvni svétové vélce fesil M. Lacko.'?
Pozd¢jsi obdobi ve spojitosti s Ceskoslovenskou potnorovou emigraci, propojeni s péci IRO,
kazdodennost i vytvatené struktury Cechoslovaki v tdborech zpracovavd ve svém
dlouhodobém badani M. Nekola.'” Pojem Displaced Persons se objevuje zejména ve spojeni
se zahrani¢nimi tématy ¢i historiografii. Napf. v SirSim prostorovém kontextu,
problematizujici navic slozitou zidovskou narodnostni otdzku, je koncipovana kolektivni
monografie Zidé, nebo Némci? .12* Obsahlé a komplexni dilo k polské repatriaéni a emigracni
problematice ve spojeni s Ceskoslovenskem vnesl do Geského prostiedi J. Friedl.'* Pestoze
je jeho pojeti predevsim narodnostni, dotykd se autor Displaced Persons v SirSim kontextu

migracnim a Casovém. Pravé v propojeni s dal$imi tématy je v Ceské historiografii problém

dans les zones francaises d'occupation en Allemagne et en Autriche: une politique de la France en contexte de
Guerre froide (1945-1951), 2021, EHESS, Cole doctorale, vedouci prace Gousseff, Catherine.

120 Zejména KASIKOVA, Jana: Af mohou prijeti: organizace povilecné repatriace a navratii 1942-1947.
Praha: Academia, 2017, T&z: Problém povadlecnych Displaced Persons a jeho vyzkum. In: Dvacaté stoleti = The
Twentieth Century 10, &. 1, (2018), s. 69-91, Taz: KASIKOVA, Jana: Medienkommunikation und diskurs zur
Problematik von tschechoslowakischen Displaced Persons nach dem 2. Weltkrieg. In: Nesselrodt Markus,
Velke-Schmidt Marcus: Displaced Persons in Germany and Austria: Forced Migration, Flight and the Search for
a New Home, Berlin: Frank & Timme, 2020. s. 149-174.

2l VACULIK, Jaroslav: Povdlecnd repatriace ceskoslovenskych tzv. premisténych osob: (displaced persons).

Brno: Masarykova univerzita, 2004.

122 LACKO, Miroslav: Repatriace a reemigrace do Ceskoslovenska v kontextu povalecného obdobi let 1918 -

1923 a 1945 - 1948. Praha, 2021. Dizertatni prace. Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, Ustav politologie.
Vedouci prace Doubek, Vratislav. Tyz: LACKO, Miroslav: Ministerstvo vnitra v otdzce reemigrace a repatriace
po prvai a druhé svétové valce. In: Sbornik Archivu bezpecnostnich slozek, Praha: Archiv bezpecnostnich slozek
¢. 13 (2015), s. 31-64.

12 K tématu disertace zejména titul NEKOLA, Martin: Na cesté za svobodou: Cesi v uprchlickych taborech po
unoru 1948. Praha: Euromedia Group, 2020 ¢i popularni komiksovou formou zpracované NEKOLA,
Martin: Do Svestek jsme doma: pribeh pounorového exilu. Praha: Euromedia Group, a.s., 2018.

124 CAPKOVA Katefina, RECHTER David (eds.): Zidé, nebo Némci? Némecky mluvici Zidé v povdlecném

Ceskoslovensku, Polsku a Némecku, Praha: NLN, s.r.o., 2019. Dalsi literatura, viz dale kapitola Zidé.
125

FRIEDL, Jifi: Domii, a za svobodou: role Ceskoslovenska v migracich obyvatel Polska v letech 1945-1948.
Praha: Academia, 2020. I dalsi Clanky autora pfinadSeji komparativni vhled do problému: Tyz: Repatriace
polskych a ceskoslovenskych obcami po druhé svétové vilce v polské a ceské historiografii. In: Cesky &asopis
historicky 116, &. 2 (2018), Praha: Historicky tistav AV CR, s. 426-446.
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premisténych osob zkoumany.'?® Pravé v preshrani¢nim pojeti, ¢i naopak v ramci dil&ich,

témat ma Displaced Persons problematika v ¢eské historiografii jesté nevyuzity potencial.

Displaced Persons jako fenomén

Piesuny obyvatel uskutecnéné v kratkém casovém horizontu v nebyvalém rozméru a snaha o
feSeni situace poznamenaly Zivoty konkrétnich jedincl, mezinarodni politiku, ale napft. i
narodohospodaiské teorie ¢i obor psychologie. Miliony lidi se ocitlo v rukdch struktur a
politiky, ktera navazovala na minul¢ dohody a zaroven reagovala na formujici se nové
mocenské a ideologické rozdéleni. Displaced Persons jako by ztélestiovaly tento ,,mezic¢as* a
,meziprostor. Na jedné strané¢ je mizeme vnimat jako pasivni objekty, které nasledovaly
dand nafizeni proménujici se v rdmci tohoto dynamického obdobi. Na strané druhé jako
jednajici subjekty, které na novou situaci reagovaly a svym konanim ¢i postojem zpétné
tlaCily na hledani alternativnich feSeni. Ne ndhodou proto byvaji oznacovany jako ukazatel
hlubsi politiky spolecnosti. Dusledky mnohych budoucich problémii se mezi prvnimi

projevily prave na skupiné Displaced Persons.'?’

Vyzkum musi piekonavat uréité prekazky. Tou zasadni je heterogenita zkoumaného subjektu
1 dostupnych zdrojl. Primdrni otdzkou je, zda a pro¢ studovat skupinu Displaced Persons a
jestli jde o samostatné nebo pfidruzené téma. Z dostupné rozsahlé bibliografie je evidentni, Ze
oba pohledy maji své opodstatnéni. Studium povale¢nych Displaced Persons otevird v mnoha
ohledech novou perspektivu a odhaluje aspekty povalecné doby 1 dlouhodobéjsiho vyvoije.
Problematické je ovSem nékdy jejich zobecnéni s ohledem na proménu skladby skupiny.
Ackoli ¢ast Displaced Persons prosla kontinudlné celym obdobim, je v mnoha ohledech

v ) - .12
potieba studovanou fazi upfesnit.'*®

V této podkapitole, v ndvaznosti na vyvoj vyzkumu popsany v piedchozi ¢asti, se budu

vénovat teoreticko-metodologickym vychodisktim studia Displaced Persons jako fenoménu a

126 Setkani a diskuzi v tomto sméru umoznil panel Displaced Persons jako fenomén i badatelskd, (garanti J.
Kasikova, J. Kocian), zatazeny do programu XII. sjezdu historikéi v Usti nad Labem, 20.-22. 9. 2022, pofadatel
Sdruzeni historikii CR. Pfispévky ukézaly, Ze v &eském historickém prostiedi je zajem jak o diléi problémy
premisténych (vnitini vystéhovalci, déti, emigrace po r. 1948), tak o propojeni s dalSimi migracnimi proudy
(vysidleni Némct, mikrohistorické i transnacionalni sondy ad.). Viz k programu KASIKOVA, Jana: Displaced
persons jako samostatné badatelské téema? K aktudlnim trendim a otazkam ve vyzkumu premisténych osob, in:
Soudobé dé&jiny (v tisku).

27 A to jak politickych (postupujici tenze mezi zipadnim a vychodnim blokem), ale i napf. v odlisnych
odbornych koncepcich (otazka zajmu jednotlivee ¢i kolektivu).

128 Jak jiz bylo feeno v uvodu této kapitoly o proméné pojmu. Mnohé studie o opiraji pravé o tzv. dlouhodobé
DPs, nebo-li ,,hard-core skuping, ve které se projevil vyraznéji specificky zplsob zivota. Nekteré aspekty se
projevovaly jiz i pii kratkodobém pobytu a ukazuji tak na nékteré tendence spole¢né skupiné DPs jako takové.
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jako svébytného badatelského tématu. Stejné jako v jinych oblastech, i zde se navazuje
na $ir§i védecké trendy aplikované na konkrétni problematiku. Vysledky jsou pribézné
prohlubovany, diskutovany a revidovany zahrnutim jinych ptistupt, dalSich prament ¢i jejich
odliSnou interpretaci. Pfedkladana prace z tohoto ramce ve velké mife vychazi a inspiruje se
jim ve vyzkumu ceskoslovenské ,.stopy* v problému. Jak jiz bylo feceno, protoze téma
zustavalo dlouhou dobu v Ceské historiografii opomijené, bylo v podstaté potieba provést
prvotni vyzkum a odkryt zakladni struktury a organizacni zajiSténi ze strany autorit (statnich 1
mezinarodnich), coz paradoxné¢ odpovida spiSe zahranicnimu vyzkumu pifed nékolika
desitkami let.'” Na sou¢asnou tendenci navazuji zijmem o skupinu samotnou, jeji projevy a
vyzkumem dobového diskurzu o jeji existenci. Rozvijeni a prohlubovani dalSich konkrétnich
otazek se v této praci dotykam, nicméné jejich plnohodnotné uchopeni je hodno samostatného

vyzkumu.

Studium DPs se soustfed'uje jednak na pohled "shora" vyzkumem fungovani struktury a
politiky mezinarodni i jednotlivych stati viici Displaced Persons, jednak se voli perspektiva
,»zdola®, zahrnujici kazdodennost ¢i reprezentace samotnych aktért. Pti studiu se bere v potaz
role ¢i misto Displaced Persons ve velmi specifické dob€ a prostoru. Dynamicky vyvoj mezi
koncem valky a nastupem studené valky je oznacovan jako obdobi tranzice, charakterizované
obdobim rekonstrukce, uzavienim hranic a etnické homogenizaci. V prubehu nékolika let
doslo k demobilizaci a opétovné mobilizaci nejen vojenské, ale zejména ideologické a
kulturni.'*° Evropa se na Cas stala ,,izemim v pohybu®, vznikla tak mimotfadna situace
prolinani narodnosti, jedinct i ideji. Celd situace zplisobovala jednak logisticky problém
prakticky, jednak vyjednavani odliSnych politik a koncepci v rdmci mezinarodni kooperace.
Tento stfet nasledné vedl misto k dlouhodobéjsimu konsenzu naopak k vzajemnému
vyhranéni se obou mocenskych blokl. Autofi, kteti se specializuji na toto obdobi, pozoruji, Ze

tento ideologicky protiklad krystalizoval mimo jiné v politice vii¢i Displaced Persons. "’

Tradi¢nim a jednim z nejdiive uvazovanych pojeti je nahlizeni Displaced Persons v rdmci
migracnich procesﬁ.132 Pfemisténi osob uskute¢néné za valky bylo bezprecedentni, jejich

pocet se odhadoval na n¢kolik desitek milionii. Jak vSak upozorfiuje napt. A. Holianova,

129 Napt. jednu ze zékladnich otazek této prace, zda Displaced Persons (repatrianti) vykazuji znaky (dogasné)
skupiny, ¢i zda je jejich ,,spolecné chovani“ dané az stanovenou kategorii, diskutuje jiz JACOBMEYER,
Wolfgang: Vom Zwangsarbeiter, c. d., s. 17.

130 viz DEFRANCE, Corine et al.: Personnes deéplacées, c. d., s. 20.

! Tamtéz.

"2 Vkontextu i na piipadovych studiich napf. REINISCH, Jessica, WHITE, Elizabeth (eds.): The
disentanglement of populations: migration, expulsion and displacement in post-war Europe, 1944-9.
Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2011.
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zatimco za valky se jednalo o nucen¢, nicméné doCasné piesuny, mnoho permanentnich se
uskute¢nilo teprve po vélce, kdy se objevily dalii politicky fizené migragni viny.'** Pravé po
skonCeni valky intenzita pohybu osob po evropském kontinenté, prakticky vSemi sméry,
dosahla vrcholu. Displaced Persons se vracely do vlasti, zaroven probihalo vysidlovani skupin
obyvatel, na okupovaném i spojeneckém tizemi se pohybovalo mnozstvi vojenskych jednotek
— pies jisty chaos doby byla snaha tyto pifesuny kontrolovat a fidit, a v tomto sméru dochazelo
nadale k intenzivni mezinarodni spolupraci. V samotném Némecku se v dob¢é skonceni valky
nachazelo pies 10 milionti pfemisténych mnoha néarodnosti.'** Repatriace se stala jednim
z prioritnich projektii Spojencli a probihala rychlym tempem, napt. v 1ét€ 1945 se daftilo

premistit pies 100 tis. osob denng.'*

Konec valky rozdélil spolecnost na vitéze a porazené na principu kolektivni pfislusnosti
k narodnosti. To se projevilo i v péci o Displaced Persons, zejména v pocatcich jejich
posuzovnani na némeckém, resp. okupovaném Uzemi. Jak jiz bylo feceno, status a s nim
spojena privilegia ziskali bez zvlaStniho zkoumani divodl pfemisténi ¢i zasluh piislusnici
Allies, tedy spojeneckych narodd. Displaced Persons zaroven zlstdvaly svym prebyvanim
ve zvlastnim rezimu odtrzeny od némeckého problému. Ten zahrnoval valkou zni¢ené izemi,
okupacni spravu, odliSny rezim pro mistni obyvatele a také zvladnuti pfilivu odsunutych
Némct, kteti se dostavali do péce némeckych ufadi ¢i dobrocinnych spolklli. Némci sami pak
na Displaced Persons pohliZeli s nediivérou, jako na zvlasStni privilegovanou skupinu, kterd
namnoze Vv jejich o¢ich mohla za nékteré problémy. Z vnéjSiho pohledu navic jejich izolace
pfipominala nacistickou politiku vic¢i internovanym, coz nadale prohlubovalo vzijemny

13 Zejména v pocatcich dochazelo i k astému negativnimu vystupovani ze strany

odstup.
Displaced Persons (jako ,,vitéza*) viaci Némclim, které pierostlo i1 v kradeze ¢i nasilnosti.

Vzijemné stretdvani DPs s ,,vn¢jSim svétem* nastdvalo naptf. v ramci Cerné¢ho trhu ci

13 HOLIAN, Anna M.: Between, c. d., s. 35.

1% Jedna se o odhad, ktery nezahrnuje dal$i migra¢ni procesy (vysidleni, pohyby vojsk apod.). Nap. dle piirucky
deportaci a pfesund se pod heslem ,,Displaced Persons* uvadi odhad, ze se nachazelo 6,5 miliond osob ve tiech
zépadnich spojeneckych zonadch a 4,5 mil. vzéné sovétské. BRANDES, Detlef, SUNDHAUSSEN,
Holm, TROEBST, Stefan (eds.): Lexikon der Vertreibungen: Deportation, Zwangsaussiedlung und ethnische
Sduberung im Europa des 20. Jahrhunderts. Wien: Bohlau, 2010, s. 212 an.

133 JACOBMEYER, Wolfgang: Vom Zwangsarbeiter, c. d., s. 59.

1% Timto ,,vn&j§im“ postojem uvadi Jacobmeyer svou knihu. Vyjmenovava i predsudky, které ze strany mistnich
o Displaced Persons jesté v r. 1947 panovaly: ,,vSichni jsou Zidé“, ,nnecht&ji pracovat®, ,asi kolaborovali, Ze
nechtéji domu“ apod. Ukazuje to na zna¢né oddélené svéty. Tamtéz, s. 15.

40



osobnich vazeb."*” I po letech panovaly v Némecku vii¢i Displaced Persons predsudky, které

komplikovaly jejich pozd¢jsi zafazeni do némecké spolecnosti.

Zakladnim méfitkem se (nejen) mezi Displaced Persons stalo rozdéleni dle narodnosti.
Odpovidalo na obecnéjsi tendence etnické homogenizace Evropy, politiku Spojenct pfi fizeni
péce o DPs i jejich spontanni sdruzovani. V tomto se poukazuje na paradox, ze Displaced
Persons pomérné snadno opustily mezindrodni soudruznost a solidaritu danou spolecné
prozitym osudem a naopak jako prioritu postavily narodnostni skupinu.'*® Pojeti narodnosti
podle piedstav spojencti totiz bylo odvislé zejména na zaklad¢ statni ptislusnosti.
Z praktickych divodi méli zajem na shroméazdéni Displaced Person podle zemé piivodu, aby
je prifadili pfisluSnym styénym distojnikiim a zorganizovali repatriaci. V prvni fazi proto
bylo pro spojenecké organy problémové, pokud se Displaced Persons sdruzovaly dle své
etnické narodnosti. I z tohoto diivodu napf. uznani samostatnych skupin Zida & Ukrajinct
proslo vlastnim vyvojem, ktery souvisel s dalSimi politickymi okolnostmi. Némei jako
ptisluSnici nepftatelského naroda status Displaced Persons neziskali, a to i kdyZz pochazeli
ze spojeneckych zemi. V tomto piipadé se Spojenci, navzdory obecnym pravidlim, drzeli
naopak striktn& etnické prislusnosti.*” Zaroven se v podstaté nepocitalo s osobami bez statni
ptisluSnosti, nicméné pravé napf. ,neuznané narodnosti“ se pod kategorii ,,bez statni
ptisluSnosti®“ schovavaly, aby tak zabranily nechténé repatriaci. Stejné tak se v planech (ptes
dobrovolnost repatriace) netesila hloubéji péce o nerepatriované.'*’ ProtoZe ale oba ptipady
nastavaly, tlaCily zpétné€ na revizi politiky vii¢i Displaced Persons, ktera uz ovSem ptichazela

v odliSné mezinarodné-politické konstelaci.

Zvysujici se tenze mezi zapadnimi velmocemi a Sovétskym svazem byla v problematice
Displaced Persons pfitomnd od pocatku. Nejprve se rozdilné nazory stietly v otdzce
dobrovolnosti repatriace, pfi¢emz strany nedosly ke konsenzu, a proto zvolily rizné strategie.
Na jaltské konferenci podepsaly dolozku, ve které se dle pozadavkiit SSSR na sovétské obcany

méla vztahovat povinna repatriace.'*! Vzhledem k odlignym p¥istuptim k feseni repatriace pak

137 CRAGO-SCHNEIDER, Kierra: Antisemitism or Competing Interests? An Examination of German and
American Perceptions of Jewish Displaced Persons Active on the Black Market in Munich's Mohlstrasse. In:
Yad Vashem Studies, 38, ¢. 1 (2010), 167-194 nebo HOLIAN, Anna: The Architecture of Jewish Trade in
Postwar Germany: Jewish Shops and Shopkeepers between Provisionality and Permanence. In: Jewish Social
Studies: History, Culture and Society 23 (2017), 101-133.

¥ JACOBMEYER, Wolfgang: Vom Zwangsarbeiter, c. d., s. 51. Vazby nicméné zistaly, viz dale kapitola Zivot
Displaced Persons v taborech.

9 HOLIAN, Anna M.: Between, c. d., s. 44.

0 K jejimu promysleni se, zejména v souvislosti s zidovskymi DPs, piistoupilo az v 1été a na podzim
1945. NASAW, David: The last million, c. d., s. 95.

"I K okolnostem vyjednavéni napt. SHEPHARD, Ben: The long road home, c. d., s. 80.
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dochazelo mezi zdpadni a vychodni zénou k vzijemnym vymeénam vlastnich statnich
prislusnikti (nejen Displaced Persons, ale i vojakil). Zapadni mocnosti tuto dohodu
respektovaly.'** S nartistajicimi kontroverzemi ji viak chtély vzajemnou dohodou revidovat, a
to zejména ve sporné otazce obyvatel uzemi piipojenych k SSSR po valce. Sovétska strana
totiz pozadovala (a praktikovala) nuceny navrat Rusini ¢i Ukrajinci nebo 1 piislusnikt
pobaltskych narodt. Kdyz vSak v této zalezitosti nereagovala na vyzvy k jednani o upfesnéni
podminek, zacaly piislusné autority v zapadnich zoéndch prosazovat v nésledujicich letech

dobrovolnost repatriace a odmitaly napf. piipustit sovétské velitele do svych tabori.

V souvislosti se zpifetrhanim dalSich vzajemnych svazki a pocatkem studené valky jiz
kompromis pozd¢ji ani nepiipadal v ivahu. Dosud nerepatriovani zistali v pé¢i zapadnich
uprchlickych organt, naopak se k nim pfipojovaly dalsi uprchlické viny z vychodniho
bloku.'” Vzijemné obvifiovani se oviem stupiiovalo a jednotlivei se ocitali ve spletitém
prostoru mezi Vychodem a Zipadem. Ve stoupajicim napéti byli jako ti, ktefi pfechéazeli
hranici mezi obéma bloky (at’ uz z divodu repatriace ¢i naopak emigrace), pfijiméani na obou
stranach se stoupajici nediveérou. Pozdéjsi obdobi proto doprovazely ptfisné kontroly a
obavané vyslechy na obou strandch.'* Ve vychodnim bloku vyslechy ovéfovaly, zda byl
jedinec skute¢né obé&ti nacismu,'* vysetfovani pod IRO v ramci tzv. screenings zase mnohdy
rozhodovalo o budoucnosti uprchlika a jeho $ancich na emigraci.'*® Displaced Persons jsou
praveé v souvislosti s dobrovolnosti repatriace, vyslechy a dalSimi procesy spatfovany jako

jedno z prvnich ohnisek konfliktii studené valky.

Resila se i otizka propagandy, ktera byla pfitomna po celou dobu, ovem s nartistajicim
nap&tim zesilila."*’ Jiz od konce valky se v DP tdborech objevovala protisovétska rétorika,
odrazujici od repatriace do zemi, které se ptfimykaly k SSSR. Ptikladem muze byt polsky
ptipad, protoZe v Displaced Persons tdborech pisobily jak repatria¢ni mise londynské exilové
vlady, tak mise tzv. lublinského narodniho vyboru.'*® Silna propagaéni akce se rozvinula i

mezi Ukrajinci, ale 1 dal§imi skupinami a v ramci jednoho tdbora tak mohlo vznikat n€kolik

"2 Mimo jiné sami Spojenci potiebovali vojenské posily k pokracujici valce.

> Do ni spada i napi. Ceskoslovensko po r. 1948.

14 Vyslechy ptitomné jiz v povaleéné dobé, ale zde byly odlisné divody, jako napf. vyhledavéani trestani
valecnych zlo¢inct apod.

145 KRALOVA, Katefina, KUBATOVA Hana (eds.): Navraty. Povilecnd rekonstrukce Zidovskych komunit v
zemich stiedovychodni, jihovychodni a vychodni Evropy, Karolinum 2017.

¢ DEFRANCE, Corine et al.: Personnes deéplacées, c. d., s. 21.

"7 K antikomunistické propagandé viz HOLIAN, Anna M.: Between, c. d., s. 81 an. Ojedinéle se objevovala i
pretrvavajici nacistickd propaganda, je ovSem otazka, zda to spiS nebyl nastroj opac¢né propagandy.

148 Blize k rozd&leni FRIEDL, Jiti, Domii, a za svobodou, c. d.,s. 77.
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protichiidnych tendenci.'® Spojenecké autority se proto snaZily tyto aktivity kontrolovat,
protoze to pro n¢ pfedstavovalo mozné naruseni stability systému. Svou roli hrdly i dalsi
okolnosti, jako napt. kontroverzni otazku podpory skupin, které za valky spolupracovaly
s nacistickym aparatem. Tento pfedsudek se pojil také s Displaced Persons z pobaltskych
Neni nadhodou, Zze pravé tyto tfi skupiny ve velkém poctu odmitaly repatriaci a tlacily

. r 14 14 r v W /4 r M W . r r : r 1 0
na mezinarodni pravni feSeni své situace, potazmo uprchlického problému jako takového. '

Pozdéjsi obdobi, zahrnujici nerepatriované a nové prichozi, se studuje v souvislosti
s dlouhodob¢;jsi uprchlickou problematikou, tedy (alespont Caste¢nym) rozhodnutim jedince
pod vlivem okolnosti opustit ptivodni zemi pobytu (nebo se do ni nevratit). Displaced Persons
v sobé absorbovaly piedchozi zpisoby feSeni uprchlickych vin a zaroven byly jednim
z vyraznych zkuSenosti takto pojaté péce o uprchliky a zejména definovani jejich obecného

151
statusu a prav.

Dosavadni uprchlicka politika byla roztfisténa jak dle zemé utocisté ¢i
instituci, tak pro jednotlivé uprchlické skupiny. Organizace Displaced Persons zavedla Siroce
a obecné pojatou péci 1 mezindrodni spolupraci. ZastfeSovala také mnohovrstevnatéjsi
skupinu, jejiz migracni proud nebylo mozné jednoduse definovat. Pribézné s tim se rozvinula
v dosud nevidanych rozmérech organizace a mezindrodni spoluprace patraci sluzby. Existence
nerepatriovanych Displaced Persons, resp. nové pfichozich, ktefi zustavali dlouhodobé
v kompetenci mezinarodnich instituci, vyvijela tlak na hledani feSeni. O¢ekévani nemohla
naplnit UNRRA, jejimz primarnim ucfelem byla povale¢na rehabilitace a v jejim plsobeni
zamérn¢ absentovala politickd moc. Uprchlicka otdazka pteSla k dofeSeni pod nové vzniklou

152 PR . e , . . . e .
IRO. ™" Pravé jeji docasné plsobeni se v souvislosti s emigraci Displaced Persons casto

studuje.

Béhem této doby, tvafi v tvar narGstajicimu napéti mezi mocenskymi bloky a problému

nerepatriovatelnych Displaced Persons, se zménila strategie zapadnich autorit z preference

49 Napt. ANTONS, Jan-Hinnerk: Ukrainische Displaced Persons und ihr Kampf um nationale

Identitit. In: BOEHLING, Rebecca et al. (eds.): Freilegungen: Displaced Persons: Leben im Transit, c.d.,
$.228-214 nebo KOBCHENKO, Kateryna: Die DP-Zeit Als Erinnerungsort. Ukranische Displaced Persons in
Ihren Transnationalen Selbstbestimmungen. In: HAGEN, Nikolaus, et al. (Hg.): Displaced Persons-Forschun,
c. d.. s. 123-148 nebo BOSHYK, Yury: Repatriation and resistence: Ukrainian refugees and displaced persons
in occupied Germany and Austria, 1945-1948. In: Bramwell Anna C. (ed.): Refugees in the Age of Total War,
Taylor & Francis Group, 2023, s. 198-218.

3 JACOBMEYER, Wolfgang: Vom Zwangsarbeiter, c. d., s. 82.

'y dlouhodobéjsim kontextu napi. REINISCH, Jessica, FRANK, Matthew (eds.): Refigees in Europe 1919—
1959: A Forty Years’ Crisis? London/New York: Bloomsbury Academic, 2017.

"2 TRO byla ustanovena v r. 1948, tedy v dobé zvysené tenze mezi mocenskymi bloky. V dtisledku toho ¢lenstvi
v organizaci odmitly staty vychodniho bloku, i kdyZz nékteré participovaly ptivodné v ramci pfipravného vyboru.
IRO se po dobu nékolika let v podstaté stalo organem zapadnich mocnosti.
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repatriace na politiku pfesidleni. Na druhé strané ovSem stidla omezeni emigrace v podobé
kvét a limitovaném poétu udélenych viz.'>® Zaroveti z povaledného nedostatku pracovni sily
v urcitych odvétvich vzrostla poptavka po pracovni sile, kterd byla spatfovana i mezi
Displaced Persons. Ti byli za pfislib budouci moznosti usidleni ochotni piijmout 1 malo
lukrativni pracovni mista. Nad humanitarnim hlediskem pievladl utilitarismus a pragmaticky
pfistup. Ze strany piijimajicich stati byl zajem jen o urcitou ¢ast DPs, a to nejen podle
kvalifikace, ale napf. v zavislosti na jejich v€ku, zdravotnim stavu a v neposledni tad¢ i
pivodu.™* Piestoze v taborech stale piebyvaly Displaced Persons, které nebyly ani
repatriovany, ani nedoslo k jejich emigraci, zdpadni organy se rozhodly s koncem okupacni
spravy rozhodly tento problém (skupiny ,,vytvofené“ a spravované Spojenci) ,uzaviit®.
Zasadnim feSenim bylo jejich ,,usidleni®, resp. pfedani do kompetence némecké spravy.'>’
Cast premisténych tedy zfistala na uzemi Némecka, paradoxné pro nékteré z nich puivodni
nepratelsky prostor nyni znamenal moZnou cestu ke svobod¢. Jak bylo feceno, Cast téch, ktefi
zustali uprchliky, jiz spadala do kompetence UNHCR pii OSN. Tento organ piedstavoval
nalezeni dlouhodobéjsiho mezinarodniho konsenzu, a to i v dlouho hledané definici o pravnim

postaveni uprchlika, kterd byla podepsanar. 1951. 156

Ani Displaced Persons na druhé strané€ nebyly jen pasivnimi loutkami a jsou studovany nejen
jako objekt, ale i jednajici subjekt. Ackoli byly jejich moZnosti omezené a zavisely

na rozhodnuti autorit, vytvafely DPs vii¢i danym postuplim osobni ¢i skupinové strategie, aby

'3 Jednalo se o n&kolik tzv. Displaced Persons Act. Slo o program pomérné vysokého poétu imigraénich kvot
cilenych piimo na dlouhodobé Displaced Persons setrvavajici v Evrop€. Napf. nejznaméjsi Displaced Persons
Act z 1. 1948 opraviioval k trvalému usazeni 200 tis. osob v U. S. A. K posuzovani podminek (zda se jednalo o
DPs premisténé mezi 1. 9. 1939 az 22. 12. 1945 (resp. napf. v piipadé Cechoslovaki se uznavala i emigrace od
r. 1948) vznikly ,,Displaced Persons komise®. Obdobnou praxi zavedla napt. Kanada. Viz NASAW, David: The
last million: Europe's displaced persons from World War to Cold War. New York: Penguin Press, 2020, zejm.
409 an.

1% Kritick4 analyza v nich nachazi zna¢nou diskriminaci (napf. narodnostni). Problematické také byly podminky
jejich zaclenéni a jejich provizorni postaveni v zemi destinace. Vedle kapitol v obecnéjSich titulech
napt. ptispévky CAESTECKER, Frank, LUYCKX, Lieselotte: Inclusion, Exclusion and Autonomy of Displaced
Persons in the Dutch and Belgian Political Economies, 1944-1952 a MASPERO, Julia: Quand la politique
francaise d'immigration rencontre la question DP en Allemagne occupée: Entre préoccupations nationales et
diplomatiques au début de la guerre froide, 1945-1948 v sborniku DEFRANCE, Corine et al.: Personnes
déplacées, c. d. Dale napt. ve svém c¢lanku, ve kterém vychazi ze své predchozi prace o imigracni politice KAY,
Diana: Westward Ho!: The Recruitment of Displaced Persons for British Industry. In: STEINERT, Johannes-
Dieter, WEBER-NEWTH, Inge (eds.): European Immigrants in Britain, 1933-1950. Miinchen: Saur, 2003,
151-170.

155V ramci némeckého zdkona zr. 1951 se jejich status preklopil do ,.cizinch bez vlasti (heimatlosen
Ausldnder). Zohlednoval se nicméné jejich zvlaStni pfipad, ktery umoznoval snadnéjsi piistup k ziskani
obcanstvi. JACOBMEYER, Wolfgang: Vom Zwangsarbeiter, c. d., s. 204-231.

13 Tato definice sice stale ne idealni, ale od té doby v podstaté nerevidované, coZ opét neodrazi mnohé pozd&jsi
uprchlické aspekty. Naopak tzv. Protokol z r. 1967 vynal z konvenci Casové a geografické omezeni, aby byly
univerzalné aplikovatelné. REINISCH, Jessice, FRANK, Matthew: ,, The Story Stays the Same?* Refugees in
Europe from the , Forty Years Crises” to the Present, in: T (eds.): Refugees in Europe 1919—-1959: A Forty
Years’ Crisis?, c. d., s. 1-20.
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dosahly svého cile.””” Nicménd pravé generalizace celé skupiny je v mnohych ohledech
problematicka. Pohled ,,shora® skyta nebezpeci odlidsténi a zplosténi Displaced Persons
na prakticky neexistujici jednolity celek. SpiSe nez obecné je proto intenzivni pozornost
vénovana diléim skupinam a jejich specifikiim v ir§im celku. Casté je rozdéleni na zakladé
narodnosti €1 statni pfisluSnosti, nejde ale o jediné vymezeni. Studovana jednotka muze byt
rozliSena podle jiné charakteristiky - divodi piemisténi (nucené nasazeni, piezivsi
z koncentrac¢nich tdborll), generacné a socialné (déti, mladez, rodiny), dle destinace

(regionaln¢) a podobng.

Zvlastni kapitolou jsou povale¢né tzv. nedoprovazené déti (Unaccompanied Children),
piipadné obecné problém déti mezi Displaced Persons. Mimoiadna pozornost se na n¢ upirala
jiz vdané dobé. DéEti se do situace premisténi mohly dostat riznymi zplsoby, at uz
nasledovaly osud svych rodicti, byly nucené odvleceny v ramci germanizacni politiky nebo se

et : A . 158
v chaosu udalosti ocitly mimo své zazemi a rodinu.

Po vélce se péce o né€ ujaly bud’ vlastni
narodnostni skupiny, nebo pomocné organizace, zejména UNRRA. Ta uvaZovala détskou
problematiku nejen v materialnim, ale i psychologickém kontextu."”” Pro déti ziizovala i
samostatné ubytovaci prostory, vychazejici vstiic jejich potfebam.'® Celkové v piistupu viii
détem pievladalo narodnostni hledisko. Piemisténé, odvleCené, mimo hranice vlasti
»Zztracené déti se staly symbolem budoucnosti ndroda, ktery usiloval o jejich repatriaci (resp.
zahrnuti do svého spolecenstvi napt. v pfipadé Zidovskych déti), a to 1 v pfipade€, Ze se tim

postupovalo prakticky proti zajmim ¢i ptrani ditéte. Pfed navratem domil se tak déti

17V ramci dotazniki tak napf. prekrucovali svilj zamér, minulost apod. Viz k témto tendencim a v navaznosti na
to zpusobu studia téchto prament: HUHN, Sebastian: Negotiating Forced Migration in the IRO’s ‘Care and
Maintenance’ (CM/1) Files. One Setting, Three Underlying Aims, (at Least) Four Actors, and Multiple Forms of
Human Agency. IMIS Working Paper 12, Institut fiir Migrationsforschung und Interkulturelle Studien (IMIS) der
Universitdt Osnabriick. Osnabriick: IMIS, 2021.

38 UNRRA definovala tento pojem jako déti, které nemély ani rodige, ani jiného doprovézejiciho &lena rodiny,
narodily se, byly vzaty ¢i ,,infiltrovany* do Némecka po 1 10. 1938, o jehoz rodic¢ich nebylo nic zndmo, ani se do
budoucna nepiedpokladalo jejich nalezeni a spadalo mezi spojenecké narody, nebo alespon piedpokladem. Viz
napf. SHEPHARD, Ben: The long road home, c. d., s. 305-327.

159 7e soubornych d&l zejména ZAHRA, Tara: The lost children: reconstructing Europe's families after World
War II. Cambridge, Harvard University Press, 2011 a TAYLOR, Lynne: In the children's best interests:
unaccompanied children in American-occupied Germany, 1945-1952. University of Toronto Press,Toronto,
2017. Sbornik riznych ptispévki tézZ JAH, Akim, RITZ, Nina, JOST, Steffen (eds.): Freilegungen: Rebuilding
Lives: Child Survivors and DP Children, c. d.

19 7 téchto dél nabizeji komplexni pojeti na piikladu UNRRA détského centra v klastefe Indersdorf dila A.
Andlauerové, napt. ANDLAUER, Anna: Zuriick ins Leben: Das internationale Kinderzentrum Kloster
Indersdorf 1945-46. Niirnberg: Antogo Verlag, 2011, ptikladem polskych déti, jichZ se tato péce nejvice tykala,
se dlouhodob¢ zabyva i HELBING, Iris: Die Fiirsorge und Repatriierung polnischer Displaced Children aus der
britischen Besatzungszone, in: DEFRANCE, Corine et al.: Personnes déplacées, c. d., s. 77-96.
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ve spole¢nych domovech ucily nejen zékladnim socidlnim dovednostem a souziti s ostatnimi,

’ e e . . 1 1
ale probihala i jejich ,,renacionalizace.'®

Dlouhodoby zdjem se upird zejména na problematiku Zidi mezi Displaced Persons.'®
V dob& osvobozeni Zidé tvofili mezi pfemisténymi jen mensinu, s postupujici repatriaci
dalsich narodnosti a naopak piilivem novych Zidovskych uprchliki.'® Vale¢na zkugenost
rasové a vyhlazovaci nacistické politiky navic jejich pfipadu dodavala mimotfadny rozmér,
ktery se zohlednoval jak v oficidlnich pfedpisech, tak v pochopeni jejich pozadavkia
emancipace i spole¢ného, specifického zivota v tdborech. Zaroven pietrvavaly antisemitské
predsudky, jednak castecné mezi persondlem starajicim se o Displaced Person, jednak ve
spolec¢nosti obecné. Pravé negativni postoj okoli v misté, kam se piezivsi po repatriaci vraceli,
je mohly piimét k opétovné emigraci. Dalsim popudem také byla snaha o ptesidleni, které
mohlo mit osobni, ekonomické i ideologické diuvody, vtomto ptipadé¢ byla vysnénou
destinaci zejména Palestina, resp. budouci stat Izrael. Pravé mezi Zidovskymi Displaced
Persons se po vélce silné rozvinula politickd emancipace.'® Formativni v tomto sméru také
byl spole¢ny zivot v zidovskych DP-Campech, které fungovaly svym zpiisobem ve znacné
izolaci od okoli. Obyvatelé v nich praktikovali kolektivni Zivot ptizpisobeny svym tradicim a
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vnimali jej tak 1 jako pfedzvést k vlastnimu statu. > Mezi Zidovskymi Displaced Persons se

v ndvaznosti na otfesnou vale¢nou zkuSenost vyvinula silnd snaha o archivaci svédectvi, a to

11 iz dale kapitola Déti. Déti se béhem pobytu v centrech ugily jazyk nebo folklor, fikanky a hry typické pro

puvodni vlast déti ¢i jejich rodi¢i. Podobné snahy o socializaci a pfistup reflektujici prozitou zkuSenost
probihaly i v pfipad¢ nedospélé mladeze, ktera prozila své formativni roky v extrémné odliSnych podminkach,
coz silné ovlivnilo nejen jejich znalosti, zpisoby chovani ¢i pracovni moralku, ale i jejich motivaci, pfistup
k okoli ¢i ochotu ke spolupraci. Jejich usmériiovani, zatazeni do bézného zivota ¢i viibec moznost tuto odlisnost
preklenout bylo komplikované.

192 Casto se jedna o sborniky praci riznych autorti zahrnujici rizné aspekty studia zidovské DP-problematiky.
Z mnozstvi konferenci a dél uved'me: PATT, Avinoam J., BERKOWITZ, Michael (eds.): "We are here": New
Approaches to Jewish Displaced Persons in Postwar Germany. Detroit: Wayne State University Press, 2010 ¢i
MANKOWITZ, Zeev W.: Life between memory and hope: the survivors of the Holocaust in occupied Germany,
New York, Cambridge University Press, 2002. Soucasnou intenzivni samostatnou i kolektivni projektovou praci
Atiny Grossmannové, napf. GROSSMANN, Atina: Vom Opfer zum "heimatlosen Ausldnder": Jiidische
Uberlebende im Nachkriegsdeutschland. In: STEINBACHER, Sybille (ed.): Transit US-Zone: Uberlebende des
Holocaust im Bayern der Nachkriegszeit. Gottingen: Wallstein Verlag, 2013, 19-45, v rakouském prostiedi napt.
SPERA, Danielle, HANAK-LETTNER, Werner (eds.): Displaced in Osterreich: Jiidische Fliichtlinge seit 1945 -
Displaced in Austria: Jewish Refugees since 1945. Innsbruck u.a.: Studien Verlag, 2017.

'3 Mnozi z nové prichozich, jak bude feceno, valku prozili v Sovétském svazu. K této problematice viz také
EDELE, Mark, FITZPATRICK, Sheila, GROSSMANN, Atina: Shelter from the Holocaust: Rethinking Jewish
Survival in the Soviet Union. Detroit: Wayne State University Press, 2017.

164 K politickym okolnostem tohoto vyvoje se vztahuji piehledné pojaté kapitoly SHEPHARD, Ben: The long
road home, c.d., s.97-119 a 349-367. K riznym aspektim &innosti pfezivsich Zidi viz sbornik jedné ze

Rehabilitation and Political Struggle: Proceedings of the Sixth Yad Vashem International Historical
Conference: Jerusalem, October 1985. Jerusalem: Yad Vashem, 1990.

19 K fenoménu vyvoje sionismu mezi mladezi téz PATT, Avinoam J.: Finding Home and Homeland: Jewish
Youth and Zionism in the Aftermath of the Holocaust. Detroit: Wayne State University Press, 2009.
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jak valecného, tak povaleéného Zivota.'®® Pravé dlouhodobost pobytu a kompaktnost skupiny
dala vzniknout nejen vymezenym zidovskym DP tiboriim a institucim, ale i kulturnim

pocintim — zidovskému DP-tisku, divadlu, filmu a dalSimu uméni.

,Prechodny* zivot a v ném se projevujici kazdodennost v DP-Campech jakozto specificky
spolecensky a kulturni zptisob Zivota tvoii obecné vyznamnou kapitolu vyzkumu.'®” Agkoli
v taboie panovaly mimofddné podminky a pro osazenstvo piedstavoval pobyt docasnou
zivotni etapu, snazili se ve svych aktivitach pfiblizovat urcité normalité. Prozivani situace
ze strany samotnych Displaced Persons neni vzdy snadné rekonstruovat. V prvé fadé je tfeba
odlisit, zda se jednd o dobové prameny & zpétné vzpominky a svédectvi.'®® Autentické
prozitky se analyzuji ¢asto skrze kulturni po¢iny béhem pobytu v DP-taboie, ¢imz se odlisuji
od obdobi nasledujiciho ¢i predchoziho (které je ovSem v ramci této zivotni periody Casto
reflektovano). Sebeidentifikace se skupinou Displaced Persons jako takovou se projevila az u
téch dlouhodob& piebyvajicich v tabote. Stalejsi kolektivni Zivot v tabofe piizplsobili
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kazdodennim i dusevnim potfebam, a tak v tdborech vznikala mensi meésta.” Kolektivni

prozivani skupiny lze sledovat napt. analyzou DP tiskovin, které byly jednim z Castych
komunikaénich prostiedkd.'” V tiborech ale také vznikaly fotografie, umélecka dila &i
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divadelni pfedstavni se soudobou tématikou.

1 Témto ranym tendencim se dlouhodob& vénuje Laura Jockuschova, napi: JOCKUSCH, Laura: Collect
and Record!: Jewish Holocaust Documentation in Early Postwar Europe.Oxford: Oxford University Press,
2015.

17 7daraziuje se zde jednak navaznost na kontinuitu s predchozim obdobim, ale i specificky piipad spoledenstvi
(Lagergeschichte). K tomu napf. jedno ze zakladnich dél KONIGSEDER, Angelika, WETZEL,
Juliane: Lebensmut im Wartesaal: Die jiidischen DPs (Displaced Persons) im Nachkriegsdeutschland. Frankfurt
am Main: Fischer Taschenbuch Verlag, 2004, dale napf. SEIPP, Adam R.: The Wild Place: DP
Camp Wildfecken, Refugees, and Life in Transit. In. BOEHLING, Rebecca et al. (eds.): Freilegungen: Displaced
Persons: Leben im Transit, s. 128-135, k ptikladu DP-Campu vzniklého z koncentra¢niho tabora a aspektiim
zivota v ném (polsky DP-Camp Bergen Belsen, struktury atd.) napt. sbornik KNOCH, Habbo, RAHE, Thomas
(eds.): Bergen-Belsen: Neue Forschungen. Gottingen: Wallstein Verlag, 2014.

1% K vyuziti oralng-historickych prament napf. mnohé projekty pamétniku Yad Vashem ¢ USHMM. Jednim
z prvnich byla iniciativa Davida P. Bodera (1886—1961) lotySsko-amerického profesora psychologie Zidovského
puvodu, ktery vykonal vr. 1946 cestu do DP-Campt v okupovaném Némecku a ziskal ptes 100 nahravek
origindlniho svédectvi o povale¢ném zivoté. Napt. ROSEN, Alan. The Wonder of Their Voices. The 1946
Holocaust Interviews of David Boder. New York and Oxford: Oxford University Press, 2010. K povalecnému
obdobi se vztahuji i n€které vypovédi ze sbirky USC Schoach Foundation, dostupné ve sbirkach Centra vizualni
historie Malach a vyuzité napf. v knize KRALOVA, Katefina, KUBATOVA Hana (eds.): Navraty, c. d.

189 K vyzkumu prostorového uspoiadani napt. KOHN, Holger: Die Lage des DP-Lagers Zeilsheim: Von
Baracken und privatem Wohnraum. In: BOEHLING, Rebecca et al. (eds.): Freilegungen: Displaced Persons,
c.d., s. 136-149.

" HENKEL, Anne-Katrin, RAHE, Thomas (eds.): Publizistik in jiidischen Displaced-Persons-Camps im
Nachkriegsdeutschland: Charakteristika, Medientypen und bibliothekarische Uberlieferung. Frankfurt am
Main: Klostermann, 2014.

e Napi. FRUHAUF, Tina, HIRSCH, Lily E. (eds.): Dislocated Memories: Jews, Music, and Postwar German
Culture. Oxford u.a.: Oxford University Press, 2014. Pomérné popularni je analyza dobovych fotografii, zejména
v souvislosti s pofadanim vystav a moznosti takto zpfistupnit problém giroké vefejnosti. Resena je tato stranka i
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Zivot se statusem Displaced Persons, po zkusenostech prozitych za valky a s ¢asto nejasnou
vyhlidkou do budoucnosti, m&l také dopad na psychiku.'” Jeji reflexe se zrcadlila napt.
v hlasenich pracovnikli UNRRA, zalezelo zde ovSem casto na osobnosti pisatele. Popisovaly
se zejména konkrétni skupiny, spiSe nez generalizace charakteru napti¢ Displaced Persons.
Jednim ze zdiraznovanych aspekti byla pasivita a letargie DPs, castecné ovSem dana
zavedenym systémem.' > Naro¢né bylo jiz souziti takového mnozstvi lidi na malém prostoru.
V mistnostech Zilo pohromadé vice lidi a rodin, vytracelo se soukromi. Vedle ubikaci se
piizptisobovaly budovy pro kolektivni potfeby, Casto se v taboie vyskytoval duchovni prostor
(synagoga Ci kostel). Dtraz se kladl rovnéz na vzdélavani, po docasnou dobu pisobily rizné
vzdélavaci programy moznost studia na univerzit¢ ¢i docCasné ziizenda UNRRA
DP-univerzita.'”* Cinnost vyvijely zajmové spolky, konaly se folklorni i rtizné narodni
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slavnosti sportovni klani."”> Vlastni reprezentace opét probihala spiSe na narodnostnim

principu.

V zavislosti na obdobi a okupacni autorité byla osazenstvu taborti ddna urcita samosprava a
moznost vytvaret vlastni struktury. Ty se s prodluzujicim se pobytem upeviiovaly a
rozvétvovaly, rozvinuly se tedy zejména pii dlouhodobém pobytu.'” V taborech vznikaly
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systémy nabozenské, vzdélavaci, zajmové i politické, a to dle ndrodnostnich skupin.

na metodologické urovni, napt. FRUBIS, Hildegard: Europe as Transit: Jewish Displaced-Persons Camps and
the Photographs of Roman Vishniac. In: LANGE, Barbara, HILDEBRANDT, Dirk, PIETRASIK, Agata
(eds.): Rethinking Postwar Europe: Artistic Production and Discourses on Art in the late 1940s and 1950s. Kdln
u.a.: Bohlau Verlag, 2020, 141-154.

172 Napt. publikace CABANES, Bruno, PIKETTY, Guillaume: Retour a l'intime au sortir de la guerre, Paris:
Tallandier, 2009 zkouma psychické dopady na povaleéné navraty do soukromého, rodinného prostiedi.

' Tyto aspekty zmifiuji jiz prvni autofi, zabyvajici se tématem. Jacobmeyer (c. d., s. 46) si v8im4, Ze DPs sice
byly ochotné pomoci, ale neiniciativni. Wyman poukazuje na Sirokou apatii (c. d.,s. 107). Psychologické aspekty
se sice prubézné vyskytuji, ale jejich systemati¢téjsi studium je teprve rozvijeno, napi. FOGELMAN,
Eva: Coping with the Psychological Aftermath of Survival and Extreme Trauma. In: Rosensaft, Menachem Z.
(ed.): Life Reborn: Jewish Displaced Persons, 1945—1951: Conference Proceedings. Washington: United States
Holocaust Memorial Museum, 2001, 89-95.

17 K UNRRA univerzité v Mnichové viz HOLIAN, Anna: Displacement and the Post-War Reconstruction of
Education: Displaced Persons at the UNRRA University of Munich, 1945-1948. In: Contemporary European
History 17, ¢. 2 (2008), 167-195. Displaced Persons navstévovaly i dalsi univerzitni instituce, obecnéji k tomu
DEFRANCE, Corine: Les personnes déplacées a I'Université en Allemagne occupée, in: DEFRANCE, Corine et
al.: Personnes déplacées, c. d., s. 289-308.

'7> Sportovni aktivity autority podporovaly a v americké zon& se dokonce r. 1951 pofadaly hry na modelu
Olympiady ¢i mezinarodnich sportovnich her. Sport jako kazdodennost i prostiedek spoluprace je feSen napf.
v kolektivnim dile FEINDT, Gregor, HILBRENNER, Anke, DAHLMANN, Dittmar (eds.): Sport under
Unexpected  Circumstances:  Violence,  Discipline, and Leisure in  Penal and  Internment
Camps. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2018.

176 Jak vsak v praci uvidime (nejen) na ptikladu Cechoslovaki, tato aktivita se naplno projevila bezprostfedné po
osvobozeni, tedy i u kratkodobych pobyti.

"7 Jejich rozvinuti zaviselo i na ochot& spravni autority umoznit Displaced Persons tuto vlastni iniciativu. Na
jednu stranu tim DPs ziskavaly silnéjsi pozici, na druhou stranu se tim do velké miry naplnily jejich rizné
potieby a zvysila se ochota ke spolupraci. K obecnému rozvinuti tdborového zivota WYMAN, Mark: DP:
Europe's Displaced Persons, kapitola Camps Become Communities, s. 106-130. Jde jinak o velmi oblibeny
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V ramci jednoho tabora, pokud byl narodnostné smiseny, takovych struktur vznikalo paralelné
nékolik. Kazdé spoleCenstvi svym zplisobem kopirovalo instituce, které znalo ze svého
puvodniho prostfedi. V uzavienych spolecenstvich DP-Campt tak vytvareli jakousi
,pseudovlast“.'”® Jednim ze zasadnich faktort piisobicich na Displaced Persons viak bylo
jejich vykofenéni, coz vtomto piipadé¢ znamenalo, Ze piemisténé osoby byly vytrzené
z vyvoje, ktery se mezitim udal v jejich pivodni vlasti. Svij casto nékolikalety odstup si
uvédomovaly. Pravé zivot v meziase po osvobozeni odhaluje, nakolik do svého konani
Displaced Persons promitaly vlastni valeCnou zkuSenost, ktera byla mnohdy diametralné
odlisna od té, kterou prozivali doma jejich blizci i spolecnost jako celek. Zejména v dobé
pocinajici studené valky, kdy zesilil podil emigrantli ze zemi vychodniho bloku. V tdborech se
zatim rozvijela kultura, kterd jiz ve vlasti mnohdy ani neexistovala — trvaly napt. ve vlasti
zakazané instituce ¢i politické strany a uprchlici do nich vnaseli vlastni zkuSenost propojenou
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s pobytem v zahranici, kterd se ubirala odliSnym smérem nez ve vlasti. ©~ Tento nazorny

ptiklad je vSak jiz na pomezi s problematikou uprchlickou.

Zivotni a uréita komunitni zkuSenost pfemisténych jako téch, ktefi s sebou nesou dédictvi
puvodniho kulturniho ramce, které pietvareji v zavislosti na svém osudu premisténi i pobytu

v novém prostiedi, je jednim z pfedmétd vyzkumu transnacionalni perspektivy.'*

Ta je
jednou z moznych cest, jak tento presah zachytit. Pravé u Displaced Persons je narodnostni
pohled v mnohych smérech limitujici ¢i dokonce slepou ulickou, ackoli k jeho aplikaci svadi
jak dobovy uzus rozliSovani Displaced Persons, tak tradi¢né zavedené pojeti historického
badani, které¢ se zdd 1 jednoduSe kompatibilni s pramennym materidlem. Skyta ovSem
nebezpeci ptiliS nekritického podiizeni se uméle vytvorenému systému a dobové rétorice. Tim
muize dochdzet k jeji opétovné reprodukci namisto toho, aby se tyto procesy nahlédly z
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vnéjSku a analyzovaly.” Problematika Displaced Persons v tomto sméru vybizi k Sir§Simu

vymezeni, resp. k perspektivdm zaloZenym na jinych jednotkach. Dlouhodobé se také

predmét studia. Upozoriiuje se napf. na dulezitost nabozenského zivota: TOBIAS, Jim G.: "Mindestens eine
Synagoge befand sich in allen Lagern": Religiser Neuanfang in den DP-Camps in Deutschland. In: BOHLER,
Ingrid et al. (eds.): Displaced-Persons-Forschung in Osterreich und Deutschland, s. 211-230.

'8 Termin pouziva JACOBMEYER, Wolfgang: Vom Zwangsarbeiter, c. d., s. 52.

' Toto pokradovani folkloru se zdiraziiuje u vychodoevropskych, zejména baltskych narodi. Napf.
CARPENTER, Inta Gale: Folklore as a source for creating exile identity among Latvian Displaced Persons in
post-World War Il Germany. In: Journal of Baltic Studies 48, ¢. 2 (2017), 205-233.

'80° A Holianové pravé ve skupiné Displaced Persons vidi moznost ,,piekonat* omezenost narodnostniho vidéni.
V jejim piipad€ je ovSem pozornost zaméfena na dlouhodobé setrvavajici Displaced Persons vyckavajici na
emigraci. Pro tyto osoby je vlastni prave ,transnacionalni® zkusenost, a to jak fyzicka, tak mentalni a kulturni.
V ramci vyzkumu se tak zkouma prochéazeni ,,skrz hranice” a s tim souvisejici procesy adaptace, zatazeni ¢i
vylouceni. Viz HOLIAN, Anna M: Between, c. d., s. 23.

81 Tamtéz, s. 9.

49



propojuji Displaced Persons s vyzkumem mezinarodni politiky, zejména v rdmci organizaci
UNRRA a IRO, politiky okupacnich zon ¢i mezistatnich dohod. Ackoli se vétSinou setkdvame
s eurocentrickym pohledem, problém Displaced Persons je zkouman v celosvétovém méfitku,
jak co se tyce pritomnosti pfemisténych, Displaced Persons politiky mimo Evropu, fungovani

DP-tabort v exotickych destinacich a v neposledni fads emigraéni, resp. imigraéni politika.'™?

V neposledni tadé jsou oblibenym studijnim tématem 1 popularizatnim prostiedkem
mikrohistorické sondy. Konkrétni osudy ¢i proména urcitého mista pfiblizuje jak osobni

zkugenost, tak odhaluje druhou stranu vazeb vi&i strukturdm.'®

Omezeni kvantity
zkoumanych subjektii pak vybizi k zasazeni historie jednotlivce, skupiny ¢i mista do Sir§iho
casového ramce. Dochazi tak opét k propojeni se souvisejicimi tématy. Logické propojeni
se nabizi s pfedchozim, valecnym obdobim, a moznym studiem jeho dopadii na skupiny
obyvatel i jedince. Samostatn¢ lze podchytit nékteré fenomény samotného ,,mezidobi®,
ptipadné vysledovat nékteré dil¢i kroky vedouci k tak rychlym a zdsadnim geopolitickym
zménam. Napf. ve fungovani UNRRA a vyjednavani o podob& IRO vystupuji tfeci plochy,
neudrzitelnost spoluprace a rozkol. Obecnéjsi migracéni a spolecenské tendence v Evropé
vyplyvaji i ze samotné promény skladby Displaced Persons, pfistupu vici nim a na druhé
strané jejich pozadavkii. Rovnéz nésledujici obdobi je s Displaced Persons nemalo provazané,
nelze pominout aspekt, ze pravé kratké ,,mezidobi“ cCasto celozivotn¢ ovlivnilo dalsi
sméfovani (nejen) jednotlived. V Némecku, resp. Rakousku, kde je historie Displaced Persons
pritomnd, se zkoumaji jejich vzajemné interakce s mistnimi obyvateli, napf. skrze osobni
vazby, pracovni nebo obchodni kontakty. Naopak v zemich destinace se analyzuji z SirSiho
pohledu rizné imigracni i adaptacni programy, které ve prospéch DPs probihaly. Objevuji se 1
odvozené studie ,displacementu®, které v dlouhodobéjsi perspektivé studuji 1 pozdé&jsi
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zkuSenosti emigrantti (resp. usidlencli) ¢i jejich potomkt, °" co se tyCe jejich fungovani

ve spolecnosti 1 dlouhodobé ovlivnéni (rodinnou) historii premisténi.

182 Napt. HOSCHLER, Christian, JAH, Akim (eds.): Beyond Europe: Findings on the International Refugee
Organization (IRO) in Africa and Asia, 1947—1951. Bad Arolsen: Arolsen Archives, 2021 nebo LINGELBACH,
Jochen: On the Edges of Whiteness: Polish Refugees in British Colonial Africa during and after the Second
World War. New York: Berghahn Books, 2020.

'8 Objevuji se i projekty, které se snaZi rekonstruovat jednotlivé piibshy, resp. poukazat na dilezitost
individuality. Napf. v rdmci aktivit Arolsen Archives funguji projekty ,,Every name counts® piipominajici
konkrétni osudy perzekvovanych (https://everynamecounts.arolsen-archives.org/ [Cit. 2023-09-23.]), nebo
projekt ,,Stolen memory*, ktera pofada kampané a mimo jiné vraci objekty ze svych sbirek do rukou ptvodnich
majitell (https://arolsen-archives.org/en/learn-participate/initiatives-projects/stolenmemory/ [Cit. 2023-09-23.]).

"% Tento vyzkum se teprve rozviji a sbiraji se riizné dokumentaéni ¢i oralné-historické vypovédi. Existuje rovnéz
platforma ,,Second generation network®, ktera sdruzuje potomky perzekuovanych a jejiz ncktefi clenové se
narodili po valce pravé v Displaced Persons Campech. Tato platforma podporuje mimo jiné osvétu i odborna
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Kategorie Displaced Persons

Premisténi v disledku valky v sobé zahrnovalo vicero diavodi, kvili kterym se osoba ocitla
mimo sviij domov. A&koli se v ramci Displaced Persons nevytvofila pfimo kategorizace,'®
autority si uvédomovaly, Ze jde o heterogenni skupinu s riznou vychozi situaci. Postup péce a
repatriace pak nicménd zavisely zejména na zdravotnich a zasobovacich podminkach.'™
Ceskoslovenska vlada uréila priority v repatriaci na podzim 1944, a to nejprve
pro deportované, tj. vézné koncentracnich tdborti a ghett, vézné v pracovnich tdborech,
nasledné¢ pro dal$i osoby mobilizované na prace v Némecku. Zaroven byla umoznéna
individualni pfednostni repatriace napf. odbornikii potiebnych co nejdfive ve vlasti.'®’
Repatriace ze vzdalen€jSich destinaci se v téchto prioritdich nefeSila, ve smérnicich byla

ovSem stanovena na pozd¢jsi obdobi.

Pro zakladni pfedstavu uved'me s jakymi kategoriemi se mezi Ceskoslovenskymi Displaced
Persons pocitalo.'™ Nejvice byli zastoupeni nucené nasazeni, ktefi se v nékolika vlnach,
zejména po vyhlaseni tzv. totalni valky, dostali na riizna mista po celém uzemi.'"” Odhady
jejich poétu kolisaji, jednalo se oviem o stovky tisic osob.'”® Slo &asto o délniky, piebyvajici

ve vétsim poctu pohromad¢ v ubytovnach tovaren ¢i ve vétSich méstech. Cast pracovnik ale

setkani kolem problému DP-Campt. Viz napt. CRUL, Maurice, VERMEULEN, Hans: The Second Generation
in Europe. In: The International Migration Review 37, €. 4 (2003), s. 965-986.

'8 Ktera by se napi. uvadéla do priikazi, a byl by podle ni odstupiiovan narok na pééi.

1% Tento faktor v§ak mohl byt upozadén politickymi rozhodnutimi, coZ se projevilo napt. v prioritni repatriaci
SSSR obc¢anti a vojakd.

87 podminky se zaroveti nevztahovaly na osoby provinéné dle Eeskoslovenského trestniho zédkona. Vlada tyto
priority schvalila 24. 11. 1944 na 172. schiizi vlady. NEMECEK, Jan, STOVICEK, Ivan, NOVACKOVA,
Helena, KUKLIK, Jan et al. (eds.): Zdpisy ze schiizi ceskoslovenské viddy v Londyné (Cervenec-prosinec 1944).
Praha: Masaryktv Gistav a Archiv Akademie véd CR, v.v.i., 2016, s. 710.

'8 V textu disertatni prace je pouZivan, v souladu s dobovym administrativnim oznadenim i vymezenim tématu
této prace, obecny pojem Displaced Person ¢i repatriant. Struény vycet zde uvedenych kategorii slouzi jako
prehled toho, jaké osoby se pod timto oznacenim nachazely, a kde se pfedpokladalo jejich nalezeni. Podrobnéji
popsané ditvody i samotny prub¢h premisténi jednotlivych skupin béhem valky, dalsi kategorizace v jejich ramci
a prislugna bibliografie viz KASIKOVA, Jana: A7 mohou pFijeti, c. d., s. 23-43.

Ceskoslovenské organy pogitaly zejména s osvobozenymi v koncentra¢nich tdborech a nucené nasazenymi. Dale
v riznych obdobich zahrnovali dal§i kategorie — vzdalené destinace ¢i také reemigraci. V souvislosti
s povalecnym obdobim a Cinnosti repatriacnich styénych distojnikt byla napft. kategorizace shrnuta takto: Tyto
zavlecené osoby mozno déliti na nekolik skupin: Jsou to predevsim ti, kdoz byli persekvovani z ditvodii
politickych a byli veznéni v riznych koncentracnich taborech, kaznicich a véznicich celého Némecka a zemi jim
docasné obsazenych; jsou to dale obcané prondsledovani z duvodii rasovych podle tzv. norimberskych zdkonit a
véznéni rovnéz v koncentracnich taborech a ghettech (...). Konecné velmi pocetnou skupinu tvorily pracovni sily
premistené ze svych trvalych sidel za tzv. totalniho nasazovani do riiznych oblasti 7ise. Méné pocetna skupina je
tech obcan, kteri byli donuceni vstoupiti do Wehrmachtu nebo do organisaci s nim spolupracujicich. K tomuto
vyétu byla pfifazena i tzv. vnitini repatriace. NA CR, fond MPSP-R, k. 247, &.j. R1319-26/2, Zprava o &innosti
repatriacniho odboru ministerstva ochrany prace a socialni péce, 21. 2. 1946.

"% Do této kategorie v podstaté spadali i ti, kteti odesli na praci dobrovolng.

% Obvykle se jeji pocet udava v rozmezi 400 az 600 tis. osob. Napi. ADAM, Alfons a kol.: Nucend price 1939-
1945,c.d., s. 45.
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byla i1 rozptylena napt. na farméach ¢i v menSich méstech, nasazeni se nachazeli 1 v ramci
organizace Todt (zajiStujici frontové a stavebni prace na okupovaném tzemi) a dalSich
pomocnych sborech.'”’ Pravé v piipadé nucend nasazenych, i proto, e prebyvali
v roztrousen¢jSich skupinach, se nejCastéji zminuje jejich samorepatriace. Jako prilezitost
vyuzivali zejména chaosu na konci valky, bombardovani, pfipadn¢ povoleni k navstéve

192
domova."

Jejich shromazd'ovani bylo ndro¢néjsi, zaroven se ale k repatriaci mohli
ptihlaSovat sami. Repatriacni stycni dustojnici po skupinach patrali pii navstévach mistnich
ufadii nebo na zakladé podanych informaci. Vzhledem ktomu, Ze piednostné byli
repatriovani osvobozeni vézni, protahoval se pobyt nucen¢ nasazenych na delsi obdobi, coz

zpiisobovalo dalsi svévolné odchody.

Prioritni skupinou k repatriaci byli osvobozeni vézni z koncentra¢nich taboru (resp. dalSich
o .7 o ’ r ’ v . v v ce: ’ v _vo | r
typt taborti vyhlazovacich, karnych apod.) a vé&znic v ptipad& politickych véziit.'”® Tabory
mohly byt smiSené a v internaci se nachéazeli vézni z riznych divoda, coz rozliSovaly nésivky

v s v 7 N vy ’ ’ - 194 . . sitNLr v .

obleceni, doplnéné pocateCnim pismenem narodnosti. ~ Do internace se dostali politicti vézni
/ s L v rowe A svr ’ ’ s 1 r o r

v ramei jednotlivych zatGeni & rozsahlejsich zatykacich akci.'” V druhé poloving vélky se

v v N 7 e 10 o |
rovnéZ vyostiila rasova perzekuce Zidt a Roma.'”

V nékterych taborech se ale nachazeli i
zajatci, napt. slovensti partyzani, ¢i krimindlni vézni. Ackoli existence tdborli byla znama, na
podminky, se kterymi se zde setkali, v podstaté nebyli vojaci a Gfednici dostateéné pfipraveni.

Spojenci proto vedle reportli ohledné Displaced Persons vydavali 1 hlaSeni o objevenych

1 Agkoli se vétsinou jednalo o tizemi Némecka, nasazeni se vyskytovali i v dalsich destinacich, které byly
okupovany. Pfinosem do této problematiky je napf. projekt ,,Noraci“ o nasazenych Cesich na praci v Norsku.
Viz HINGAROVA, Vendula a MARSALEK, Zdenko: Posldni na sever: Cesi na nucené prdci v Norsku.
Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2022.

% F. Mainu$ pise, Ze na nékterych mistech se podatilo vétsing Cechi odejit jesté pied piichodem fronty, v éemz
vidi diivod masové samorepatriace pravé mezi nucené nasazenymi. Jako ptiklad uvadi Viden, kde pfi obsazeni
mésta Rudou armadou bylo jiz jen 10% z piivodniho poétu 40 tis. nasazenych. Viz MAINUS, Frantisek. Totdlni
nasazeni: Cesi na pracich v Némecku 1939-1945. Bro: Universita J. E. Purkyng, 1970, s. 181.

193 Celkovy podet téchto internovanych a osvobozenych je opét predmétem odhadi, jednalo se v fadu az o vice
nez sto tisic osob (z izemi Protektoratu a bez zapocitani rasové perzekuce), z toho asi 20 tis. obéti. Tyto celkové
poéty perzekvovanych a obéti (a vyvoj jejich odhadu) v ramci jednotlivych skupin shrnuje HORAK, Martin,
JELINEK, Toma§ (eds.): Nacistickd perzekuce obyvatel ceskych zemi: studijni materidl pro ucitele déjepisu.
Praha: Ziva pamét v nakl. Galén, 2006, s. 71 an. Pokud bychom vychazeli napt. z iidajii pozdgjsiho Svazu
osvobozenych politickych véznd, ktery mél zastieSovat byvalé vézné perzekvované z riznych divoda (tedy
politickych, rasovych, ndbozenskych apod.), pocet ¢lenti (v Ceskych zemich) nedosahoval po vétSinu doby 80 tis.
Cleny Svazu mohli byt jak v&znéni, tak pozistali po obétech, ptipadné se ne vichni byvali politiéti vézni ve
Svazu sdruzovali, coz Cislo nadéle zkresluje.

% Barvu nasivky méli politicti vézni Cervenou, emigranti tmavé modrou, svédci Jehovovi svétle modrou,
kriminalni vézni zelenou, homosexualové rizovou a ,prace se stitici“ ¢ernou ¢i hnédou. Tvarem byl obvykle
trojuhelnik, doplnény ptipadné pruhem ¢i kruhem (v pfipad¢ trestu), nebo zidovska hvézda.

"3 Napf. tzv. akce Albrecht 1., béhem které bylo na zaditku valky zatéeno mnoho osobnosti kulturniho a
politického Zivota, tzv. akce 17. listopadu, internace lidickych Zen ad.

1% Odhaduje se, ze deportace se dotkly asi 88 tis. Ceskych a 89 tis. slovenskych Zidi, u obou prezilo do konce
valku piiblizné 10 tis. Zidii. Z 6 500 Eeskych Romii se 583 dozilo osvobozeni.
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koncentracnich taborech, pomérech v nich a pfijatych opatfenich. Sit’ tdbora byla Siroka, a
Spojenci a repatriacni ufednici tak nékdy objevovali menSi a pobocné tidbory teprve
s odstupem &asu.'”’ Pokud nebyla nutné (i Gastend) evakuace, vytvafeli Spojenci struktury
piimo v ramci tabora, soustiedili pfipadné jednotlivé narodnosti do urcitého prostoru a rovnéz
zde byli piifazeni jednotlivi repatriacni sty¢ni distojnici. V dalSich taborech, ptipadné i
v ramci koncentradnich taborti, se nachézeli valeéni zajatei. V piipadé Cechoslovakt §lo
zejména o demobilizované vojiky Wehrmachtu & madarské armady.'”® Jak bude dale
vysvétleno, jejich repatriace byla na pomezi kompetence ministerstva socialni péce a
ministerstva narodni obrany. Mezi repatrianty se nachazeli také evakuovani, zejména ze

Slovenska ¢i pohrani¢niho uizemi, ustupujici pred armadnimi osvobozovacimi jednotkami.

Rovnéz osoby, které se z diivodu valky uchylily do exilu, spadaly pod skupinu repatrianta.
Jednalo se v mnohych piipadech o osoby politické a vojenské, které se v zahranici zapojily do
exilovych vladnich & armadnich struktur. Pied hrozbou perzekuce ale prchali i Zidé a dalsi
jednotlivei z osobnich dvodl. Destinace emigrace se mohla meénit, napf. s postupem
valeénych boji. Vyraznym centrem se staly zejména Francie a pozdéji Anglie. V exilu se
rovnéz ocitly osoby, které se doCasné ¢i pracovné nachdzely mimo Uzemi republiky pfi
vypuknuti valky, resp. po mnichovskych udalostech, a do vlasti se z tohoto diivodu nevratily.
Repatriace civilistl z téchto destinaci probihala obvykle bez spojenecké pomoci, na zakladé
mezistatnich repatriacnich dohod ¢i zfizenych repatria¢nich misi. Pokud neSlo o prominentni
osobnosti,'”” piistoupilo se k ni vzhledem ke kapacitam ve v&tsi mife v pozdgjsich mésicich,
piipadné az v r. 1946 a rovnéz se vice vyuzivala leteckd ¢i lodni doprava. Vojaci zahrani¢ni

armady byli pfesouvani a repatriovani v intencich MNO.**

7 Sit tabort se snazi v komplexnosti zmapovat United States Holocaust Memorial Museum (USHMM) v ramci
projektu Encyclopedia of Camps and Ghettos, 1933-1945. Prozatim jsou k dispozici tii svazky — . Rané tabory,
II. Ghetta v Némeckem okupované vychodni Evropé a III. Tabory a Ghetta pod spojenci nacistického rezimu,
dale jsou pripravované svazky o taborech zajateckych, dalSich centrech nezidovské perzekuce, vyhlazovacich a
tranzitnich zidovskych taborech a taborech pro nuceng nasazené. Dostupné Z:
www.ushmm.org/research/publications/encyclopedia-camps-ghettos.

"% K problému Cechoslovakii ve Wehrmachtu napt. MARSALEK, Zdenko: "Ceskd" nebo "ceskoslovenskd"
armadda?: narodnostni sloZeni Ceskoslovenskych vojenskych jednotek v zahranici v letech 1939-1945. Praha:
Academia, 2017 napt. NEMINAR, Jiti. Prijimdani vojakii Wehrmachtu do ceskoslovenské zahranicni armddy na
Zdpadé béhem 2. svétové valky. 2015. Diplomova prace. Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, Ustav ¢eskych
dgjin. Vedouci prace Cechurova, Jana.

71 v tomto piipadé vlivem politickych tlakii dochézelo k pratahiim.

2% Nicméné napt. dle vyzkumu K. Stegurové &eskoslovenské Zeny slouzici pod britskymi jednotkami byly
v nékterych piipadech po své demobilizaci repatriovany s civilisty v ramci MOPSP, zaleZitost se tedy i mimo
Spojenci okupované tzemi prolinala. Viz STEGUROVA, Karolina: Zena a vilka: Ceskoslovenské Zeny slouzici
za druhé svétové valky v britskych pomocnych sborech ATS a WAAF. 2019. Dizertacni prace. Univerzita
Karlova, Filozofické fakulta, Ustav ¢eskych dé&jin. Vedouci prace Cechurové, Jana., s. 177 an.
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VySe uvedené piipady tvofily vétSinu mezi Displaced Persons, jejichz repatriaci
Ceskoslovenské organy za pomoci Spojenct, piipadné ve vlastni rezii na zaklade
mezinarodnich dohod, zajis§t'ovaly. Do péce nicmén¢ také spadali napf. vnitrozemsti uprchlici,
repatrianti (z taborti v Ceskoslovensku, zejména Terezina) &i cizinci, ktefi se v dobé
po osvobozeni valky dle definice nalézali na izemi nékterého ze spojeneckych statl, ktery byl
vazén dohodami o péci o piremisténé. Jak zminim déle v textu, nékteré piipady byly sporné
(napt. vyhnanci ze zemé, jejiz nebyli statni pfislusnici, opétovni navratilci). Podobné tak
piedvalecni uprchlici neméli v povalecné dob¢ spadat do péce o DPs, ale pod instituce, které

se jejich ptipady zabyvaly jiz diive.
Struktury a organizace péce o Displaced Persons

V této Casti prace se zaméfim na organizacni strukturu péce o povalecné Displaced Persons
v mezinarodnim méfitku a roli ¢eskoslovenskych organli v tomto procesu. Nejprve nastinim
dlouhodobéjsi vyvoj, a to jak vychodiska a pfedchozi zkuSenosti s instituciondlnim zajiSténim
uprchlikii ¢i pfemistovanych osob, tak souvislost s naslednym vyvojem, ktery reagoval na
predchozi i nové spole¢ensko-politické vyzvy. Poté se budu zabyvat podrobné¢ samotnym
pribéhem feSeni problému Displaced Persons, od planti po jejich realizaci b&hem
osvobozovani a nasledné v mésicich po skonceni valky. Zvlastni pozornost nakonec vénuji
repatriacnim styénym duastojnikiim, jako vykonavatelim a zprostfedkovatelim politiky vici
Displaced Persons v ramci této struktury, a konkrétnim problémim, se kterymi se pii své
¢innosti potykali. Na jejich €innosti Ize vysledovat ucinnost takto vytvofeného systému,
pribéh uskutecniovani celého procesu 1 jeho dil¢i limity a problémy. K uceleni pohledu feSim
rovnéZ stim souvisejici organiza¢ni strukturu v Ceskoslovensku, zastoupenou zejména

repatriacnim odborem.

Abych udrZela kompaktnost zkoumaného objektu, je v centru zajmu predevSim organizace
pé&e a repatriace Displaced Persons v pivodné stanoveném vyznamu.””' Od toho se odviji
také pomérné uzké sledované obdobi zacilené zejména na rok 1945, s ptedpoklady
vychézejicimi z pfedchozich mésicii 1 naopak vyhledem na promény obsahu ¢innosti béhem

utlumené intenzity v nésledujicich letech. Okruh osob je také v souladu s definici omezen

1 Tedy péce o ty DPs, které ziskaly sviij status na zékladé pavodni definice stanovené v ramci SHAEF, tedy
osoba spojeneckého naroda, ktera byla premisténa v dusledku valky.
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na civilisty.?*> Termin sam o sobé& limituje studium i geograficky, a to na izemi, kde ptsobily
spojenecké instituce zapadnich mocnosti, které péci o Displaced Persons v souladu
s dohodami prakticky provadé€ly. Nize popsané struktury se tedy vztahuji zejména na izemi
Némecka, resp. Rakouska pod spravou budoucich tzv. zapadnich zon (americké, britské a
francouzské).”” Sovétska zona uplatiiovala odlignou politiku zachazeni s osobami, které by
podle spojenecké definice spadaly pod kategorii Displaced Persons. Této prace se tedy dotyka
jen v souvislosti se vzajemnou komunikaci, spolupraci ¢i konfrontaci s autoritami zépadnich

zon ve véci Displaced Persons a ¢eskoslovenskymi organy ohledné repatriace.

Vychodiska mezinarodni politiky a organizacni struktury

Pfesuny osob v souvislosti s druhou svétovou vélkou byly svym charakterem, intenzitou a
mnozstvim dosud bezptikladné. Evropa vSak jiz v pfedchozich obdobich zazila nékolik
uprchlickych vIin, mnohdy rovnéz spojenych s nésilnym konfliktem v zemi ptvodu.
ZkuSenosti s jejich dosavadnim feSenim a instituciondlnim ukotvenim slouzily jako
vychodiska pfi uvaZzovani o mozné a vhodné formé organizace premisténych osob. V péci o
Displaced Persons se mély pteklenout jejich nedostatky a naopak jejich uspésné stranky se
davaly za ptiklad jako inspirace. Na planovani i ¢innosti se ostatn¢ podileli zainteresovani
odbornici. Tato strukturdlni a persondlni kontinuita hrala nemalou roli ve vysledné formé
organizace a také jejim dal$im vyvoji. Z dlouhodob¢jsiho pohledu byla péce i Displaced
Persons mezi¢lankem, jakkoli specifickym, v procesu snahy o feSeni problému uprchliki,

migracnich vln a péce o osoby vykofenéné ze svého pivodniho bydliste.

Historie migraci sah hluboko do historie a s nim i postoj jednotlivych stati k prichozim.***

Podporu zajistovaly nejprve ve velké mife soukromé a dobroCinné iniciativy, vyznamnou roli

v . J X , 7w . v 2 r L4 r
predstavoval zejména Cerveny kiiz a jeho slozky.”* Otazku mezinarodni kooperace v tomto

292 pége o vojenské zajatce se sice s Displaced Persons v mnoha piipadech, jak uvidime dale, izce prolinala,
stejné jako organizacni struktura (styéni dustojnici, zfizovani tdbord). Formalné¢ nicméné spadala pod
kompetenci vojenskych slozek, v Ceskoslovenském pfipadé ministerstva narodni obrany, a rovnéz tabory
vojenskych zajatct fungovaly samostatné od Displaced Persons taboru.

293 Zminény jsou pripadné prilehlé oblasti, kde v ramci této organizace Seskoslovenské organy pisobily. Naopak
nejsou zahrnuty Ceskoslovenské repatriatni mise a spoluprace s dalSimi staty na zaklad€¢ vzajemnych
repatriaénich dohod. K tomuto viz dalii publikace — KASIKOVA, Jana: Af mohou prijeti, c.d., s. 175-202,
FRIEDL, Jifi: Domii, a za svobodu, c. d., s. 73-194 & KUCERA, Jaroslav: Repatriace ceskoslovenskych obcanii
u exilu ve Velké Britanii, c. d., Vaculik, Jaroslav: Povalecna repatriace, c. d. 34-79 a dalsi.

% K obecnému vyvoji v pribéhu delsiho obdobi, kde jsou zahrnuty i pfesuny spojené se svétovymi valkami, viz
napt. zakladni dilo BADE, Klaus J.: Evropa v pohybu: evropské migrace dvou staleti, Praha: NLN, 2005.

% K tomu viz napt. Jaeger, Gilbert: On the history of the international protection of refugees, in: International
Review of the Red Cross 83, ¢. 843, 2001, s. 727-738, k organizovani cestovani napft. RYCHLIK, Jan: Cestovdni
do ciziny v habsburské monarchii a v Ceskoslovensku: pasovd, vizova a vystéhovaleckd politika 1848-1989.
Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2007.
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sméru nastolila v Evrop€ po prvni svétové valce Spolecnost narodii. V mezivale¢ném obdobi
se objevilo n¢kolik vyznamnych uprchlickych vin, kterymi bylo potfeba se zabyvat a
v souvislosti se kterymi vznikla $ir$i instituciondlni pomoc. Pfistup mezinarodnich organt
vuci uprchlickym vindm byl individualni a docasny. Misto univerzalni politiky se uplatiiovala
snaha reSit konkrétni problém a v idedlnim piipadé¢ jej také ,vyfeSit“ a tim uzavfit.
S postupné piibyvajicimi riznorodymi skupinami uprchlikii a nejednotnému zapojeni statli
do spoluprace tak vedle sebe fungovalo paralelné nékolik instituci. Jejich zfizeni 1 aktivita
vSak byly, pfes snahu jejich pracovniki, tézkopadné, trpély nedostatkem financi 1 SirSi
politické podpory.*®® Jejich pomoc také byla omezena na uréitou skupinu osob, piipadn& do
své kompetence postupné zahrnovaly dalsi kategorie uprchlik. Toto postupné vyjednévani
bylo zdlouhavé a nové prichozim se tim padem nedostévalo potiebné bezprostfedni podpory.
Pfesto tyto instituce znamenaly vyznamny krok smérem k mezinarodni kooperaci v této

otézce a snahy o definovani jak uprchlika, tak postoje k nému.*"’

Na pocatku 20. let inicioval Mezinarodni Cerveny kiiZ z diivodu dochazejicich zdroji pomoci

. . . v , . v v ’ r ’ 71,0 2
a nutnosti ustavit koordinatni organ konferenci k feSeni problému ruskych uprchliki.?*®

Oslovena Rada Spolec¢nosti narodd jmenovala k tomuto ucelu v r. 1921 Vysokého komisaie

209 ey .. . . .y , ;.
Jeho snahou bylo zajiStovat administrativu 1 mezindrodni spolupraci

210

pro uprchliky.
v otdzce existencidlniho zajiSténi ruskych uprchlikll ¢i repatriace zajatci.”~ RusSti béZenci
vSak nebyli jedinou masovou uprchlickou vinou. Pfichod velkého mnozstvi osob do Evropy
byl zapficinén také konfliktem na Blizkém vychodé. V disledku toho zaradil Gfad Vysokého
komisafe do své intence dalSi skupiny — vr. 1924 uprchliky arménské a vr. 1928 , dalsi

kategorie uprchliki souvisejici s migracemi z této oblasti.”'' Diilezitou, ne-li zdsadni sougésti

2% Apoliti¢nost na jednu stranu umoZziiovala angaZovanost v pomoci uprchlikiim, na stranu druhou nebyl
politicky zajem se otazce vénovat a instituce tak mnohdy nemély realné mocenské prostiedky ke svym
pozadavkiim.

27V této &asti predkladam struény piehled, ktery povazuji za souvisejici s institucionalnim vyvojem sméfujicim
k pé¢i o Displaced Persons. Podrobnéji k této problematice napf. MARRUS: Michael R.: The Unwanted.
European Refugees in the Twentieth Century, New York, Oxford University Press, 1985, zejména kap. 2 a 3;
WILFONG, Robert G.: UNRRA and Displaced Persons, Harvard: Harvard University, 1966; k pravnim tivaham
viz GOODWIN-GILL, Guy S., MCADAM, Jane: The refugee in international law. Oxford: Oxford University
Press, 2007, s. 15-50 a JILEK, Dalibor: Odpovéd’ mezindrodniho préva na hromadné uprchlictvi. Brno:
Masarykova univerzita, 1996.

2% poget uprchlikil z Ruska podle odhadi piesahoval 1 mil. osob (nékteré odhady uvadgji i vice nez 1,5 mil.).
Svym poctem a potiebou feSeni tak zastinili dal$i uprchlické problémy souvisejici s prvni svétovou valkou ¢i
pfedchozim konfliktem na Balkané.

% Oznagovany byval nékdy jako Utad vysokého komisaie pro ruské uprchliky. Do jeho &ela byl jmenovan -
Fridtjof Nansen (1861-1930) vyznamna osobnost v politice viici uprchlikim, ale také zoolog, polarni cestovatel.
*10 Zajisténim prace a pravnimi tikony s tim spojenymi se zabyvala rovnéz International Labor Organization.
WILFONG, Robert G.: UNRRA and Displaced Persons, c. d., s. 50.

' Po jednani Rady byli do této kategorie zahrnuti asyriti, resp. asyrsko-chaldejiti, turecti a asimilovani uprchlici
bez statni prislusnosti. K rozsifeni F. Nansen ptivodné navrhoval sedm kategorii zahrnujici celkem vice nez 150
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zatazeni pod spravu Vysokého komisafe bylo poskytnuti urcitého pravniho zajiSténi,

2 Ten

konkrétng zvlatniho prikazu totoZnosti uznivaného smluvnimi zemémi.”!
nahrazoval cestovni prikaz (vzilo se jeho oznadeni Nanseniiv pas) a umozioval tak
preshranini pohyb uprchliki.?”® S tim uz se pojila potieba konkrétniho definovani pifjemce
pomoci, tedy uprchlika, a jeho pravniho postaveni. S obecné&jsi definici ptisla Umluva
o mezinarodnim postaveni uprchlikti v r. 1933, kterd zavazovala smluvni strany zejména
ohledn& pravniho zajisténi t&chto osob.”'* I tato konvence navazovala na piedchozi systém.
V této dobé kjeho zajisténi fungoval namisto Vysokého komisafe samostatny tzv.

Mezinarodni Nansentv fad pro uprchliky spravovany Spole&nosti naroda. "

Mezitim se vyhrotily politické podminky v Némecku, které piimély dal§i mnozstvi osob
k odchodu do zahrani¢i. K péci o tyto zidovské i politické obéti rezimu vznikl z podnétu
Spoleé¢nosti narodi v r. 1933 Utad vysokého komisafe pro uprchliky z Némecka.*'® Zhor3ujici
se situace tlacila staty opét k revizi pfistupu a feSeni nejen minulych, ale i stavajicich,
potazmo budoucich vin uprchlikt. V roce 1938 doslo v ramci Spolec¢nosti ndrodl ke slouceni
paralelné fungujicich instituci pod jeden tifad Vysokého komisate pro uprchliky.”'” V témze
roce, vlivem udalosti po tzv. an§lusu Rakouska, se konala mezinarodni konference v Evianu,
kterd méla jednat o uprchlické situaci, zejména v souvislosti s Zidovskymi uprchliky ptfed
nacismem. Pribéh konference pfinesl setkdni zastupct statl i aktérii ptislusnych organizaci,
kteti ptrednesli navrhy k obecnéjSimu feSeni. Prestoze diskuze piedznamenala zdvaznost

uprchlické otazky v mezinarodnim systému, jednotlivé staty nebyly ochotné poskytnout

tis. osob — Asyfany, osoby asyrsko-chaldejského ptvodu, Rusy z Galicie, Cernohorce, Zidi z Besarabie,
Bukoviny a Sedmihradska, mald skupina nerepatriovanych Turkti z Recka a daldi uprchliky zejména
madarského pivodu bez osobnich dokumentl rozptylenych ve stiedni Evropé. JILEK, Dalibor: Odpovéd
mezindrodniho prava, c. d., s. 19-21.

212 Osoby tak mohly opustit zemi prvniho piijeti, kde napt. nebyly dostatené podminky k Zivobyti & ziskani
zaméstnani. Tamtéz, s. 14.

13 Déle zajistoval napf. uréité pravni postaveni v pracovnich vztazich a dal§ich spole¢enskych zaleZitostech.

214 To se vsouladu s politikou Vysokého komisafe vztahovalo nejprve v r. 1928 ke konkrétnim skupinam,
tj. uprchlikim ruskym a arménskym. Podle pfijatého znéni se jednalo o osoby, které jiz nepozivaly ochrany
vlady statu svého plvodu, a nenabyly jinou statni pfislusnost. Ujednani o pravnim postaveni ruskych a
arménskych uprchlikd bylo svym dosahem omezené, jako vysledek mezivladniho jednani Rady Spolecnosti
narodii a zavazalo k jeho plnéni 13 statd. Jednalo se napf. o uplatnéni prav obcanskych ¢i spojenych s vykonem
prace, piistupu k soudlim, do skol ¢i univerzit. Smluvni zemé& vydéavaly pfislusné doklady pro uprchliky
(Nansenovy prikazy) a mély se, v mezich své bezpecnosti, fidit pravidlem zakazu vyhos§téni. Tamtéz, s. 22-24.
215 Tento trad fungoval v letech 1930-1938, Vice k dataci jednotlivych ufadi napf. privvodce po fondu Vysokého
komisafe v United Nations Archives. Dostupné z: https://archives.ungeneva.org/league-of-nations-high-
commissioner-of-the-league-of-nations-for-refugees-international-labour-organisation-nansen-office-armenian-
orphanage-in-aleppo-high-commissioner-for-german-refugees-high-commissioner-for-refugees-in-london.

[Cit. 2023-09-23.]

16 Rovnéz tato emigraéni vlna podnitila evropské stity k revizi definice. Umluva o postaveni uprchliki
pochazejicich z Némecka byla prijata r. 1938. MARRUS: Michael R.: The Unwanted, c. d., s. 122 an.

7 Doglo tedy ke slouceni Nansenova tiadu pro uprchliky a Utadu vysokého komisate pro uprchliky z Némecka.
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https://archives.ungeneva.org/league-of-nations-high-commissioner-of-the-league-of-nations-for-refugees-international-labour-organisation-nansen-office-armenian-orphanage-in-aleppo-high-commissioner-for-german-refugees-high-commissioner-for-refugees-in-london
https://archives.ungeneva.org/league-of-nations-high-commissioner-of-the-league-of-nations-for-refugees-international-labour-organisation-nansen-office-armenian-orphanage-in-aleppo-high-commissioner-for-german-refugees-high-commissioner-for-refugees-in-london

vyrazn€j$i praktickou ani ideovou podporu a nebyla uzaviena ani ocekdvana spolecna
rezoluce. Viditelnéjsim vysledkem bylo zfizeni Mezindrodniho vyboru pro uprchliky
(Intergovernmental Committee on Refugee, IGCR).*'® ktery do své kompetence zahrnul
uprchliky z Némecka a pozd&ji rovnéz ze Spandlska.”'® Jak si viimaji odbornici, IGCR
posunulo ve svém pojimani uprchlika vice k individualizované roviné a jeho subjektivnich

hledisek odchodu z pavodni zemé&.**°

Tyto zkuSenosti se promitly nasledné¢ do FeSeni problému Displaced Persons, ktery byl
behem druhé svétové valky soucasti SirSich plant o povale¢né obnové, uvazovanych zejména
v ramci Mezispojeneckého vyboru pro povalecnou obnovu ve Vyboru povalecné obnovy
(Post-War Requirements Bureau, PWRB), ¢ili v tzv. Leith-Ross komitétu, zalozeném v r.
1941. Vyznamnym prvkem budouciho uspotfadani se ale stal i myslenkovy (a prakticky)
postoj Spojenych statti. Ty po prvni svétové valce poskytly Evropé podptirnou pomoc skrze
Organizaci americké pomoci (American Relief Administration), nicméné vzapéti se z déni

221

v Evropé stahly.”" Tento tzv. izolacionalismus byl né€kterymi tamnimi odborniky kritizovan a

spatfovali v ném nejen jednu z pfic¢in vyusténi politickych udalosti, ale zejména pouceni pro

’ y 7222
budouci konani.

Za druhé svétové valky ziidilo ministerstvo zahranicir. 1942 Kancelar
pro zahrani¢ni pomoc a obnovu (Office of Foreign Relief and Rehabilitation Operations,
OFRRO). Postupné se rozvijejici spolecnd iniciativa jednotlivych stran vyustila v ustanoveni
Organizace spojenych narodii pro pomoc a obnovu (United Nation Relief and
Rehabilitation Administration, UNRRA). Jeji zakladajici listinu podepsalo vr. 1943 ve
Washingtonu 44 statl ztad Spojencli. Cilem instituce byla jednak povalecnd obnova

hospodatska, jednak organizace péce a navratu premisténych osob.

UNRRA fungovala jako Siroce pojata organizace, absorbovala v sob& n€kolik odvétvi péce

(otazky socialni, zdsobovani, zdravotni apod.). Jak bude feceno dale, UNRRA sice vzapéti

¥ Dilezitym milnikem byla i participace americké strany. WILFONG, Robert G.: UNRRA and Displaced
Persons, c. d., s. 50, THIES, Jochen: Evian 1938: als die Welt die Juden verriet, Essen: Klartext, 2018.

1% po skoneni valky i doGasné ty, kteii se odmitali vratit do zemé svého piivodniho bydlists.

29 J{LEK, Dalibor: Odpovéd mezindrodniho prava, c. d., s. 39.

! American Relief Administration piisobila po prvni svétové valce v Evropé a revoluénim Rusku. Jen v r. 1919
dodala do Evropy asi 7 mil. tun zbozi. SHEPHARD, Ben: The Long Road Home, c. d., s. 36.

222V Americe proti sob¢ staly dva diskusni proudy klonici se k izolacionismu a k internacionalismu. Druha
skupina spatfovala v Siroce pojaté participaci po druhé svétové valce urcité napraveni chyb povale¢ného vyvoje
po predchozim svétovém konfliktu. I toto pojeti mezinarodni participace oscilovalo mezi hledisky humanitarnimi
(tihnoucimi k ,,misionafskému internacionalismu* zodpovédné vedouci mocnosti) a hledisky praktickymi
(tykajici se odbytu hospodaiskych piebytki). J. Reinischova rovnéz pozoruje vyvoj myslenkové koncepce, kdy
v ptipadé UNRRA zvitézili doslova ,,super-idealisté* a ,,super-internacionalisté®, jejichz postoj byl utlumen po
prvni svétové valce. Rovnéz mezivalecny vyvoj, zejména 30. 1éta, se zaméfil naopak na myslenku (extrémniho)
nacionalismu. K této diskuzi viz REINISCH, Jessica: Internationalism in Relief: The Birth (and Death) of
UNRRA, in: Past & Present 210, ¢. 6, 2011, s. 258-289.
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ve velké mife ustoupila koncepci SHAEF, nicméné po celou dobu zistala skrze sviij personal
(vyskoleny v humanitarnim duchu) zdsadnim &initelem v pé&i o Displaced Persons.” I v této
oblasti se jednalo ze strany instituci o Siroké pojeti toho, komu mé byt pomoc poskytnuta.
Obecné mélo jit o osoby piemisténé v disledku udalosti druhé svétové valky, nezkoumal se
tedy nutn¢ diivod premisténi ¢i konkrétni migracni vina (zkoumal se ovSem pivod). Nicméné
definice stale ziistavala v pojeti urc¢itého problému, tj. ,,pfesunt v dusledku valky*. Toto vSak
vzapéti zaCaly naruSovat piipady povalecné situace — nerepatriovani a nové prichozi
uprchlici.*** U druhé jmenované skupiny nepanovala jednozna¢na shoda, jaky postoj viiéi ni
zaujmout. ProtoZe se jednalo zejména o uprchliky zidovské a osoby ze zemi vychodniho

bloku, dostal problém vyrazny politicky rozmér.

UNRRA me¢la fungovat docasné, jako organ bezprostiedni povale¢né obnovy. Ackoli zemé
pfijimajici pomoc staly o pokra¢ovani podpory, ukoncila UNRRA ke konci roku 1947 svou
&innost.*** Jeji pracovnici a kompetence byli ,,rozd&leni* do nékolika navaznych ¢&i stavajicich
organli, zejména pod spradvou OSN — piedevS§im pak do IRO, svétovou zdravotnickou
organizaci, UNICEF, UNESCO ad.**® Tento fakt ukazuje na §ifi agendy, kterou UNRRA
méla ve své dobé obsahnout. Slo rovnéz o velkorysy projekt pracujici v mnoha ohledech
na zékladé¢ mySlenek globalniho humanismu. Nicméné pravé rozpory v pojeti, nemoznost
feSit nckteré problémy a v neposledni fad¢é zneuzivani pomoci i vnitini problémy ukazaly
neudrzitelnost takového procesu v dlouhodobé perspektivé. UNRRA vSak v tomto predstavuje
zajimavy mezi¢lanek mezi pfedchozi pomoci poskytovanou pfevazné konkrétnim skupindm a

naslednou organizacni strukturou rozdé€lenou spise dle specializace.

Displaced Persons pievzala do své agendy Mezinarodni organizace pro uprchliky

(International Refugee Organization, IRO), ustanovend na ptfechodnou dobu k feSeni tohoto

3 Pracovnici byli v ramei ideového zazemi UNRRA vyskoleni v myslence internacionalismu a kosmopolitismu
a snahy pomoci v co nejvetsi mife k obnove po valce, zaroven byli vedeni k respektu kulturnich zvlastnosti a
narodnostnich jednotek. V obecné koncepci mnohdy pievazoval americky myslenkovy smér, proti némuz se
Clenové ztad evropskych stati vymezovali. Zatimco jedna strana se divala na zalezitost jako na globalni
problém, pozadovaly mensi staty urcitou formu kooperace a zohlednéni individudlnich potieb. Tento problém se
Castecné preklenul, ale zaroven v budoucnu i prohloubil roztfisténost, zfizenim londynské pobocky UNRRA.
REINISCH, Jessica: ‘Auntie UNRRA’ at the Crossroads , in: Past & Present 218, ¢. 8, 2013, s. 70-97.

% Samostatnou priibézné se prolinajici otazkou bylo vysidlovani némeckého obyvatelstva, které obecnd
nespadalo pod organy pecujici o Displaced Persons, nicméné v konkrétnich ptipadech k prevzeti jejich péce také
dochazelo. Vyznamnou pomoc jim vsak poskytovaly i dalSi charitativni organizace, které neomezily svou
¢innost pouze vuci pfemisténym z fad spojeneckych narodu.

*» Resp. &ast Ginnosti zaméfenou vici Displaced Persons ukonéila jiz 30. 6. 1947. Napt. JACOBMEYER,
Wolfgang: c. d., s. 19.

26 Napt. REINISCH, Jessica: ‘Auntie UNRRA’, c. d., s. 71.
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227

problému.””" Vyznamny rozdil vSak znamenal uz jen fakt, Zze Clenstvi v organizaci odmitly

zemé& formujiciho se vychodniho bloku, ackoli na préci pfipravného vyboru (PCIRO) nékteré

228

znich nejprve participovaly.” IRO tvafi v tvar situaci geopolitické, ale i1 pozadavkiim

ze strany Displaced Persons, zménila zékladni snahu z repatriace na organizaci piesidlent,

b.??’ Moznosti udéleni viz viak byly omezené, vyraznou kritikou IRO bylo,

resp. emigraci 0so
ze se vpodstaté¢ stala distribunim a mocenskych politickym nastrojem zépadnich
mocnosti.”>? Jako docasnd instituce svou &innost ukongéila zadatkem r. 1952, v souvislosti se
ziizenim ufadu Vysokého komisaie pro uprchliky (United Nations High Commissioner for
Refugees, UNHCR) v r. 1950 pii OSN. Ackoli i tato organizace se nejprve méla vyporadat
predevsim s ,,ptivodnim* problémem povalecnych uprchlikil, stala se zastitujicim orgdnem
nasledné uprchlické problematiky v jejich pozdéjsich podobach. Jeji postaveni upevnilo
jednak zakotveni pfi OSN, ale zejména konvence o pravnim postaveni uprchlika, pfijaté
r.1951 v Zenevé. Problém povaleénych Displaced Persons jako takovy se tedy

administrativné¢ ukon¢il v pribéhu 50. let, a to bud repatriaci, emigraci, usidlenim na

stdvajicim misté ¢i zafazenim do uprchlické administrativy.

Ceskoslovensko a kontinuita péce

Také Ceskoslovenské tfady 1 dalsi (napf. dobrovolné) organizace vychazely z dlouhodobé;si
zkusenosti. Ty byly ¢astecné propojeny s evropskou situaci (migracni viny, zptisob feSeni) a

»1 zastupci Ceskoslovenska jako

castecné reagovaly na vlastni vnitropolitické problémy.
Clenové Spolecnosti narodid byli pribéZné piitomni vySe popsanym jednanim ohledné
uprchlickych problémi.”** Aktualni pro Ceskoslovensko byli ve vétsim méfitku uprchlici
z Ruska ve dvacatych letech, a z Némecka o dekadu pozdgji.”® V navaznosti na zavazky

z ptijatych konvenci se v Ceskoslovensku vydavaly tzv. Nansenovy prikazy, a uprchlikim

T Do této organizace vplynula i IGCR, ktera bezprostfedné po valce fungovala paralelng, stale se zaméfenim na
predvalecné uprchliky z Némecka, republikanské bézence ze Spanélska a pozdé&ji na nékteré nerepatriované
skupiny mezi Displaced Persons. Formalné bylo IRO zalozeno jako zvlastni organ pti OSN, coz uz ukazuje na
posun této problematiky smérem ke globalnimu feSeni. K dé¢jindm IRO zejména klasické dilo HOLBORN,
Louise: The international Refugee Organization, Oxford: Oxford University Press, 1956.

228 Sovétsky svaz totiz nadale trval na principu povinné repatriace, coZ bylo v rozporu s koncepci IRO.

229 Pfesto i Gasteéna repatriace nadale probihala.

239 Tento politicky vliv se prosazoval zejm. skrze vyslechy, tzv. ,.screenings®.

31V nasledujicim textu vyzdvihuji ty procesy, které dle mého nazoru mély na formovéni organizaéni repatriagni
struktury vyrazny vliv. V dotéené dobé se Ceskoslovensko potykalo s mnohymi daldimi vnitinimi i
preshrani¢nimi pfesuny obyvatel. K prehledu viz NESPOR, Zdenék R.: Ceské migrace 19. a 20. stoleti, c. d.

22 Zamérné zde uzivam mnozné ¢islo, které zdtiraziiuje tendenci fesit jednotlivé uprchlické viny zvIast.

3 K némecké emigraci CAPKOVA, Katefina a FRANKL, Michal: Nejisté ditociste: Ceskoslovensko a uprchlici
pred nacismem 1933-1938. Praha: Paseka, 2008. K ruské emigraci napf. sborniky studii: VEBER, Vaclav a kol.:
Ruskd a ukrajinska emigrace v CSR v letech 1918-1945: sbornik studii. Praha: Seminaf pro d&jiny vychodni
Evropy pii Ustavu svétovych d&jin FF UK, 1993-1996.
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spadajicim do piislusné kategorie bylo poskytnuto stanovené pravni postaveni. Praktickeé
zajisténi péce vSak vesmes lezelo na bedrech spolkl a charitativnich organizaci. Rozpor také
pretrvaval mezi vladnimi orgdny. Zatimco ministerstvo zahrani¢nich véci zastavalo vici
uprchlikiim otevienéjsi politiku v souladu s mezinarodnimi tendencemi, odmitavéjsi pristup
prichazel zejména ze strany ministerstva vnitra, které pfitom vytizovalo mnohé praktické

zélezitosti,>**

Displaced Persons otazka byla z pohledu Ceskoslovenska vnimana zejména jako problém
repatriacni, tedy zajiSténi navratu vlastnich obc¢anli a mezinarodni spoluprace na ptesunech
cizinct. Repatriace do Ceskoslovenska se v odliném kontextu fesila jiz po prvni svétové
valce, kdy se zarovei tzce prolinala s reemigraci.””> P¥mo s vale¢nymi udélostmi souvisel
zejména navrat zajatcli a vojaka ze zahranici. V1iv mél i vznik nového statu, do repatriace tak
spadali Ceskoslovensti obcané, ktefi se osamostatnénim Ceskoslovenska ocitli vné& hranic,
napf. statni Gfednici a dalsi. O reemigraci méli zdjem nékteti vystéhovalci, napt. z ideovych,

ale CGast&ji hospodaiskych davodi.>*®

Tyto presuny piedstavovaly komplexni proces —
pfi samotné organizaci poskytovaly péci zachytné, piipadné karanténni stanice a navratilci
m¢éli narok na nékteré ulevy i docasnou podporu, kontrolovalo se ¢i pfidélovalo domovské

pravo, statni obcCanstvi a pfipadné i ptida dle podminek pozemkové mformy.23 !

K zajisténi
byla nutnid uz§i mezirezortni spoluprace, eventudln¢ se uvazovalo o vzniku repatriaéniho
ufadu. Agendu vSak zastaly meziministerskd jednani a komise. Podstatnou ulohu vzhledem k
r , I svr . s r1r rx 238 , .
povaze problému hrala ministerstva zahrani¢i, vnitra a socialni péce.”” V otazce repatriace

ISP I . o <. r ’ 7 % vro1e ST 2
valeénych zajatch ministerstvo narodni obrany, které k tomuto uéelu zfidilo zvlastni odbor.*

3% Capkova a Frankl upozorfiuji na rozpor mezi tim, jak byla politika prezentovana a vykonavéna, stejn& jako na
oscilovani mezi garantovanou pomoci a snahou zamezit trvalému usidleni. CAPKOVA, Katefina a FRANKL,
Michal: Nejisté utociste, c. d., s. 61 an.

3y dobové terminologii i dané situaci nelze nékdy tyto pojmy rozlisit.

% Reemigrace mohla byt vidéna i ideologicky, jako navrat do vlastniho samostatného stitu. Organizace a
usidleni nicméné provazely zna¢né komplikace a ¢eskoslovenské organy byly naopak vyzyvany, aby tyto snahy
mezi krajany cilené nepodporovaly. Pocet repatriantti a reemigranti vyjmenovava Vaculik pro jednotlivé zemé
puvodu. Zatimco z nekterych zemi mély zajem o navrat jen desitky rodin, napt. v pfipadé USA Slo o nékolik
desitek tisic reemigrant zejména ze Slovenska (paralelné vSak probihalo vyst¢hovavani). V ptipadé repatriace
z Rakouska se uvadi do r. 1921 navrat asi 100 tis. krajant. VACULIK, Jaroslav. Reemigrace a repatriace, c. d.,
s. 82.

37 1. Vaculik viak upozoriiuje, Ze oproti osidlovani po druhé sv&tové vélce byly moznosti piidéleni pidy znadng
omezené, Tamtéz, s. 15.

% M. Lacko ve svém vyzkumu kooperaci téchto tii ministerstev oznacuje za pomyslny trojuhelnik vytvéaiejici
ramec repatriaéni a reemigracni politiky. Na feSeni zaroven participovala dal$i ministerstva (ministerstvo
vefejnych praci, ministerstvo narodni obrany) a ufady. LACKO, Miroslav: Repatriace a reemigrace do
Ceskoslovenska v kontextu povilecného obdobi let 1918 - 1923 a 1945 - 1948. Praha, 2021. Dizerta¢ni prace.
Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, Ustav politologie. Vedouci prace Doubek, Vratislav, zejména s. 91 an.
#? Jednalo se o odbor pége o zajatce. Pro usidlovani krajanii ptisobil od r. 1928 také Ceskoslovensky ustav
zahraniCni.
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Tento proces svou povahou 1 zpiisobem feSeni piedznamenaval zplsob, jakym se
Ceskoslovenska vlada (v exilu a po osvobozeni) postavila k repatriaci po druhé svétové

1. 24
vélce. 2

Pfimou organizac¢ni navaznost i zkusenost pro domaéci tfady predstavovalo zvladnuti ptilivu
n¢kolika set ¢eskoslovenskych uprchliki z pohrani¢i do vnitrozemi v letech 1938 a 1939,

zejména v obdobi po odstoupeni uzemi na zaklad® mnichovské dohody.”*!

Uprchlici
prichézeli v n¢kolika vinach v navaznosti na stupnujici se napéti. Méné pocetnou prvni vinu
na jafe 1938 podchytily zejména charitativni spolky a soukromé iniciativy. Dalsi dvé viny,
které pfibyly do vnitrozemi po 12.9.1938 a zejména po 30.9. 1938, jiz predstavovaly
problém, ktery bylo tfeba zajistit plosné. Nejprve se ve velké mife improvizovalo a ptichazelo
s doCasnymi feSenimi. Aby byla situace unosna, pokousel se stat postupné o vétsi
organizovanost presunti i rozptyl uprchliki. V1adni organy se snazily zjednat podminky
ubytovaci a hospodarské. V fijnu 1938 se na zdkladé vynosu zacaly zfizovat sbérné tabory
pro uprchliky, upravovala se 1 zaméstnanecka politika. Problémem bylo mnozstvi uprchliki (a
jejich nemaly podil na celkovém obyvatelstvu), ale 1 variabilni struktura uprchliki, jak co do
socialniho postaveni, tak do narodnostniho slozeni.*** Zarovei se zvedla vlna podpory po
celém tzemi 1 v zahrani¢i. Vyznamnou pomoc poskytly charitativni organizace a dobroc¢inné
spolky, které svou aktivitu a zejména finan¢ni dary sdruzily ve Vyboru pro pomoc

243 , .- ... . . , . oy . . ,
Vlada se snazila o jejich koordinaci a spolupraci, stejné jako o sjednoceni

uprchliktm.
agendy v ramci svych rezort. Z tohoto divodu byl 11. 11. 1938 pod ministerstvem socialni
pé&e ziizen Ustav pro péti o uprehliky.”** Je ptiznaéné, Ze v duchu dobového uvazovani se
meélo jednat o docasnou instituci fesici konkrétni uprchlicky problém. K ukonceni hlavni ¢asti

vefejné pomoci se sp&lo vr. 1939.2* Odchod do zahrani&i, zejména Zidi, fesil

% Ne nahodou jsou tyto dva procesy srovnavany &i spole&né zpracovavany, jako v piipadech praci M. Lacka &i
J. Vaculika.

1 Jan Benda ve svém rozboru statistik a odhadii uvadi 370 000 prevazné Cechii z odstoupenych uzemi Cech a
Moravy. Pfi zahrnuti dalSich izemnich zmén 1938-1939 a Slovenska a Podkarpatské Rusi dochazi az k poctu
500 000 obyvatel migrujicich do ,,zbytkového* uzemi Cech a Moravy. Viz BENDA, Jan. Utéky a vyhdnéni z
pohranici ceskych zemi 1938-1939, Praha: Karolinum, 2013, s. 136.

2 yetsinu tvorili Cesi, prichazeli ale i Némci antifadisté a Zidé, coz se nesetkavalo vzdy s pochopenim
obyvatelstva a znesnadiiovalo vzdjemné souziti. K tomu napf. dobova studie J. Simy, pozdé&jsiho pracovnika
repatriaéniho odboru: SIMA, Jaroslav: Ceskoslovensti prestéhovalci v letech 1938-1945: prispévek k sociologii
migrace a theorii socidlni péce. Praha: Vydavatelstvi Societas, 1945.

3 BENDA, Jan. Utéky a vyhdnéni, c. d., s. 212.

** Odbory Ustavu byly 1. socialné zdravotni, 2. usidlovaci, 3. vystéhovalecky, 4. finanéni. Kazdy odbor vedl
prednosta, do &ela Ustavu byl jmenovan feditel. Pobocka Ustavu byla ziizena i pii ministerstvu vnitra
v Bratislavé, Tamtéz, s. 217 an.

Y kvétnu 1939 byly az na nékolik likvidovany hromadné ubytovny. Uprchlici byli zatazovéani do prace a tim
padem do spolec¢nosti, ¢ast se jich vratila a dalsi ¢ast zvolila emigraci. Tamtéz, s. 356.
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vystéhovalecky odbor Ustavu, a to aZ do zfizeni Protektoratu, kdy byla jeho &innost vyrazné

utlumena.>*®

Specifickou zkuSenosti se svym zptsobem staly i za valky uskutefiované presuny, které
v podstaté vedly ke vzniku problému Displaced Persons. Emigrace, transporty do internacnich
taborti €1 v€znic, piesuny na nucené prace, i vnitini vysidleni mély svou agendu, kterd byla
castecné pievzata povaleCnou spravou, napi. ufad Povéfence pro péci o délniky nasazené
v taborech. Proménou za vélky prosel i zminény Ustav pro uprchliky. V dob& Protektoratu
pfesel pod ministerstvo vnitra a byl piejmenovan na Ustav pro prestéhovalce, coz také
vystihovalo posun vjeho ucelu, kdy mu byly svéfovany dil¢i presuny obyvatel.
Nejvyrazn&j§im bylo organizaéni zajisténi vystshovalectvi z oblasti vojenskych cvicist.?*’ Jak
bude fedeno, byl to také Ustav pro prestdhovalce, ktery byl v kvétnu 1945 na konci druhé
svétové valky povéren ve spolupraci s dobro¢innymi organizacemi péci o osoby, které se

vracely z koncentracnich tdbort, a to jednotlivé, hromadné ¢i byly zanechavany prchajicimi

dozorci transportt.

Kratce po osvobozeni, 11.5. 1945, byl ziizen pod ministerstvem ochrany prace a socidlni
péce repatriaéni odbor. Jeho cilem bylo zastitovat a koordinovat repatriaci v Sirokém slova
smyslu, jak na meziministerské urovni, tak s dobro¢innymi organizacemi, tak s vetejnosti.
Odbor komunikoval na mezinarodni Grovni ohledné vlastnich i cizich statnich ptislusniki —
repatriantd. Absorboval v sobé dosud fungujici oficidlni pomoc repatriantim, resp. Displaced
Persons. Prfevzal pod svou autoritu repatriacni sty¢né dustojniky, agendu a mezinarodni
zédvazky exilového ministerstva socidlni pée ve véci repatriace.”*® Diky propojeni zistala i
znatna kontinuita personalni, a to i na vedoucich pozicich.”*’ Své zkusenosti a odborné
zamé&feni vnaseli do nové problematiky a jejich znalost agendy umoznila rychle navazat na

stavajici  Cinnost. Repatriacni odbor zastieSoval agendu ndvratl, komunikace

46 vystéhovalectvi zida pod taktovkou nacistické spravy pievzala Ustiedna pro zidovské vyst&hovalectvi, Viz
MILOTOVA, Jaroslava: Ustiedna pro Zidovské vystéhovalectvi v Praze, Terezinské listy 1997, s. 10-29.

7V kontextu §ir§i politiky ponéméeni prostoru, souvisejici i s dal§imi nucenymi valeénymi piesuny viz
BRANDES, Detlef: Germanizovat a vysidlit: nacisticka narodnostni politika v ceskych zemich, Praha: Prostor,
SS: zFizeni vycvikového prostoru Béhmen v letech 2. svétové valky, Praha: NaSe vojsko, 2016.

28 Jak bude feceno i dale, zde v souvislosti se sledovanim kontinuity uved’'me, Ze ve vlasti se do repatriacniho
odboru vélenil stavajici Ceskoslovensky ustfedni repatriaéni ufad zalozeny vyslanym vladnim delegatem na
osvobozené uzemi Slovenska, a také nékteré protektoratni Gfady spjaté s presuny obyvatel, zejména Ustav pro
prestéhovalce i ufad Povéfence pro péci o délniky nasazené v taborech.

¥ Prednostou odboru se stal Jan Becko, exilovy ministr socialni péée, ktery se otazkou Displaced Person a
povéle&né repatriace ve vnitinim i mezinarodnim planovani dlouhodobé zabyval. Reditelem byl jmenovan Lev
Zaviel, dosavadni prednosta Ustavu pro uprchliky, resp. prestéhovalce. I dalii pracovnici presli do odboru
vramei svého byvalého pracoviité. Za vechny jmenujme aktivni pracovniky pievzatého Ustavu sociologa
Jaroslava Simu ¢&i pravnika Kamila Slapaka.
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s mezinarodnimi organy, dal§imi rezorty, angaZovanymi dobrofinnymi organizacemi,
vefejnosti (resp. médii) a skrze své ufady i s repatrianty samotnymi. Slo o rozsahly aparat
sidlici v n€kolika budovach v Praze a dohlizejici na ¢innost zachytnych a karanténnich stanic
po republice. Na Slovensku pulisobila, ¢astetné samostatné, avSak v propojeni s prazskou
ustfednou, repatriacni agenda pod tamnim Povéfencem pro socialni péci. Zplisobem feSeni
navazovalo Ceskoslovensko jak na své piedchozi zkuSenosti (repatriace po prvni svétové
vélce, priliv uprchlikll z pohranici), tak na mezinarodni tendence v oblasti péce o repatrianty

(fizeni repatriaénich misi, styénych distojniki, ufadu pro pohyb obyvatelstva ad.).?°

Organizacni feSeni je tfeba nahlizet 1 v souvislosti s celkovou intenzivni migracni situaci po
valce. Ackoli bezprosttedné¢ po valce se repatriace z ciziny stala urgentnim a masovym
problémem, tiady a spolecnost jej fesily vedle nebo v souvislosti s dalSimi pfesuny. Paralelné
se srepatriaci stykal a organizacné fteSil problém vysidleni némeckého obyvatelstva, jak
v jeho prvni tzv. divoké fazi vyhéanéni, tak v pozd¢jSim obdobi organizovaného piesunu.
V neposledni fad¢€ se repatriace prolinala s osidlovanim pohranici, také proto, ze repatrianti
byli jedni z potencialnich pfednostnich uchazecli o spravu majetku ¢i zivnosti a pridéleni
pozemki. V této véci pievzal koordinaci ziizeny samostatny Osidlovaci tfad.”' V omezené
mife se feSilo vystéhovalectvi (v intenci ministerstva vnitra) ¢i piesuny vojsk
(zejm. ministerstvo narodni obrany). Né&které z dal§ich migraci zahrnul také ptimo repatriacni
odbor. Pomé&mé samostatné, v ramci likvidaéni fize Ustavu pro piestéhovalce, se zabyval
vnitini repatriaci (osob vysidlenych z prostoru vojenskych cvicist’). Zejména se vSak spole¢né
s repatriaci feSila také reemigrace, tedy ndvrat v ciziné usidlenych krajanti, kteti se po valce

chtéli vratit do Ceskoslovenska.

O reemigraci jednali krajané jiz s ministerstvem socialni péce v londynském exilu. Neslo jen
o osobni ideovy zdjem, divody byly i pragmatické, jak ze strany statu, tak ze strany
reemigrantll. Stat v rdmci etnické homogenizace a snahy doplnit ubytek obyvatel (dany
politikou vysidleni 1 valkou) vyzval Ceskoslovenské krajany k navratu do vlasti s ptislibem
jejich zajisténi. Rovnéz krajany k piestéhovani do Ceskoslovenska pfivadéla mnohdy

predstava lepsi hospodatské situace. Jak bude i podrobnéji feceno dale, reemigrace vzhledem

20 7¥{zeni zvlastni instituce pro repatriaci neni Ceskoslovenskou zvladtnosti. Obdobné struktury i v dalsich
zemich. Ve Francii mezi lety 1944 a 1946 fungovalo ministerstvo pro vézné, deportované a uprchliky. Polsko
vytvofilo nékolik repatriagnich Gitadt, a to Statni repatria¢ni titad a Utad generalniho zmocnénce pro repatriaci,
ktery pfedevsim pievzal iniciativu k fizeni repatriace ze zahrani¢i. Viz FRIEDL, Jifi: Domii, a za svobodou, c. d.,
s. 79.

»! Jak jiz bylo fe¢eno, tyto presuny obyvatel v dirich souvislostech viz ARBURG, Adrian von, STANEK,
Tomas (eds.): Vysidleni Némcii, c. d. ci WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s nami budovat pohranici!”, c. d. Viz
také kapitola Heterogenni skupina.
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k povaze piesunu (ze zahrani¢i do Ceskoslovenska) byla uzce provézana s planovanim
repatriace, ostatn¢ timto pojmem také byla oznaCovana, posléze vSak dosSlo k oddéleni
planovani obou procesi.”®® Ackoli se odekaval piichod reemigranti brzy po valce,
piednostnim se staly repatriacni zalezitosti, intenzivnéji se pak objevuje od podzimu 1945.
Rovnéz vlada svou pozornost obratila k reemigraci ve vétsi mife a praveé narustajici politicka 1
administrativni zavaznost reemigracni otazky postupné prevazovala a vyzadovala samostatné
zpracovani. Na podzim r. 1946 se v této souvislosti oddélil odbor reemigraéni od odboru
repatriaéniho.”>® Tim se institucionaln& uzaviel repatria¢ni problém. Reemigraéni odbor dale
fungoval do roku 1951. Dalsi (e)migracni viny souvisely zejména s pozd¢jsi zménou politické

. 254
situace. >

Pripravy organizacni sité k reSeni Displaced Persons otazky

Zatimco cilem ptedchoziho textu byl obecnéjsi prehled vyvoje, zaméfim se zde na konkrétni
planovani spoluprace a struktury péce o Displaced Persons. Jiz v priabéhu valky zacali
odbornici a politicti predstavitelé zvazovat o situaci po jejim skonceni. Jak bylo feceno,
nesporné¢ hrala roli zkuSenost zprvni svétové valky. Zaznivaly pozadavky poucit se
z tehdejSich chyb, pfipravit se zavcasu na feSeni povale¢né obnovy a zabranit tim humanitarni

1 hospodaiské krizi.
Institucionalni zakladna

Otazka se intenzivné feSila ve Velké Britanii, ve které se soustfedovaly také
vlady evropskych statii a dalsi organizace v exilu.”>> Po n&kolika diskuzich v prib&hu roku
1941 byl v zafi zfizen mezispojenecky Vybor pro povale¢nou obnovu (PWRB), nazyvany

Gast&ji podle svého predsedy jako Leith-Rossiv komitét.*® Sdruzoval vlady 8 stati, které

2 7de mizeme piedeslat, Ze toto pojeti bylo problematické v ramci mezinarodniho vyjednavani. Narok na péci
a repatriaci Displaced Persons se tykal pouze téch, ktefi byli premisténi v disledku valky. Autority tedy odmitly
financovat navrat krajanti. I v londynském exilu se proto béhem Iéta od zahrnuti této kategorie upustilo. Jejich
situace se navic od Displaced Persons odliSovala, reemigranti se pfesouvali v rodinnych skupinach a pfevazeli
s sebou veétsi mnozstvi movitého majetku. Na rozdil od repatriantd, ktefi se (v idealnim pfipad¢€) vraceli do
pavodnich poméra, prichazeli reemigranti v Ceskoslovensku do novych Zivotnich podminek, potiebovali tedy
odli$né zachazeni ze strany Gfadd i po svém piijezdu. Viz KASIKOVA, Jana: A mohou prijeti, c. d., s. 71.

233 Repatriaéni odbor formalng ukonéil svou ¢innosti v poloving roku 1947.

4 Viz dale kapitola Heterogenni skupina. K prehledu migraci (emigrace po r. 1948, imigrace feckych komunisti
¢i obyvatel africkych a asijskych socialistickych statu viz NESPOR, Zdengk: Ceské migrace 19. a 20. stoleti,
c. d., zejména s. 263 an.

*> Slo o mimofadnou situaci, kdy se, zejména v Londyné, soustiedily vrcholné exilové organy nékolika
evropskych zemi. K tomuto pojeti napi. HORAK, Pavel: Republika v exilu: inscenovani ceskoslovenské viady v
Londyné za druhé svétové valky. Praha: NLN, 2022.

6 Ppost-War Requirement Bureau. Frederick Leith-Ross (1887-1968) ekonom a vladni poradce ve Velké
Britanii.
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vypracovavaly podrobné plany potieb a fungovani povalecné Evropy. Jednim z feSenych
témat byly i pfesuny osob probihajici na kontinent¢ a tedy i otdzka repatriace, na kterou se
zam¢étil zejména Pomocny vybor pro otazky Displaced Persons. Piredpoklady se opiraly o
minulé zkuSenosti a odhady stavajici situace o prib¢hu valky, jiz vSak ¢ekal jesté n¢kolikalety
vyvoj.”’ Predeviim se v pribshu roku 1941 na stranu Spojenct pripojili v disledku
vale¢nych udalosti SSSR a USA. Jejich postoj tak pronikl rovnéz do planovani povale¢ného
vyvoje.

Ve valecnych letech probihala jednéni na vice stranach. Humanitarni organizace se rovnéz
v roce 1942 dohodly na sjednocujici Radé britskych organizaci pro zahrani¢ni pomoc, coz
predstavovalo dilezity krok v jejich kooperaci.”>® Exilové vlady v Londyn& ustavily Sbor
exilovych vlad pro studia pHmé&i.>® Spojené staty zfidily p¥i ministerstvu zahraniéi jiz
zminénou OFRRO, kterda méla poskytovat pomoc obétem valky na uzemi, které spravovaly.
Vramci PWRB se vytvafely, sdilely a pfipominkovaly podrobnéj$i névrhy jednotlivych

o 260
statu.

Podrobné se planovani ucastnila i ¢eskoslovenska exilova vlada v Londyné. Na pocatku
r. 1942 vzesSel podnét ze strany ministerstva vnitra ohledné ptfedpokladané¢ho problému
povalecné repatriace. V prosinci téhoz roku zasedala v této zalezitosti meziministerska
komise.?*' Na ni zaznélo srovnani s repatriaci po prvni svétové vélce, potieba zFidit ustiedni

organ a piedpoklad mezistatniho feSeni. Dal$i schlize v lednu 1943 mezindrodni rozmér

27 Advisory Commitee on Displaced Persons. Ben Shephard tomuto vyboru ptiklada i zavedeni terminu
Displaced Persons. Zaroven upozorfiuje na skuteénost, Ze uz jen samotné oznaCeni Displaced Person odrazi
neznalost hloubky a podstaty probihajicich udalosti v Evropé a vnima je tak, jak byly navenek prezentovany
(jako pfesuny obyvatel), ne jako politiku dalekosahlejsi perzekuce. SHEPHARD, Ben: The Long Road Home,
c.d.,s. 39.

¥ Council of British Societies for Relief Abroad (COBSRA), Vice k jejich participaci REINISCH, Jessica:
Internationalism in Relief, c. d., s. 262.

»% Comité Interallié pour 1'Etude de I'Armistice. Clenskymi staty byly Belgie, Francie, Recko, Lucemburk,
Norsko, Nizozemi, Polsko, Ceskoslovensko a Jugoslavie. Ceskoslovenska exilova vlada jako delegaty vyslala
vladniho vyslance Zdefika Prochazku, poradce ministra zahrani¢i Jaromira Spacka, z vojenskych kruhti Josefa
Vrzacka a finan¢niho poradce Jana Mladka. Ackoli komise zejména feSila zalezitost okamzitych mirovych
podminek, pfipadn¢ evakuace nepiatelskych sil ze svého uzemi, vyjadfila se i k repatriaci deportovanych a
nucené nasazenych. V této zalezitosti se prihlasila ke spolupraci na Sir§i, Spojenci paralelné planované
organizaci a k priorit€ téchto navrati. EUI, Fernand Dehousse, FD-344, Comité Interalli¢é pour I'Etude de
I'Armistice. Procés-verbaux des séances. Documents, 1942-1943.

%0 Jiz v této dobé se, na zakladé podkladii od jednotlivych zemi, odhadoval poget premisténych na 21. mil,
z toho 13 miliond mimo hranice své zemé. Spojenci si tedy jiz v této dobé uvédomovali rozsah problému. Ke
konkrétnim odhadiim a plantim vyboru procesu registrace, zadsobovani, I¢karské péce, i transportu, které ve velké
mife pfedznamenaly skute¢ny pribéh samotné povaleéné péce, viz KASIKOVA, Jana: A7 mohou prijeti, c. d.,
s. 52-55.

01 Ugastnili se zastupci MV, MNO, MF, MHO, piedsednictva ministerské rady a CCK. Paradoxné chybélo
ministerstvo socialni péce, prestoze pivodné ministerstvo vnitra oslovilo pravé tento rezort. Viz Tamtéz, s.
57-61.
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zdiraznila a v tomto sméru oslovila exilové vlady dalsich stati.*®*

V prvnim navrhu repatriace
ministerstvo vnitra piedlozilo predpokladany prubéh procesu (vyslani misi, registrace, sit’
zachytnych stanic, stanoveni pracovnikll). Za pfemisténé Ceskoslovenské statni prislusniky
byli povazovani ti, ktefi v disledku valecnych udalosti opustili misto svého stalého bydliste, a
to jak v Ceskoslovensku, tak v cizing. V této fazi se, v souladu se zkugenosti po prvni svétové
valce, neuvazovalo pouze o civilistech, ale i vojacich ve sluzbé. V prvni poloviné roku 1943
zahrnulo planovani repatriace do své agendy ministerstvo socialni péce, které za timto ucelem
ziidilo poradni sbor pro pohyb obyvatelstva, ve kterém zasedali nadale zastupci ministerstev
vnitra, zahrani¢i, narodni obrany a hospodai'ské obrany. Ceskoslovensko si uvédomovalo, Ze
pijde o komplexni problém zasahujici do mnoha oblasti a rozpracovalo podrobny postup
podle fazi i jednotlivych obort.’®® Vze§lé navrhy slouzily i jako &eskoslovenské navrhy pro
PWRB. Ve zpravé z fijna 1943 uvedlo Ceskoslovensko odhad 1 milionu &eskoslovenskych
Displaced Persons, mezi néz pocitalo osoby narodnosti ¢eské (800 tis.), slovenské (140 tis.) a

rusinské (60 tis.).***

Predstavitelé mocnosti zaroven promysleli Sir§Si moznosti spoluprace. V prvni poloviné roku
1943 byli vyzvani zastupci velmoci®® ke vzajemné dohod& na podob& podptrné organizace.
Po né¢kolika mésicich se v ¢ervnu 1943 dospélo k prvnimu néavrhu, ktery byl rozeslan
spojeneckym statim, druhy upraveny navrh byl vytvoten v zaii téhoZ roku.?*® Na jeho zakladg
byla 9.11.1943 podepsana ve Washingtonu zakladaci listina o Organizaci Spojenych
narodii pro pomoc a obnovu (UNRRA).**” Podpisu a nasledného zasedani v Atlantic City se
zh&astnili zastupci 44 spojenecky stati. Prezidentem byl zvolen Herbert H. Lehmann.*®® Jak
Jiz bylo feceno, cilem UNRRA byla povale¢na obnova skrze dodavky potifebnych komodit do

zemi pfimo postizenych valkou a feSeni problému repatriace a pée o Displaced Persons.

262 Navrhy byly zaslany vladé polské, belgické, lucemburské, holandské, norské, jugosléavské, fecké a zastupciim
francouzského hnuti. Tamtéz, s. 56.

2 Udobi piiprav, udobi pohybu obyvatel, udobi zaglefiovani do pravidelného obanského a hospodatského
zivota. Pocitalo se také se zfizenim rozsahlé sité zachytnych stanic po celém uzemi, které mohl zachytit az 50 tis.
repatriantd. Exilové MSP v r. 1944 ptevedlo repatriacni zalezitosti do 4. odboru. Tamtéz, s. 60.

264 Ze statistik vyplyva, Ze jiz v této dob& se uvazovalo o vymezeni se viiéi repatriaci némeckého a madarského
obyvatelstva.

5 D. Acheson za Spojené staty, E. W. Halifax za Velkou Britanii, M. M. Litvinov za Sovétsky svaz a
W. Tao-ming za Cinu, SHEPHARD, Ben: The Long Road Home, c. d., s. 50.

266 REINISCH, Jessica: Internationalism in Relief, c. d., s. 264.

27 United Nation Relief and Rehabilitation Administration.

*%% Herbert Henry Lehman (1878-1963) — politik a podnikatel némecko-zidovského piivodu, guvernér statu New
York, pfed sluzbou v UNRRA predstavitel OFRRO. V uprchlické a zidovské problematice se angazoval delsi
dobu, mimo jiné spoluzakladal AJDC a intervenoval ve prospéch zidovskych imigrantd ve tficatych letech.
REINISCH, Jessica: Old Wine in New Bottles? UNRRA and the Mid-Century World of Refugees, in: FRANK,
Matthew, REINISCH, Jessica (eds.), Refugees in Europe, 1919-1959 A Forty Years” Crises?, London:
Bloomsbury, 2017, s. 162.
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V tomto sméru se schazel zvlastni Staly technicky vybor pro Displaced Persons. UNRRA také
poprvé blize specifikovala jednotlivé kategorie Displaced Persons a podminek jejich
repatriace, kterd méla probihat bez diskriminace rasové, politické ¢i z divodu pfesvédceni a

nabozenstvi.?*’

UNRRA byla zalozena na casové omezené obdobi, kter¢ m¢elo
v predpokladech pokryt povalecnou obnovu. Piestoze UNRRA m¢éla urcité predobrazy
v ptedchozich institucich, pfedstavovala dosud nevidany mezinarodni pocin. V jejim
fungovani je spatfovana prevazeni idealismu a internacionalismu a ¢aste¢né jakési testovani

. . . , 270
moznosti mezinarodni spoluprace v tomto rozsahu.

Ceskoslovensko participovalo na planech organizace UNRRA opét skrze predstavitele
londynského exilu.?’' V zalezitostech Displaced Persons se vymezovalo v nékolika oblastech
projednavané multilateralni dohody, pfi¢emz vytky souvisely s jeho $ir§Simi povaleCnymi a
hospodatskymi plany.*” Zejména s ohledem na uvahy o budoucim vysidleni osob némecké a
mad'arské narodnost nesouhlasilo Ceskoslovensko s tim, Ze na repatriaci mély mit narok
vSechny osoby s danou narodni pfislusnosti pifed vélkou. Navrhovalo, aby posouzeni
spo¢ivalo na narodnich organech a preferovalo uzavirat bilateralni dohody (misto
multilateralni), aby bylo mozné vyjednat konkrétni podminky pro jednotlivé ptipady. Tento
navrh viak natolik ménil zakladni myslenku UNRRA, Ze nebyl vétiinové piijat.>” Pies
demokratické uspofadani jednani UNRRA a Castou spolupréci s delegatem SSSR, nebylo

Ceskoslovensko v pozici, ve které by vyjednavalo tak zasadni podminky.

V roce 1944 zacalo postupné osvobozovani Evropy, a tedy i pfedpoklad uplatnéni plani.
UNRRA vSak zaroven vtomto obdobi prochdzela vnitini krizi a stagnaci. Nezavisle
uvazovalo o postupu vic¢i Displaced Persons Vrchni velitelstvi spojeneckych vojsk

(SHAEF), kter¢ kratce pted vylodénim vydalo dne 4. 6. 1945 tzv. OQutline plan for displaced

29 podrobngji viz KASIKOVA, Jana: Af mohou pFijeti, s. 62.

0 J. Reinischova tuto aktivitu nazyva rovnéz ,,svétovym managementem®. Mluvi i o tom, Ze tato spoluprice
v oblasti poskytovani pomoci (relief) méla byt uritym ,testem® moznosti politické kooperace. REINISCH,
Jessica: Internationalism in Relief, c. d., s. 264.

21 Ceskoslovensko participovalo na podpisu zakladajicich smlouvy, na konferenci vyslalo 12 delegatii. Pfi
UNRRA pak pasobili stali delegati Jan Némec pro hospodaiskou obnovu, Jiii Stolz za MSP pro repatriaci,
J. Masaryk v rozpoctové sekci. Konkrétni navrhy a vytky pak ceskoslovenska exilova vlada projednavala na
meziministerskych poradach. Dohoda mezi UNRRA a Ceskoslovenskem byla podepsana 26. 2. 1945. Viz
KASIKOVA, Jana: A¢ mohou prijeti, c. d., s. 99.

*72 Ceskoslovensko se napf. obavalo zasahu do své svrchovanosti, pokud by povolilo volny tranzit konvojii pies
vlastni izemi ¢i povinnost pfijeti mise UNRRA. Navrhovalo, aby tento postup platil jen pro obsazena tizemi a
jinak byl pfedan do ruky mistnim organtim.

*7 Ceskoslovensko tento 10. bod rezoluce povazovalo za velmi problematicky, nedafilo se jej v ramci jednani
zménit. Formalné se tedy zavazalo k repatriaci vSech vlastnich statnich obcand a doufalo, Ze situace se vyfesi
v budoucnu ¢i béhem samotného pribéhu. Tamtéz, s. 64.
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persons and refugees.””* Ten mél upfesnit, jak zachazet s pfemisténymi osobami, které budou
jednotky pfi svém postupu potkavat. Podle odhadl planu se jednalo o témét 9 mil. osob mimo
své hranice a dalSich témét 2 400 tis. vnitinich uprchlikii, celkem tedy vice nez 11 mil.
premisténych, kteti mluvili minimalne 20 jazyky, pochdazeli z 20 zemi a tykaly se obdobného
poctu viad.’” SHAEF v souvislosti s tim pogitalo, Ze nepiijde pouze o rozsdhly technicky a
administrativni, ale o komplexni politicky problém.*’® Objevila se i definice Displaced
Persons, které byly chapany jako civilisté, kteti se z divodu valky ocitli mimo svij stat, chtéji
se vratit do své Ci jiné zem¢, coz jim neni umoznéno bez pomoci. Dale se pojmy
kategorizovaly na evakuované (Evacuees), valecni nebo politi¢ti uprchlici (War or Political
Fugitives, ve smyslu ,,prchajici pfed udalostmi‘), politicti vézni (Political Prisoners), nuceni a
dobrovolni pracovnici (Forced or Voluntary Workers), pracovnici organizace Todt a
paramilitdrnich jednotek, deportovani (Deportees), kolonisté (Intruded Persons), vyhnanci
(Extruded Persons). V neposledni fadé se uvazovali i internovani civilisté nespojeneckych

’ o ’ roor1 M. . SR v -2
narodi, byvali vale&ni zajatce a osoby bez statni prislusnosti.*’’

Jak je vidét, pojeti bylo pomérné Siroké. Primarni motivace byly praktické — prevzit nad
premisténymi kontrolu, zamezit naruSeni vojenskych operaci a presunout postupné
zodpovédnost za péci o DPs na civilni organizace.278 Plan stru¢né€, ale komplexné také
definoval zékladni postup. Pfedné méla propagace skrze letdky, rozhlas, odbojové skupiny
apod. instruovat o tzv. Standfast Policy (které by se vtomto smyslu dalo ptelozit jako
politika udrzeni pozic) a zamezit tak samorepatriaci. Displaced Persons mély vyckat na misté
do dal$iho rozhodnuti vojenskych ¢i nérodnich autorit a mezitim se organizovat dle dil¢ich
jednotek. Zakladni jednotkou byla narodnost, v Givahu se ale brala i pozadovana destinace ¢i
rodinné vazby. K hladkému pribc¢hu meéla slouZit centra shromazdovaci, pfijimaci C¢i
zachytnd. Organizacni sit’ dopliiovali sty¢ni diistojnici jednotlivych narodnosti, které staty

mély vyslat na zakladé dohody se SHAEF.?” Agenda i personal pasobily v odd&leni SHAEF

274 UNA, S-1259-0000-0016-00001, Refugees and Displaced Persons, 4. 6. 1944.

*7 Tamtéz.

7 Tamtéz.

21 Zajimavé je, ze pod bodem definice DPs v pojeti SHAEF byly rovn&z osoby, které se mély vratit na
nepratelské ¢i byvalé neptatelské uzemi. Piesto byli némecti uprchlici ze statistik vynati. Uprchlici (Refugees)
v chapani tohoto dokumentu paradoxné byly osoby, které se ocitly mimo sviij domov v rdmci hranic. Tamtéz.
Dle A. Holianové pravé tato definice (pfestoze se s pojmem operovalo jiz diive) byla smérodatna pro pojeti
Displaced Person, které oznacuje za ,,vynalez valecnych let”. Podobné zde také poprvé zaznél termin Assembly
Centers. HOLIAN, Anna: Between, c. d., s. 43.

8 A&koli se potitalo zejména se spolupraci s organy jednotlivych stitii a na okupovaném tizemi s UNRRA,
vzhledem k jejim stavajicim vnitfnim problémutm, oslovoval ke spolupraci general Eisenhower dal§i humanitarni
organizace, zejména Cerveny kiiz.

27 Zvlastni dohoda také méla byt uzaviena se SSSR.

69



pro civilni zalezitosti (European Civile Affairs Division, G-5 SHAEF), v ramci kterého byl

zfizen organ Displaced Persons Executive (DPX).

SHAEF podle svych plant zacalo v 1étér. 1944 uzavirat dohody s jednotlivymi staty.
Podobng, jako u organizace UNRRA, i v piipadé tohoto jednani mélo Ceskoslovensko
nékolik zasadnich vyhrad k navrhu, ktery mu SHAEF piedlozilo 4. 6.1944.%%° V otazce
repatriace i SHAEF uvaZovalo o kategorii Displaced Persons obecné, Ceskoslovensko tak
predpokladalo, Ze v jeho piipad€ by tato definice zahrnovala Némce a Mad’ary. Pokud by se
s témito ndrodnostmi jednalo na zakladé klauzule o zachazeni s neptatelskymi narody, byla
dle SHAEF planovana jejich internace, coz by pro Ceskoslovensko mohlo znamenat
zpomaleni vysidleni. Ceskoslovenské strané také vadilo, Ze smlouva samotna nezahrnovala
vztah k dal§Sim stranam, zejména k UNRRA a Sovétskému svazu, se kterymi jiz
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Ceskoslovensko uzavielo v dané oblasti urité zavazky.”®

Nakonec Ceskoslovensko podepsalo se SHAEF jednostrannou dohodu o vyslani 43 styénych
diistojnikt.*™ Tito distojnici méli byt akreditovani u SHAEF na praci béhem postupu vojsk
v Némecku, Francii, Belgii, Holandsku a Norsku a vycviceni pro zvlastni tikoly souvisejici
s repatriaci Ceskoslovenskych pfislusniki. Podle dohody méli poskytnout pomoc pfi
identifikaci, registraci a klasifikaci ¢eskoslovenskych obcanti, vydavat viza, spolupracovat pfi
zajisténi jejich repatriace, podavat vojenské spravé zpravy o zivotnich podminkach i poc¢tu
pfemisténych a tém naopak sdé€lovat potiebné informace. Doporucovalo se vybrat osoby
télesné¢ zdatné, mluvici anglicky. SHAEF jim pfi vykonu poskytovalo dopravu, stravu a
ubytovani a pfisluSnou uniformu. Ackoli se pifimo nehovofi o vyjimkach, které
Ceskoslovensko pozadovalo, uvadélo ve smlouvé, Ze distojnici budou pracovat v souladu

s instrukcemi své vlady a na zéklad€ zavazkl vyplyvajicich z dal§ich smluv.

Nastaveni spoluprace — Memorandum No. 39

Vojenské jednotky obecné mély s pritomnosti civilisti ve svych fadach problém a bylo tifeba
vzajemny vztah vyjasnit. Koordinace ¢innosti s vojenskymi jednotkami se stala mimo jiné

diskuznim tématem na zasedani UNRRA v Montrealu v zaii r. 1944.** Vyhrady proti

20 AMZV, fond LA-D, k. 201, & 8049/44/1V.odd, Navrh dohody mezi SCHAEF (sic) a &s. vladou o repatriaci,
viz KASIKOVA, Jana: A¢ mohou prijeti, c. d., s. 67.

1V neposledni fadé se Ceskoslovensko pozastavovalo nad faktem, ¢ SHAEF uzavira dohodu na trovni
vojenského velitelstvi, a ne vladni.

#2NA CR, fond MSP-L, k. 64, &. 11-59/56, Zatazeni styénych distojnikil, 2. 9. 1944,

¥ Konference v Montrealu mimo jiné vydala vyjadieni ke statusu Displaced Persons. V ném piemisténé
rozdélila na zakladni tfi kategorie — osoby spojeneckych narodi (Allies), osoby, které nemaji statni prislusnost ¢i
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propojeni jako moznému mocenskému nastroji mel kupiikladu sovétsky zastupce.
Na konferenci samotné ke shod€¢ nedoslo. Vojenské jednotky se vSak jiz setkavaly s prvnimi
Displaced Persons, povolaly do terénu repatriacni sty¢né diistojniky a dohodu proto urgovaly.
SHAEEF jako feseni ptedlozilo tzv. Memorandum No. 39, kterym se vymezovalo vzajemné
postaveni 1 konkrétni kroky v organizaci. Péce po osvobozeni a repatriace spojeneckych
Displaced Persons je hlavnim spojeneckym uikolem. Vsechny vojenskym jednotkam dostupné
zdroje budou vyuZzity k jeho splnéni pod primou vojenskou zodpovédnosti. Jakmile to vojenské
podminky dovoli, bude UNRRA pozZadina Vrchnim velitelem, aby prevzala tuto
zodpovédnost.”** Dokument dale podrobn& specifikoval proces péée o Displaced Persons,
shromazd’ovani, dokumentaci. Ackoli to v momentalni situaci znamenalo, ze se UNRRA
podfizovala vojenské autorité, bylo memorandum 18. 11.1944 podepsano generdlem

Eisenhowerem a feditelem UNRRA Lehmannem.?*’

Nasledovaly dal§i umluvy konkretizujici
jednotlivé otazky (vybaveni taborli, zamé&stnani persondlu UNRRA u vojenskych jednotek
atd.).”®® Tato dohoda mezi SHAEF a UNRRA méla i dlouhodoby dusledek. Jeji piisobent,
navzdory piedchozim planim, zstala pfizpisobena militaristickému schématu danému
dohodou se SHAEF v podstaté¢ po celou dobu jejiho piisobeni, a to i po ukonceni jeho
&innosti, kdyz jiz UNRRA piisobila opét samostatné.”’ Jeji pretrvavani v zavedenych kolejich
lze také pfipsat kontinuit¢ procesu (komunikace v samotném prabchu byla velice naro¢na,
natoz restrukturalizace organizace) a prohlubujici se dalsi vnitini krize organizace odvijejici
se od problému financnich i1 organizacnich (nesoulad mezi vy$§imi a niZ§imi pracovniky,

byrokratizace, chaos ad.)”™

nespadaji pod spojenecké narody (non-Allies) a neptatelské (Enemy, ex-Enemy), piipadné ,,ostatni“. Jednalo se
o Siroké pojeti, na druhou stranu premisténé kategorizovalo v intencich vitézné a porazené strany (spojenec-
nepftitel). PéCe o nepfitele navic byla omezena na tizemi nékterého se spojeneckych stati (tedy ne pro uzemi
Némecka) co se tyée pomoci dopravit osoby z této kategorie do jejich pavodni vlasti. NA CR, MHO-L, k. 59,
Statement on Displaced Persons, 5. 12. 1944.

284 UNA, S-0523-0060-0025-00001, Administrative Memorandum No. 39, 18. 11. 1944. V originale: The
liberation care and repatriation of United Nations displaced persons is a major Allied objective. All available
resources at the disposal, or military commanders will be emloyed to accomplish it as a direct military
responsibility. As soon as military conditions permit, UNRRA will be requested by the Supreme Cormnander to
undertake this responsibility.

% podoba memoranda byla dle zkuenosti revidovéana 16. 4. 1945.

2 UNRRA se v jejich ramci zavazala k vyslani 200 a pozdg&ji 250 tymi ku pomoci organizaci Displaced
Persons, coz ovSem zUstavalo v jeji situaci neredlnym slibem. Prvnich 200 tymii pozadovalo SHAEEF jiz v dubnu
1945, kdy vSak fungovalo tymil jen 15. V ervenci 1945, tedy v dobé intenzivniho priibéhu repatriace, pracovalo
v terénu 322 tyma. JACOBMEYER. Wolfgang: c. d., s. 53.

7 Resp. spadala pod piislusnou spravni autoritu. Jak bude feteno pozdéji, SHAEF ukongilo své piisobeni
14. 7. 1945, oddéleni CDPX pokracovalo v ¢innosti az do podzimu. Sprava zapadni spojenecké oblasti pak
presla pod tfi vojenské vlady, jejichz sekce prevzaly i zodpovédnost za tamni Displaced Persons. UNRRA, dle
plant, ve velké mife pievzala Displaced Persons pod svou zodpovédnost a uzaviela s kazdou ze tii okupacnich
vlad vlastni dohodu.

** SHEPHARD, Ben: The Long Road Home, c. d., s. 150.
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Vyjednavani se SSSR

Pribézné se také vyjednéavalo v zalezitosti Displaced Persons se Sovétskym svazem. Ten jako
¢len UNRRA byl pfitomen piislusnym jednanim a diskuzim. Z postoje Sovétského svazu
vSak vyplyvalo, Ze na jim osvobozeném tzemi se bude konkrétni podoba repatriace odliSovat
od struktury budované zapadnimi mocnostmi. SHAEF tedy misto uzké spoluprace dohodu
sméfovalo k uznani nékterych bodd navrhu (napt. omezeni volného pohybu piemisténych),
spolupraci vojenskych predstaviteli a sty¢nych distojnikli, stanoveni podminek piekroceni
demarkacni linie, recipro¢nimu zajisténi péce a zejména vzajemné ,,vymene* premisténych.
Sovétsky svaz v prvé tfad¢ prosazoval jako feSeni problému valeCnych piesunt strategii
povinné repatriace, tedy navrat veskerych ,,cizinci* na jejich vlastni uzemi, a to i pies jejich
pfipadny nesouhlas. Navazoval v tom i na politiku homogenizace narodnostnich skupin na
vlastnim Uzemi i1 dal§i mocenské cile (politické i uzemni). Vyjednavani pokracovala v druhé
poloving roku 1944, v fijnu A. Eden ustné potvrdil Sovétskému svazu vstticnost Spojenct
vyhovét této podmince.”™ K jejimu pisemnému stvrzeni doslo béhem konference na Jalté
v unoru 1945 v dohodé¢, ve které Spojenci uznali sovétsky narok na povinnou repatriaci jeho

290 L Cox s . .
Formulace nicméné byla pomérné vagni a nespecifikovala, kdo je pod

vlastnich obcant.
pojmem sovétsky obCan obéma stranami chdpan. V bfeznu 1945 se upiesnilo, Ze je mySlen
stav pfed vypuknutim valky, tj. 1. 9. 1939, co se ty¢e rozsahu SSSR. Sovétska strana vsak i
nadale praktikovala nucenou repatriaci ndrodnosti, které pod tuto podminku nespadaly —
pobaltskych ob¢ant, Ukrajincti a pozdé€ji 1 Rusintl. Dalsi setkdni s americkou, resp. britskou
stranou na toto téma sovétskd strana stale oddalovala. Uzaviena byla pouze dohoda
27. 6. 1945 s Francouzi, kte¥{ ptistoupili k §ir§imu pojeti obéana SSSR.*’! Vétsina ,,spornych
ptipadt tedy davala ptrednost pfebyvani v britské a zejména americké zon€, kde se situace
vyvijela smérem k jejich uznani. Vzhledem k vyvoji politické situace a napcti mezi bloky
zménily tyto spravni organy téchto zon postupné sviy piistup ke spornym narodnostem a

jejich repatriaci.

V mésicich po osvobozeni vSak byla povinnd repatriace sovétskych obcani ze strany
zapadnich spojenct respektovana. Sovétska strana zase privazela spojenecké obCany a vojaky,

které Spojenci nutné potiebovali v pokracujici valce na dalném vychodé. Tento piipad,

¥ K okolnostem napt. SHEPHARD, Ben: The Long Road Home, c. d., s. 74.

%V souvislosti s repatriaéni agendou bylo diilezité i dalsi rozhodnuti jaltské konference — uznani polské tzv.
lublinské vlady zapadnimi mocnostmi. Tim v podstaté odstiihli dosavadni politiku s exilovou polskou vladou,
ktera jiz vyslala své sty¢né distojniky, a uznali legitimnost polskych repatriacnich misi vyslanych tuzemskou
vladou.

*! JACOBMEYER. Wolfgang: c. d., s. 63.
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kterému se podfidila celkova organizace, poukazuje na politicky rozmér otazky Displaced
Persons, v intencich podfizeni vojenskym zalezitostem. ,,Ostatni Displaced Persons,
na jejichz repatriaci nemély v tuto chvili mocnosti eminentni zajem, musely vyckat na volné
kapacity. Tyto ,,vymény* sovétskych ob¢anli a zajatcli ze zapadnich z6n a reciprocné ob¢anti
zépadnich statii zGzemi obsazeného Rudou armadou probihaly pies demarkacni linii
na zaklad¢ vzdjemné dohody uzaviené 22. 5. 1945 v Halle. SSSR navic netrval v piipadé¢
sovétskych obcanli a vojakll jen na repatriaci povinné, ale i pirednostni. Ke koordinaci byl
ustaven Direktorat pro valecné zajatce a Displaced Persons (Directorate of Prisoners of War
and Displaced Persons, DPOW).?? Dopravni prostiedky a cesty tak byly rezervovany tomuto
ucelu. Tim padem blokovaly navrat dal§ich narodnosti smétujicich timto (vychodnim)
smérem, a to zejména Poldkd. Jejich repatriace se tak v letnich mésicich prakticky

203
zastavila.

Toto prodleni mimo jiné zpusobilo, Ze na podzim, kdy se proces repatriace
obnovoval, jiz velkd ¢ast Polakli navrat z politickych a hospodaiskych divodi odmitla a

nasledné tvofila nejveétsi skupinu nerepatriovatelnych osob.

Ceskoslovensko vii¢i SSSR i v otazce repatriace odkazovalo zejména na spojeneckou
smlouvu z prosince 1943 a na smlouvu o organizaci vojenské spravy na uzemi
Ceskoslovenska osvobozeném Rudou armadou podepsanou 8. 5. 1944. Sprava osvobozeného
uzemi byla pfeddna do rukou ceskoslovenské vlady po ukonceni valecnych operaci. Do té
doby mél rozhodovaci pravomoci velitel dané oblasti, ktery spolupracoval se jmenovanym

vladnim delegatem.””*

Repatria¢ni dohody

Pribézné také Ceskoslovenskd vlada vyjednévala s vladami dalS$imi vzajemné repatriacni
smlouvy, a to v ndvaznosti na zavazky viici UNRRA a SHAEF. Pro uceleni pohledu je
uved'me, ackoli se pfimo netykaly organizace repatriace ze spojeneckého tizemi. Ukazuji v§ak
nazorné preferovany postoj Ceskoslovenska k definici. Uzavieni repatriaénich smluv mélo

ukotvit vzajemny vztah mezi dvéma svrchovanymi vladami o repatriacni ¢innosti vlastnich

2 Tamtéz, s. 64. Vr. 1947 se instituce pfeménila na Prisoners of War and Displaced Persons (PW & DP)

Directorate, viz popis fondu TNA, FO 1020/2513.

23 Resp. se Gasteénd fesila presunem pies Ceskoslovensko & na hranice, odkud piemisténi presli do Polska.
V této véci se sesli 4. 8. 1945 zastupci SSSR (Werschinin) a americké spravy (Mickleson). Na schiizi se ovSem
potvrdilo, ze polsti repatrianti vyckaji dokonceni pfesunu sovétskych Displaced Persons. Viz také FRIEDL, Jifi:
Domii, a za svobodou, c. d., s. 75 an.

% Vojaci armad i po predani pravomoci do rukou vlady zistavali v pravomoci velitele oblasti. AMZV, fond
LA-D, k. 201, Utedni véstnik &eskoslovensky, ro¢. V., &slo 3. 14. 11. 1944, KASIKOVA, Jana: A7 mohou
prijeti, c. d., s. 66. Za zminku stoji, ze i pfi vyjednavani s ostatnimi stranami ceskoslovensti pedstavitelé na své
zavazky vuci Sovétskému svazu upozornovali, ackoli co se tyce Displaced Persons problematiky se tato
orientace vyraznéji neprojevila.
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obCanll na uzemi druhé strany, postaveni repatriaCnich misi a pracovniki 1 dalsi pravni ¢i

v , 2 . , , . . ,
finanéni otazky.””> Repatriant byl ve smlouvach definovan jako zajatec, deportovany,
uprchlik, nebo z jiného divodu premistény v disledku €int nepfitele, ktery se v okamziku

osvobozeni nebo pozdgji nalézal na Gizemi druhé strany.**®

Prvni dohoda, podepsana po delSim vyjednavani s Francii, slouzila jako vzor pro ostatni

bilateralni repatria¢ni smlouvy, které Ceskoslovensko podepsalo. Uspéchem &eskoslovenské

vvvvv

premisténi 29. 9. 1938 pro Cechoslovaky a moznost odmitnout repatriaci Némcti a Mad'ar. >’

Podobné v pfipadé data uznéni statusu Displaced Persons davalo ptfednost formulaci
,V dusledku Cint nepftitele”, nez v ,disledku valecnych udalosti“. Datum odvozené od

podepsani mnichovské dohody tim bylo logic¢téji ospravedlnitelné.

Bilateralni smlouvy jsou ve zp&tném pohledu zajimavé pravé silngjsi pozici Ceskoslovenska
ve vyjednavani formulaci (nez v ptipadé multilateralni smlouvy ¢i dohody s vojenskymi
velitelstvimi). Piiblizuji tedy blize, jak si Ceskoslovensko feSeni problému ve spolupraci
s dal§imi stranami ptfedstavovalo. V souladu s mezinarodnim pojetim se zde vedle repatriantl
definovalo, kdo jsou pfislusnici spojeneckych a ostatnich stati. Rovnéz péce o repatrianty se

prakticky shodovala s prvni pomoci poskytované Displaced Persons Spojenci.””

Pripravy personalu

Pomyslnou zdkladnu struktury organizace tvofili pracovnici Vv terénu. Vzhledem
k pfedpokladanému mnoZstvi Displaced Persons jich bylo potieba rekrutovat znacné
mnozstvi. Narodnostni rozdé€leni také vybizelo k tomu, aby z praktickych diavodi, ke snazsi
komunikaci, ale i napt. ddvéryhodnosti, byly zahrnuty mezi personal osoby danych

narodnosti, resp. statd. Ostatné mezinarodni platformy se spolupraci s jednotlivymi statnimi

* Pred koncem valky uzavielo Ceskoslovensko 22.11.1945 bilateralni dohodu s francouzskou vladou,
31.1. 1945 svladou Nizozemi. V mésicich po osvobozeni se repatriatni dohody uzaviely rovnéz s Belgii
(16. 5. 1945), Italii (31. 10. 1945) a Polskem (21. 9. 1945). KASIKOVA, Jana: A7 mohou prijeti, c. d.,s. 177 an.

2% AMZV, fond LA-D, k. 199. Opis textu smlouvy s Francii a jeho pteklad, nedatovéno.

27 Pravé druhy bod piedstavoval pro druhou stranu problém. Repatriaéni smlouvou chtély staty také fesit situaci
pobytu cizich statnich ptislusnikli na svém uzemi, resp. jejich prevedeni do kompetence jejich statu a presun do
vlasti. V pfipad€ odmitnuti repatriace ze strany statu piivodni statni piislusnosti tak tito ,,cizinci® ziistavali nadale
vjejich zemi, a ta tak musela pfipadné fteSit jejich preddni organizaci pro uprchliky ¢i jejich transfer do
Némecka, resp. Mad’arska. Pro Ceskoslovensko §lo ovsem o zasadni bod smlouvy a ve vsech pfipadech jej
prosadilo. AMZV, fond LA-D, k. 199, 8180/dtv/44, Navrh na uzavieni umluv o repatriaci s Francii a
Holandskem, 17. 10. 1944.

% Ptislusné dokumenty vsak ve vzajemnych smlouvach mél poskytnout stat destinace zejména skrze své mise,
zatimco na okupovaném uzemi se prikazy vydavaly spojeneckymi organy, ovSem také ve spolupraci se
sty¢nymi dustojniky.
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organy ve svych planech pocitaly.””” Delegaty k vyjednavani Gasto vyslaly exilové organy
jednotlivych evropskych stat, castecné nedofeSend (zavisejici ale jiz na konkrétnich

piipadech) tedy ziistavala otazka budouci souinnosti s domacimi organy.**

UNRRA pievzala nejprve znacnou ¢ast persondlu z diive fungujicich organizaci, zejména
OFRRO, dile zde pracovali odbornici na problematiku pilisobici dfive napi. v organech
Spolecnosti narodt. Prihlasovali se vSak i lidé z fad Siroké vefejnosti, pfiCemz se pocitalo
s jejich zaskolenim ve zvlaStnich centrech. Vzhledem k mimotadné dobé se nepftihlaSovali jen
pracovnici socidlnich ¢i zdravotnich sluzeb, jak by se dalo ze zaméfeni predpokladat.
Motivace dalSich sice mohly byt altruistické (pomoci potfebnym), ale i pragmatické (ziskat
zaméstnani) &i &isté osobni (tendence k dobrodruzstvi, kontakty ad.).>”' V koncepci UNRRA
prevladl demokraticky humanismus s respektem ke specifikim narodnosti i jedinct. V praxi
to znamenalo, Ze pracovnici v rdmci moznosti méli mit zakladni znalosti o misté, do kterého
byli vyslani na misi. Podobn¢ tak byli vyzyvani k Siroké spolupraci mezi sebou napfi¢ tomu,

odkud pochazeli.***

Ptes snahu o rGznorodost tvofili vétSinu personélu (64%) Ameri¢ané. Pravé kulturni stiet se
staval jednou z tecich ploch jak mezi pracovniky a Displaced Persons, tak mezi pracovniky
samotnymi. Ur¢itym kompromisem, i praktickym divodem, bylo zfizeni pobocky UNRRA
v Londyné, ktera se zaméfila na evropsky prostor i pracovniky. Prvni Skoleni probihala
vramci téchto instituci. Jak konkrétni byla, je moZné ukazat na piikladu ceskoslovenskeé
participace. UNRRA Skolila jednak ceskoslovenské pracovniky, jednak se naopak zahrani¢ni
lenové, u nichz se predpokladala mozna participace na misi v Ceskoslovensku & praci
s Cechoslovaky, tcastnili kurzii o ¢eskoslovenské historii, kultufe a dokonce vyuce &etiny.
Tyto jazykové kurzy probihaly pro ¢leny ceskoslovenské mise v pribéhu biezna a dubna
1945. Vyuka probihala v Ceskoslovenském institutu tfikrat tydné dopoledne. Druha skupina,

kterd z U. S. A. dorazila v dubnu, jiZ méla béhem tydne jen jednu hodinu. Béhem ctrnacti

29V poateénim obdobi se sice uvazovalo o pouhé mezistatni spolupraci, nicménd vzapéti bylo evidentni, ze
operace bude vyZadovat vytvoreni zvlastniho mezinarodniho orgénu.

% ve vysledku se rozpor projevil jen v nékterych piipadech (Polsko), konkrétni politika vii¢i Displaced Persons
se vSak v jednotlivych statech odliSovala.

391 REINISCH, Jessica: ‘Auntie UNRRA’ at the Crossroads, c. d., s. 76.

392 Né&kteti pracovnici o této své Zivotni zkuSenosti vydali paméti. Casto citovanou byva K. Hulme (1900-1981),
osetfovatelka a spisovatelka, ktera pracovala pod UNRRA, zejména v polském DP tabote Wildflecken. HULME,
Kathryn: The Wilde Place, Little Brown, 1953.
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lekci bylo cilem probrat zdklady gramatiky a nékteré fraze tak, aby pii pfijezdu do

Y o L . s . . 30
Ceskoslovenska méli &lenové mise alespoti zakladni znalosti.*®

Vramci UNRRA Training school probihaly od listopadu 1944 opakované tydenni

prednaskové kurzy, do &ervence 1945 se jich uskute¢nilo dvacet.’™

Témata se tykala
jednotlivych zemi a oblasti, jejich historie, politiky a specifik. V pozd¢jsi dobé probihaly 1
navstévy instituci a diskuze se ¢leny UNRRA tymii majici za sebou zkuSenost prace
s Displaced Persons.’® O &eskoslovenské tematice piednaseli odbornici i vladni predstavitelé

06~ 1
3% Ceskoslovensko prezentovalo socidlni a

ztfad Ceskoslovenského exilu v Londyné.
ekonomické podminky ve své vlasti, jednim z feénikd byl P. Teich, pozd¢jsi predstavitel
repatriani mise z Velké Britanie. Dalsi pfednéaska se zabyvala soucasnou politickou pozici 1
pozadim véle¢ného usili a boje za svobodu. Plany pro repatriaci ¢eskoslovenskych Displaced
Persons prednésel pied odjezdem vrchni repatriacni styény dustojnik L. Rieger, poté

A. Kunosi, ktery mél tuto agendu v rdmci exilového ministerstva socialni péce na starosti.

Ptes dlouhodobé planovani vsSak do praktické cinnosti piesla UNRRA se znaénym
zpozdénim. Teprve 17. 3. 1945 vyslala prvni tym na evropskou pevninu, a to nejprve

397V bieznu 1945 vzniklo toto

v zéleZitosti zfizeni vycvikového centra (Training Center).
stiedisko ve francouzskych sousednich méstech Granville a Jullouville nalézajicim se
v Normandii.*®® Fungovalo v pribéhu jara a léta 1945 a mélo 8kolit pracovniky k praci
s Displaced Persons v Némecku a tedy ke spolupraci s vojenskymi jednotkami dle dohody se
SHAEF.*"” Prestoze, co se tyCe kapacity i1 koncepce, bylo pojaté velkolepé, bylo kritizovano

jak pro nevhodnost lokality, tak pro nedostate¢nou efektivitu.’'® Zatimco jednotky SHAEF se

3% UNA, S-1429-0000-0134-00001, Training of Personnel for D. P. — Language Courses, dopisy mezi ¢eskym
vyuéujicim Dr. Ledererem a feditelem sekce UNRRA vycviku Dr. Russellem, do 3. 7. 1945.

3% Rozvrhy tydennich kurzii a nazvy piednasek viz UNA, S-1429-0000-0133-00001, Training of Personnel for
D. P., Training Courses and Lectures.

305 UNRRA team* byl zakladni jednotkou této organizace. Sestival se obvykle ze skupiny mén& nez 10 osob.
Kazdy tym mél svého vedouciho, a dale pak pomocny personal (oSetfovatele, kuchare, Soféra, zapisovatele apod.
podle moznosti i potfeby). Viz ptirucka k praci UNRRA: UNA, S-1297-0000-0162-00001, UNRRA’S Work for
Displaced Persons in Europe, kvéten 1946.

2% piedméty se opakovaly, prednasejici se pritom stidali.

7 WOODBRODGE, George, UNRRA, c. d., sv. 2, s. XXVIL

% SHEPHARD, Ben: The Long Road Home, c. d., s. 141.

3% WOODBRODGE, George, UNRRA, c. d., sv. 1, s. 208.

19 Tamtéz, sv. 2, s. 404.
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Jiz potykaly s organizaci znacného mnozstvi Displaced Persons, stovky pracovniki UNRRA

stale setrvavaly ve stiedisku.’"!

SHAEF bylo nuceno kvili nedostatku persondlu v zélezitosti Displaced Persons vyskolit
20 000 pracovnikii z vlastnich fad. Jiz v druhé pilce koncem roku 1944 a zac¢atkem roku 1945
Skolili sty¢né dustojniky vyslané jednotlivymi staty na zéklad¢é vzajemnych (Ci jako v piipadé
Ceskoslovenska jednostrannych) dohod v ramci ECAD (European Civil Affairs Division) ve
vycvikovém centru v Romilly ve Francii. Také zde se vedle repatriacnich zalezitosti konaly
prednasky a diskuze, seznamujici ucastniky s kulturnimi a historickymi realiemi jednotlivych
narodnosti. Politika SHAEF, ptestoze rovnéz kladla diraz na nediskriminacni pfistup vuci
Displaced Persons, zlstavala ve vojenském schématu (organizacni struktura, autorita) a
ucelovém zaméteni.

Dalsi lidé, pracujici pfimo s pfemisténymi, byli rekrutovéni v rdmci dobrocinnych organizaci.
Mezi nimi zasadni misto zaujimal Cerveny kiiz a jeho jednotlivé narodni sekce. DiileZitou
ulohu vsak sehraly ve specifickych ptipadech i dalsi organizace, napi. Americky zidovsky
spojeny distribu¢ni vybor (American Jewish Joint Distribution Committee, AJDC) v piipade
zidovskych Displaced Persons nebo kvakefi, ktefi se vyznamné angazovali v tdborech pro
premisténé nespadajici pod uznévany status Displaced Persons (tedy napt. z nepratelskych

312 Pparaleln& s Displaced Persons také fungovala v terénu predvaleéna IGCR,

narodnosti).
zamé&fena stale na pfedvalecné uprchliky podle svého pivodniho zaméfeni. Kratce pred svym
vplynutim do IRO vSak do své agendy pievzala i nékteré Displaced Persons ,,bez statni
prislusnosti®. Pro ty totiz prakticky neexistoval peCujici organ, vétSina z nich vSak zlstavala

pod spravou UNRRA a pozdé&ji piesla pod IRO, ktera do své pé€e zahrnula 1 tuto kategorii.

Ceskoslovensko a repatriacni sty¢ni diistojnici

vvvvvv

odpovidala nejen mezindrodnim ujednanim, ale i pozadavkim jednotlivych zemi.

V nasledujici kapitole je vénovan prostor detailn€jSimu ptikladu ceskoslovenskych stycnych

311y UNRRA tymech se nachéazelo i nékolik Cechoslovaki, néktefi i ve vedouci pozici tymu. Nedohledala jsem

ovsem podrobngjsi informace k jejich zapojeni, povolani, délce spoluprace apod. Napt. v Cervnu 1945 je u 12.
americké skupiny armad uvadéno 8 pracovnikli — Y. Monny u tymu 150 ve Steyru (plsobici pozdé€ji v détském
centru Indersdorf), H. Anspach jako vedouci tymu 155 v Mommingenu, K. Pinkova u tymu 187 ve Straubingu,
K. Lederer u tymu 189 a E. Bruckner, vedouci tymu 154. V uvedenych tymech pfevazuji francouzsti pracovnici,
vyskytuji se ale i Belgi¢ané, Americané ¢i Polaci. UNA, S-0425-0059-09-00003, 12th Army Group, UNRRA
TEAMS, 30. 6. 1945.

*12 K ginnosti kvakerti viigi pfemisténym, kteti byli jinak z DPs péée vyjimani, viz KELLY, Luke: Humanitarian
Sentiment and Forced Repatriation: The Administration of Hungarians in a Post-War Displaced Persons
Camp, in: Journal of Refugee Studies 30, ¢. 3, 2017, s. 387—406.
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dastojnikti, jak ve vztahu k SHAEF, pod jehoz autoritou pisobili, tak k ¢eskoslovenské
exilové vladeé. Stejn€ jako dalsi pracovnici, 1 oni byli ,,zakladnou pyramidy* a vykonavateli
dosavadnich plant, pfiprav a smérnic. Z jejich instruovani jsou tedy zfetelné i priority politiky
a pristup k jednotlivym oblastem. Repatriatni sty¢ni dustojnici, jak vyplyva i zjejich
oznaceni, zprostiedkovavali styk mezi oficidlni autoritou a pfemisténymi osobami. I jejich
samotné postaveni se pohybovalo na pomezi Gifedni a vojenské moci a nékdy, jako i v pripade

Ceskoslovenska, na rozhrani exilové struktury a spravy vytvorené na osvobozeném tizemi.

Plany, pripravy a nabory

Ceskoslovenska exilovda vlada v Londyné o pozici obdobné styénym repatriaénim
distojnikiim uvazovala jiz ve svych dlouhodobych planech. Nebylo vSak prozatim jisté, zda
pujde o vypravy specialistii vysilanych pfimo vladnimi organy, vyuziti zkusenosti a personalu
organizaci typu Cerveného kiiZe & propojeni s mezinarodni aktivitou v ramci UNRRA.
Konkrétni potfeba pfiSla ve chvili, kdy se uzavienim dohody se SHAEF v zafi 1945
Ceskoslovenskd vladda zavéazala vyslat se spojeneckymi jednotkami celkem 43 sty¢nych
distojnikli pro repatriaci (2 do Francie, 2 do Belgie, 1 do Nizozemi, 1 do Norska a 12 pro
osvobozené oblasti Némecka, kde se predpokladala potieba doplnit pocet pozdéji o dalSich 25
spolupracovnik®).’’®> Ministerstvo socialni péde tedy urychlené zacalo shanét vhodné
uchazece, a to i1 ve vlastnich fadach ufednikll statni spravy. Ackoli se pocitalo se zatfazenim
styénych dustojnikdt k armddnim jednotkdm, nemélo se jednat nutné o vojenské osoby.
Naopak, pravé z divodi povahy prace, se povazovalo za vhodné vyslat pracovniky z tad
civilist ¢i ufedniki, déavajicich do kontaktu s pfemisténymi osobami vétsi lidskost, a
zvyklych zaroveii na Gfedni praci plnou neustale se ménicich smémic. Ukol navic zahrnoval
mnozstvi specifik, ve kterych méli pracovnici ¢asto postupovat dostate¢né iniciativné, avSak

v mezich dané politiky.*'

Vzhledem k povaze sluzby se od zacatku zjistovalo n¢kolik zvlastnich pozadavkl. Predné
m¢él byt uchaze¢ v dobrém zdravotnim stavu, coz zjiStovala domluvena zdravotni prohlidka u
1ékatt CCK a pohovor pied komisi.*"” Kazdy také vyplnil dotaznik, tykajici se zakladnich

personalii, statni pfislusnosti, rodinného stavu, vzdélani i znalosti jazyki. Dal§im dilezitym

1 Reagovalo se vtomto na nastalou situaci, uritou stagnaci UNRRA a prosazeni vojenského fizeni
osvobozovaci akce, stvrzené pozd¢ji dohodami mezi UNRRA a SHAEF ve vySe zminéném Memorandu No. 39.
% podobny piedpoklad byl i na stran& dalsich stati. UNRRA a jeji pracovnici ostatné také byli z fad civilisti.
1%V jejich podminkach bylo doporugené rozmezi 25-40 let, nicméné naroky byly mensi nez v piipadé vojenské
sluzby. Prohlidce byli pfitomni i pfednosta zdravotniho odboru MSP. NA CR, fond MSP-L, k. 64, 43/dtv/IV/45,
Leékatska prohlidka spoj. ufednikl — zasady, 9. 1. 1945.
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aspektem byla statni spolehlivost. V tomto ohledu se v dotaznikovém Setfeni zjiStovala
&innost adepta po 15.3.1939,*'® v p¥ipadé vojenské sluzby misto, kde se hlasil ke sluzb&
do Ceskoslovenské¢ armady a hodnosti, jaké dosdhl. V neposledni fadé¢ nckolik otazek
zjistovalo situaci o pobytu ve Velké Britanii a povolani.’'” Pracovni zafazeni nebylo diileZité
jen z hlediska kvalifikace, ale 1 moznosti rychlého uvolnéni do nové sluzby, které nebylo
jednoduché v ptipadé tzv. prace ve valetném pramyslu. Na tyto a dal§i prekazky
upozoriiovalo ve svych posudcich exilové ministerstvo vnitra, které jednotlivé adepty také
posuzovalo. V 0zké spolupraci s ministerstvem narodni obrany se zjiStovalo splnéni vojenské
sluzby a pravdivost uvedenych udaji. Objevovala se 1 nezavaznd vyjadieni ke zdravotnimu
stavu, pracovni kvalifikaci & mensich piestupki.’'® Potvrzeni se ale tykalo primarng
bezpecnostnich namitek, pficemz nutné nevadila narodnost némeckéd ¢i mad’arska, pokud
osoba osvédéila svym chovanim dostateCnou vérnost vic€i Ceskoslovenské statni
piislusnosti.’’® Obdobng ostatng byli posuzovani exilovi uchaze¢i o praci v UNRRA,

Cerveném kfizi ¢i vybrani odbornici k pfednostni repatriaci.

Ze samotnych dotaznikli vyzniva, Ze zajemci pfichazeli s nejrizngjsi minulosti, neziidka ale
tfednickou ¢&i vojenskou.’” Bud’ jiz pii vypuknuti konfliktu v cizing pobyvali (napt. kvili
praci), nebo vzapéti jest¢ vroce 1939 emigrovali, a pokud byli vojaci, se ke sluzbé
k eskoslovenskym jednotkam hlasili ve Francii, v Polsku, pfipadné na blizkém Vychods.*'
Z nich v8ak néktefi z rGznych divodu nebyli do sluzby pfijati a pracovali bud’ ve svém
plvodnim oboru, nebo Casto pravé pro vale¢ny prumysl. Mizeme se domnivat, ze podobné
jako na mezinarodnim poli, se motivace ucastniki rtiznily.’** Nasli se i dobrodruzi, jejichz

motivace se zdd méné pragmatickd, nicméné pravé jejich nejasnd minulost byla divodem

k zamitnuti ze strany bezpecnostnich organl.. Ty také pfezkoumavaly piipadné negativni

316 K onkrétné ti, co pracovali v Ceskoslovensku ve statni spravé, méli popsat svou ¢innost v tfadech po némecké
okupaci, pfipadné zda a v jaké formulaci skladali ufedni slib. V (neuplném) souboru zadatelskych formulait
jsem ale nenasla, Ze by né€kdo v protektoratnim ufadu pracoval, resp. tuto kolonku vyplioval.

317 p¥ipadné se uvadéla registrace u Czech Refugee Trust Fund, aby se nekolidovalo ptid&leni prispévki apod.

1% Napi. NA CR, fond MSP-L, k. 67, &. j. 6137/4-1944, Sty¢ni rep. Gfednici., 4. 10. 1944. 1 takovych, jako byla
jako napft. pokuta za jizdu na¢erno. Tamtéz, €. j. 5491/4-1944, 16. 10. 1944.

319V ngkterych dalsich organech, napk. pii organizaci narodnich vybort repatriant, jiz narodnost prekazkou ke
Clenstvi byla.

2% Hiasili se ale i podnikatelé (feditelé tovarny), zaméstnanci podnikii (sami sebe oznacovali jako ,textilak®,
,.Zbrojovak®), advokati, inzenyri, technici ¢i obchodnici, na jednom z formulaiti bylo povolani zemédélec.
I'NA CR, fond MSP-L, k. 66, Styéni Gifednici — nabidky.

22 Pritvodni dopisy, ze kterych by se dalo smysleni uchaze¢t alespoi ¢asteéné odhalit, se v nalezeném souboru
dochovaly jen v ojedinélych pfipadech a vyznivaly spiSe formalné.
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reference zvendi, zejména pokud se tykaly nafeni z protistitni &innosti v minulosti.**

ZkuSenosti prvnich vyslanych styénych dustojnikit potvrdily zejména potiebu ,.télesné
zdatnosti®, aktivni znalosti anglictiny a schopnost rychlého usudku pii vybéru dalSich
dastojnikti, ale také dostatecné vybaveni, nebot dodatecné nakupy byly velice

komplikované.***

O vhodnych osobach rozhodovalo ministerstvo socialni péce, které je také, pokud jiz nebyli
diive zam&stnanci statni spravy, zafazovalo do svého Ufadu. Diistojnici m&li dostavat plat,
piislusné piispévky’*® a vybaveni. Pfimo styénym dastojnikim vyplacel plat SHAEEF,
kterému ovsem bylo do londynské kancelafe ¢eskoslovenskou stranou poukazana ptislusna
astka piedem.’”’ Protoze &ast distojnikii méla ve Velké Britanii i rodinu, pfiznavaly se
prispévky i manzelce a détem.”®® Toto zajisténi rodinnych piislusniki predstavovalo pro
styéné distojniky dilezity faktor prace.’” Tyto platby poukazovaly pozd&ji ministerské uiady

,»V likvidaci®, které se postupné svych zavazkl zbavovaly a nemély jiz nabirat nové.

Postaveni sty¢nych distojniktl bylo specifické i v tom, Ze se nachazelo nejen mezi exilovym a
domacim prostfedim, ale také na rozhrani civilniho a vojenského plisobeni. To zplisobovalo
dalsi tenze, které vyustily ve vleklé jednani o pravu nosit diistojnické distinkce. Jak bylo
feceno, repatriacni sty¢ni distojnici byli zaméstnanci civilniho ministerstva, jehoz poslani a

smérnice plnili. Zaroven byli zarazeni pod ptimou autoritu SHAEF a jeji vojenské struktury.

33 Jeden z dopist napt. vyjmenoval hned nékolik osob, o nichz napsal, Ze jako Madar, ,,Ustasak* &i rozvratnik
s abolici maji zastdvati urad tak zodpoveédny a dobre placeny. Tamtéz, €. j. 4993/4-1944, Roubicek K. — stiznost,
3. 1.1945.

 Doporugeny seznam vybaveni, vytvofeny jesté v zimnim obdobi, obsahoval kromé kancelaiskych potieb toto
obleceni: vychazkovy kabat, bliza, kalhoty zelené a svétlé, Cepice, zeleny plast’ s podsivkou, polni bliza,
kalhoty, ¢epice a vysoké boty, polobotky, kozené rukavice, drevény kufr, platény kufr, opasek, vojenskou kosili,
spodni teplé kalhoty, spodni vestu, letni i vinéné ponozky, kapesniky, svetr, vazanky, pyZamo jemné a flanelové,
vinény §4l, pytel, spaci pytel a étyfi ruéniky. NA CR, fond MSP-L, k. 64, Seznam 3atstva a pradla, kterého nakup
se doporucuje sty¢nym dustojniktim. 6. 1. 1945.

3 Podle zatazeni a platovych tifd londynskych ufedniké zroku 1941, viz KASIKOVA, Jana: Zizemi
londynského politického exilu - repatriace a likvidace, in: HOP. Historie - Otazky - Problémy 12, ¢. 1 (2020), s.
33-48. Odstupiiovany dle hodnosti, pozd¢ji byl také ministerstvem socialni péce vyrovnavan rozdil mezi platem
vojenskych repatriacnich Gfednikl a téch vyslanych MSP. Na zacatku sluzby to bylo obvykle mezi 35 az 40
librami.

326 g piedpokladem vydaji souvisejicich s vykonem sluzby ,,na pevning“ se poéitalo s prispévkem drahotnim a
reprezenta¢nim (dalSich 31 liber). Ty byly nasledné kraceny vzhledem k tomu, ze ¢ast nadkladi neslo pii Cinnosti
dutstojnika ptimo SHAEF.

327 Vzapéti se ale platy fesily z pijéky od SHAEF, kterou jiz vyrovnavala povaleéna ceskoslovenska vlada.

¥ NA CR, fond MSP-L, k. 66, & j.16.137/44-Pies, Rodinné piispévky sty&. repatriaénim ufednikim,
18. 12. 1944. Prispévky manzelkam také byly odstupnovany dle platové tiidy manzelt (mezi 27 a 32 librami),
podobneé tak pro pfispévek na dité byl smérodatny vek 6 let (5 ¢i 8 liber).

*%? Jesté na podzim 1944 se poukazani rodinnych prispévkil opozdilo a dotéeni diistojnici v tomto velmi razantng
zakrocili spole¢nym dopisem a odhodlanim pohnat véc k soudu. Ostatné podobné pohrozili i pozdéji v 1été 1945,
kdy mély byt vyplaty rodinnych podpor ukonéeny, Zze v takovém piipadé¢ budou nuceni odejit ze sluzeb. Ve
vétsiné piipadl totiz manzelky ¢ekaly s urovnanim zalezitosti a repatriaci na navrat svych muzu.
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Meéli konat primarné rozkazy ptislusného velitelstvi, pfi dodrZzeni smyslu vzéjemnych dohod.
V ramci hierarchie jim proto mé¢l byt pfiznan titul kapitana, nicméné bez ptislusnych distinkci.
To se vSak vzapéti ukézalo jako neudrzitelné. Jiz prvni vyslani distojnici na podzim 1944
hlasili, Ze za dané situace jim byly odebrané ptivodné ptidélené zbran¢ a SHAEF je odmita
vysilat na praci s pfemisténymi osobami. Sami predstavitelé SHAEF se v Londyné¢ za rychlou
upravu v této zalezitosti piimlouvali stim, Ze oproti plvodnim pldnim bude Uzemi
osvobozované postupn¢ a repatriaéni stycni distojnici se tak mohli nachazet i v bojovém
pasmu, kde drzeni zbrané i pfisluSnou vojenskou hodnost povazovali za nutné z hlediska

bezpecnostniho i1 adekvatni pozice autority.

Prosté pfid€leni titulu se ovSem nezamlouvalo Ceskoslovenskému ministerstvu néarodni
obrany, které jeho ptidéleni povazovalo za pfiliS vagni a také za naruSeni vojenskych
struktur.™® Jednani, ktera se protdhla na nékolik mésicti, po mnoha urgencich vyustila k
docasnému piiznani vojenského titulu a noSeni distinkci, k dohod¢ a vystaveni vojenskych

331

legitimaci pfistoupilo MNO az v bfeznu 1945.°" Hodnosti byly odstupiiované vékové od

nadporuc¢ika po kapitdna, pficemz hlavni sty¢ny distojnik pti SHAEF ziskal titul majora.

X v, c v s o g . . . , . 2
Ceskoslovensti repatriaéni distojnici mohli nosit znaky své hodnosti,”

pasku s napisy
,»Czechoslovakia®“ a ,,Repatriation Official®. Repatriacni sty¢ni dastojnici mohli uzivat kryci
jména a to v opodstatnénych divodech bezpe¢nostnich. Vyuzili jej néktefi s némecky ¢i
madarsky znéjicimi jmény, zfejmé aby podpofili divéru mezi vlastnimi ndrodnimi skupinami
a proklamovanou vladni narodnostni politiku. V pfipadé hlavniho sty¢ného dustojnika
Riegelhaupta na Riegera Slo o prakticky diivod zkraceni pfili§ dlouhého jména pro potiebu

internich hlaSeni a korespondence.

Vycvik sty¢nych distojniki a prvni zkuSenosti u SHAEF

Prvnich deset osob bylo na zaklad¢ povolani SHAEF vyslano do Francie 5. 11. 1944. Zde v
polnim tabofe nedaleko Patize prosli vycvikem (tzv. Training), ktery je pfipravoval na
budouci tkoly a spolupraci. Setkali se zde s ptislusnymi veliteli, dalSimi vojaky a s vyslanymi

repatriaénimi distojniky dalSich stati. Materidlni vybaveni ubikaci jest primitivni. (...) Jinak

3% General Bosy protestoval, ze MSP udélalo kapitdny z lidi, ktefi nikdy vojdky nebyli a ani se tak nechovaji a
proto u 21. armadni skupiny nikdo s nimi nechce jednat. Kapitin je odbornik, a clovek se jim stava po
absolvovani prislusnych skol a alespon osmileté vojenské sluzbé. NA CR, fond MSP-L, k. 64, &. 39, Zaznam o
telefonickém rozhovoru Dr. Skalského za MSP s gen. Bosym za Cs. boj. misi, 5. 5. 1945.

! Na legitimacich méli dtistojnici vedle piidéleni (starsi ¢i mladsi Gfednik) uvedenou také svou vysku, barvu oéi
a vlasti a datum narozeni. NA CR, fond MSP-L, k. 67, ¢&. j. 3915/IV-45, Styéni distojnici-vojenska legitimace,
dohoda ze 7. 3. 1945, 13. 4. 1945.

2 Dustojnici obdrzeli zlaté pasky, major znak ve zlatém lipovém listku, lisicim se oviem od generalského.
MSP-L k. 64, ¢.j. 1337-dGv-I.odbor 1945. Repatriacni Gfednici, 7. 3. 1945.
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(...) v nasi skupiné panuje velmi pratelsky a kamaradsky duch. Americané se k nam chovaji
jako ke starym prateliim, vSude nas srdecné vitaji, predstavuji se nam osobnée, seznamuji se
s kazdym z nas a velmi kamaradsky nam pomahaji a radi. Spoluprdce s jejich diistojniky je
velmi dobrd a mnozi z nich znaji znamenité nds ndrod a nase poméry doma.”” Souéasti
spole¢ného pobytu byly i pfednasky, seznamujici s kulturou, politikou 1 historii jednotlivych
spojeneckych statd.** O Ceskoslovensku, na den dikuvzdani, prezentovali i vyslani
dastojnici: Ctyiii ¢lenové nasi skupiny referovali o nasi historii, politickych problémech,
armade a hospodarstvi. Po prednasce nasledovala debata. Velka ucast americkych diistojnikii
jakoz i cetnych diistojnikii jinych narodnosti, pozornost a mnozstvi dotazii svedcily o zZivém
zdajmu o nasi vlast. NaSe prednaska (...) a diskuze a pozdéjsi volna rozprava se protdhla do
11. hod. Jeden z vysokych americkych dustojniku formuloval sviij usudek o tomto zdarilém

. . « 333
veceru slovy ,,Czechoslovakia won a great battle*.

Propagace byla nedilnou soucasti
aktivit a 1 sty¢ni dlstojnici v tomto sméru zadali o zaslani propaga¢niho materidlu jak pro
vlastni Cinnost, tak pozdéji do taborti. Vycviky se ostatné¢ opakovaly spolu s nové
prijizdgjicimi posilami.**

Jiz tato faze provéfila castecné zdatnost uchazect, z nichz mnozi nebyli zvykli na vojenské
podminky Zivota, a postavila je tvaii v tvar nepfiznivym podminkdm. Pro nékteré Slo o pfilis
zatézkavaci zkousku. Jeden z ucastnikli vycvikového pobytu zaslal vyd&Senou zpravu, Ze
nepocital stim, Ze ihned budeme pridéleni jednotkam, obdrzeli jsme jiz “Sten-guns® a
naboje... A ptipojil prosbu o pietazeni, aby predesel trapné situaci, ktera by musela nastat
tim, Ze Americané mne poslou nékam do bitevni cary (jak rikaji) a ja bych se musel hlasit
k lékarské prohlidce a zistat zpét. Jmenovany poukazoval na svlij zdravotni stav: mdm
srdecnou (sic!) vadu, kratkou nohu (o 4cm!), vysoky tlak krevni, jsem naprosto neschopen
k tézké polni sluzbé, kterou si vyZaduje prace v Némecku.”” Jini naroéné podminky brali jako

vyzvu a ptipravu na zavazngjsi okolnosti: Ndlada mezi nami jest vyborna a pripravujeme se

3 NA CR, fond MSP-L, k. 64, ¢. j. 978, Zprava &. 1, 10. 11. 1944,

334 Slo o podobny postup, jaky praktikovala pfi vycviku napf. UNRRA a jejimz cilem bylo porozumét blize
zainteresovanym stranam.

335 prel. Ceskoslovensko vyhralo vyznamnou bitvu. NA CR, fond MSP-L, k. 64, &.j. 1056, Zprava &.2,
24.11. 1945.

336 Napt. druhé &asti vyslanych distojniku se zpozdil odjezd a za¢atek vycviku nestihli a museli jej dostudovat
samostatné.

337 Zmin&ny dopis také mimo jiné ukazuje, Ze uchazei byli vybirani i na zakladé jinych kritérii ¢ kontaktd, nez
byly doporuceny. Pisatel J. Fantl byl ve svych padesati letech star$i, nez udaval maximalni doporuceny vek.
Zajimavé je i propojeni, resp. vyuziti statni sluzby ve vlastni prospéch. Fantlovi bylo udajné pfislibeno misto ve
Francii, kde mél i své soukromé zajmy. Nutno pfipomenout, Ze situace tak akutni nebyla, naopak v dobé psani
dopisu jesté nebyly vyjasnény distojnické hodnosti ¢eskoslovenskych repatria¢nich dustojnikd, ktefi v disledku
toho nemohli byt vyslani s jednotkami. Jiny z distojnikti byl pfed dokoncenim vycviku z divodu nedostatecné
spoluprace s velenim uvolnén. Tamtéz, Dopis, 6. 12. 1944.
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peclivé k nasim t6zkym a zodpovédnym vikolim.>*® Nicmén& zaroven vyslali do Londyna
doporuceni, ze ...sty¢ni diistojnici necht' jsou lidé zdravi a otuzili, aby mohli snaseti
nepohodli, zimu, a ostatni tézkosti polni sluzby. Je nutno pocitati s prenocovanim pod Sirym
nebem neb v nouzovych a primitivnich ubikacich.”® Podobn& jako o n&kolik mésict pozdéji
psal prave vyslany hlavni sty¢ny dastojnik: Chtél bych zdiiraznit, Ze na tuto praci se hodi jen

, , . ., , . ey v , 340
osoby schopné k polni sluzbé. To vysvita ze zprav dochazejicich z operacniho pasma.

Spolu se spojeneckymi jednotkami se totiz distojnici setkavali s prvnimi Displaced Persons.
Pro pfedstavu jednu ze situaci nastinil ve své jiz zminéné situacni zpraveé hlavni styCny
dastojnik dle hlaseni prvniho ceskoslovenského distojnika vyslaného se spojeneckymi
jednotkami: Organizoval jsem transport premistenych osob, které jsem doprovazel z frontové
zony do zdazemi. Byl jsem rad, Ze jsem zacal praci a jsem presvédceny, Ze vy byste byli téz radi
se mnou. Videl jsem tolik bidy a nestesti za téch nékolik dni, Ze ziistane jesté dost prdace pro
vds. Nemohu pro né dostat teplou vodu, postel, nebo teplo vitbec. Snazim se nemozné délat
moznym a zahrat se ve studeném vagonu. Mam i jiné starosti jako opilé lidi napadajici jeden
druhého nozem, vysledkem cehoz je, ze lékari maji mnoho prdce, aby ty nestastniky vratili
k Zivotu. Za jasné mésicni noci zacina némecké letadlo z kulometu ostrelovat nas viak, na
miste, kde neni Zadny kryt. Miizete si predstavit celou situaci, kdy se veétSina premisténych
osob navic sestava z Zen a déti. Stalo se mi téz, ze jsme dosli na misto urceni a nasli jsme jen
studené domy a slamu a lidé odmitli opustit vlak. Co se da v takové situaci delat? Ten, kdo
najde reSeni, hodi se na takovou prdci. Vzdor viem tézZkostem jsem Stastny, Ze mam tak
zajimavou prdci. Myslim, Ze nejlepsi prani k Novému roku je, aby kazdy spojovaci dustojnik
dostal podobnou prici. Je vSak nestéstim byt pfi tom neozbrojen...’*' Tyto prvni zpravy
slouZily i1 jako argument pro pfiznani vojenské hodnosti i pfedzvést toho, Ze plany ,,na papiie*
se budou v mnohém liSit od skuteCné situace a redlnych moznosti a bude zapotiebi je
v mnohém postupné revidovat. Popsana situace byla v mnohém nézornid a podobna mnoha
jinym zpravam o praci s Displaced Persons a, moZna bezdé€ky, zdlraznila fakt, se kterym se v
planech pfili§ nepocitalo, ale byla v budouci praci repatriac¢nich sty¢nych dustojnikl Casta - a
to, Ze sami pfemisténi nebyli jen pasivni pfijemci pomoci, ale vnasely do akce vlastni

iniciativu, obavy ¢i rozbroje. Hlavni sty¢ny diistojnik svou zpravu uzaviel slovy: Bude pro

3 Tamtéz, &. j. 978, Zprava &. 1, 10. 11. 1944,

339 Tamtéz.

**9NA CR, fond MSP-L, k. 64, &. j. 68, Zprava &. 1 Hlavniho styéného distojnika, 5. 1. 1945,
! Tamtéz, pievzato z hlaseni hlavniho styéného distojnika.
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nase uredniky velmi cenné, budou-li mit moznost ziskat zkuSenosti v zachdzeni s premisténymi

osobami pred tim, nez budou pracovat s és. repatrianty, kteii se doted neobjevili.**

Vysilani repatria¢nich sty¢nych diistojniki probihalo postupné. Prvni sled vyfidil vSechny
naleZitosti béhem Fijna 1944 a ,,na pevninu® odjel 5. 11. 1944.** Jest& na konci tého roku je
m¢eli nasledovat dalsi, pfipraveni se nalodit pfed Vanoci 20. 12. 1944. Jejich odjezd se vSak
posunul na zacatek ledna, pficemz 2. 1. 1945 se na pevninu piepravil i hlavni repatriacni
styény distojnik Lev Riegelhaupt, pisobici pod pseudonymem Rieger.*** Cast&jsi odjezdy se
mély uskutetnit na jafe. Mensi skupina opustila Anglii 30. 3. 1945.>*> Odjezd nasledujiciho
sledu se m¢l uskuteCnit vzapéti, ale zdrzel se z ditvodu vyfizovani povoleni bez piitomnosti
Casti vlady a vyrazil az 12. 4. 1945.%*° Na konci dubna, 27. 4. 1945, se k nim pfipojila dalsi
ast.’ Posledni pocetn&jsi vyprava se piipravila v kvétnu 1945.°*® SHAEF oviem je$te
béhem toho ptichod dalsich dastojnikd omezil s odiivodnénim, Ze potfeba je nizsi, nez se
oCekavalo. Ve skutecnosti ji mezitim Castecné pokryl personal zfad ceskoslovenskych

jednotek pod ministerstvem ndrodni obrany.

Ukoly styénych diistojniki dle smérnic

V plénované strukture byla promyslend, at’ uZz zamérné ¢i bezd€ky role sty¢nych diistojniki
vaci premisténym osobam. NeSlo jen o spojovaci Clanek, byli i uritou personalizaci
dlouhodobé¢ v exilu prosazované vladni politiky. Smérnice, které obdrzeli, odrazi nejen jejich
ukoly pro dany okamzik, ale i pfedstavu, jak ma vypadat ,.Ceskoslovenska spole¢nost po
valce”. Poté, co byly na post styénych distojnikii provéfeny a vybrany spolehlivé osoby,
jednim ze zakladnich ukola bylo pravé peclivé prostudovani smérnic a jejich prosazovani viici

tretim strandm 1 premisténym osobam. Netypické je 1 umisténi styénych distojnikt

342 Tamtéy.

3V prvnim sledu byli vyslani Antonin Bernasek, Jan Budinsky, Josef Chmela, Karel Dufek, Jindfich Fantl
(Friml), Ota Fantl (Falta), Quido Lagus, Egons Spitzer (Suk), Gerard Stein (Straka), Jifi Susicky

3 Ve druhém sledu jeli Richard Erddés (Horny), Jan Mucha, Vladimir Zapletal, Miroslav Sicha, Alfred
Geiringer, Ladislav Schein.

** Jednalo se o Vladimira VI¢ka, Rudolfa Wolflera, Bediicha Reise a Josefa Pumperku.

% Rozpor pii vysilani distojnikii na jafe 1945 vznikl ve chvili, kdy jiz odletéli vladni predstavitelé na jednani do
Moskvy a &ast z nich se nasledné piesunula do vlasti. Ufednici totiz neméli pravomoc na tak zavazné rozhodnuti,
jako bylo pfijeti nového zaméstnance (které se délo pied vyslanim), v této dob¢ byl jiz naopak pokyn k redukci
¢innosti. Zalezitost se feSila s nejvyssimi predstaviteli, ktefi v zdjmu véci uznali, ze zde je tieba udé€lat vyjimku
z pravidla. V poloviné dubna odjeli Evzen Slama, Fedor Benyei, Anton Kubicek, Judr. Belo Klopstock, Judr.
Pavel Winter, Mikula$ Gostonyi, Robert Friedmann. NA CR, fond MSP-L k. 64, ¢. j. 8543/IV-45, Sty¢ni
ufednici vojenska legitimace, 5. 4. 1945.

7 Byli to Bedfich Gutig, FrantiSek Horvath, Josef Jaroslav Polivka, Josef Ernyei, Karel Fink, Zden¢k Mach,
FrantiSek Gliickner a Hynek Schiller.

**¥ Doplnit stavajici stav méli Frantisek Broz, Jaroslav Douda, Jakub Gabowicz-Gaboj, Frantisek Gaisl, Bohumil
Gutmann, Miroslav Kafno, Vaclav Kostroun, Jindfich Pachner, Judr. Ota Popper, Arnost Prossnitz, Ing. Arnost
Stein, Stefan Stein, Adolf Stern, Josef Svarc, Frantidek Viner.
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v organizacni struktufe. Dle dohod i1 nafizeni byli styCni repatriatni Ufednici sluzebné
podiizeni jako vojenské osoby SHAEF a jako ufednici ministerstvu socialni prace.**
Primarn¢ tedy podléhali rozkaziim Vrchniho velitelstvi, resp. vojenské vladé, a v prostoru
ponechaném jejich iniciativé vykonavali vladni politiku. Zpétné méli také zasilat informace
osvé cCinnosti, mist¢ pobytu a postaveni Ceskoslovenskych repatriantli, seznamy
registrovanych osob a tudaje o budované organizacni struktufe vcetné spoluprace
s pfemisténymi osobami samotnymi. Smérnice pro né byly zavazné pti identifikaci a vydavani
viz, poradensko-informacni sluzbé€, patrani, zajisténi zékladnich potteb jako bylo stravovani,

posuzovani vybéru pracovnikil z fad repatriantli (jmenovité postovnich a cenzorovych).

Repatriacni stycni distojnici méli podle smérnic zastavat zajmy Ceskoslovenskych Displaced
Persons a hajit jejich potteby v celkové organizaci, v prvni fazi v ramci SHAEF, ale na misté i
napf. vi¢i zaméstnavatelim a mistnim ufadiim, coz se ve vétsi mife tykalo napi. nucené
nasazenych. Ukolem styénych distojnikii bylo zajistit, aby ¢eskoslovenské piemisténé osoby
nestradaly, byly vhodné ubytovéany, dostalo se jim potfebného stravovani a 1ékafské pomoci.
Nemyslelo se vSak jen na fyzické potieby. Diky svym kontaktim s vnéjSim svétem se méli
sty¢ni dustojnici pfipadné starat i o zaméstnani pfemisténych osob v ramci tabort a zajistit
jim adekvatni materidl ¢i organizovat rekreacni a kulturni Cinnost. Pfi tom vSem jeSté
distojnici pfemisténé identifikovali, registrovali a organizovali informaéni sluzbu. Zvlastni
bod ptedpist predstavoval i apel na stycné distojniky, aby si uvédomili, Ze jejich prace bude
probihat nejen za mimotadnych podminek, ale 1 slidmi, ktefi za sebou maji narocnou
zkuSenost. Pozadovalo se tedy po nich, aby si tento psychologicky aspekt uvédomovali a
citlivé s nim pracovali: ...pfi vykondvani své prdace musi mit neustdle na zreteli, Ze tézké
pomery, ve kterych Zili nasi repatrianti, zapiisobili na jejich télesny a dusevni stav. Jsouc si
toho védomi, pomér repatriacniho urednika k repatriantiim ma byt predevsim [ i d s k y (sic!),
plny porozuméni a ochoty kpomoci. Ma se brat zviastni zretel na duSevni stav

.o 350
repatriantu...

Je evidentni, Ze takto Siroky zabér Cinnosti tvaii v tvar stovkam ¢i tisicim lidi, byl tkolem
prakticky nezvladnutelnym. Od pocatku se proto pocitalo se spolupraci samotnych
piremisténych osob. I jejich organizace méla dostat podobu podle smérnic, na jejichz plnéni

op€t méli dohlizet piedevS§im sty¢ni duUstojnici a zaSkolit ptislusné spolupracovniky.

** Jak bude feteno dale, ti, ktefi se rekrutovali z fad vojaki, rovnéz piechézeli v repatriaéni ¢innosti pod
ministerstvo socialni péce. Ve vojenskych zalezitostech vSak zlstavali zodpovédni ministerstvu narodni obrany,
pod jehoz autoritu se po ukonceni repatriacni sluzby vraceli.

Y NA CR, fond MSP-L, k. 64, &. 56, Vieobecné smérnice pro styéné distojniky, nedatovéano.
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Piedpokladalo se, Ze premisténé osoby, resp. repatrianti se sdruzi do vybori.*>' Tyto poradni
vybory mély byt demokraticky zvolené ze ,,spolehlivych ¢eskoslovenskych statnich obcanti®,
a to v poctu potiebném pro dané misto. Protoze 1épe znali poméry na misté, méli to byt pokud
mozno predevsim oni, kdo identifikovali podle ptedpist danych jim repatriacnim dastojnikem
ceskoslovenské repatrianty a rozhodovali na poradé o udéleni viz. Této porad¢ mel piedsedat
repatriacni distojnik, obé strany mély pravo veta, a pokud tedy nedoslo ke shod¢, spor byl

poslan vyssi instanci k provéreni.

Smeérnice pro udéleni repatriacnich viz

Zasadnim aspektem prace repatriacnich styénych diistojniki i spoluprace s vybory byla
celkova péce o Ceskoslovenské premisténé osoby pted jejich repatriaci a rozhodovani o tom,
kteti z nich méli narok na navrat do vlasti. Vlada s vyhlidkou budouciho vysidleni Némct a
Madart dlouhodobé prosazovala, aby se v Ceskoslovenském piipadé udéleni viza
neshodovalo automaticky s predvaleénou Geskoslovenskou statni piislusnosti.’™* Kdo tedy
mély byt Ceskoslovenské Displaced Persons, které se mohly zcastnit prace ve vyborech a
které byly registrovany do ceskoslovenskych repatriacnich listin? Odpovéd’ v tomto sméru

styénym dastojnikéim opét davaly smérnice pro udélovani viz, schvalené 9. 2. 1945,

Jak bylo vyjednano na mezinarodnim poli, Ceskoslovensko mé&lo pii repatriaci oproti
obecnym principtim dvé specifika. Jednak diivéjsi rozhodné datum piremisténi nebo nuceného
setrvani v ciziné po 29. 9. 1938, jednak vynéti z automatické repatriace do Ceskoslovenska
osob némecké a mad’arské narodnosti. Tito, 1 kdyZ plivodné Ceskoslovensti statni pfislusnici,
méli byt nejprve provéteni, zda zistali dusledné vérni Cs. republice a cinné se zucastnili
zdpasu za osvobozeni ¢s. republiky.®®* To se dokazovalo ucasti v boji proti Némecku ¢&i
Mad’arsku nebo véznénim, deportaci ¢i pobytem v koncentratnim tdbofe pro vérnost

republice. ZjiStovala se tedy jak statni pfislusnost v prvnim kroku, a to skrze osobni

»1 Na tomto misté davam prostor oficialni predstavé o &innosti vybori. Jejich vytvafeni a ¢innosti, které se
pohybovalo na pomezi dané a spontanni, vénuji vétsi prostor v kapitole Sprava a samosprava Displaced Persons.
2 Porovnani s vjvojem probihajicich diskuzi ohledné transferu Némeckych mensin a névaznost na dalsi
bibliografii viz KUKLIK, Jan: Myty a realita tzv. "Benesovych dekretii”: dekrety prezidenta republiky
1940-1945. Praha: Linde, 2002, s. 252 an.

353 Tamtéz. Viz také NEMECEK, Jan (eds): Zdpisy ze schiizi ceskoslovenské viddy v Londyné. Dil 5., (1945),
c.d., Zapis ze 182. schiize, 9. tmora 1945, znéni smémic, s. 285-287. Ceskoslovenska vlada zakladni osnovu
schvalila jiz v prosinci 1944, s tim, Ze se ve smérnicich upfesni formulace postupu vii¢i Zidéim piivodné némecké
¢i mad’arské narodnosti. V otdzce moznosti nepfijeti Némcli a Mad’arti k repatriaci se v této dob¢ jiz vlada
opirala o pfipravené mezistatni repatriaéni smlouvy. Viz NEMECEK, Jan (eds): Zdpisy ze schiizi ceskoslovenské
viady v Londyné. Dil 5 (Cervenec-prosinec 1944), c. d., s. 783-784.

% Tamtéz, Text smérnic k projednani schvaleny 7. 12. 1944, nedatovano.
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doklady,” pisemné dosvédeeni dvou vérohodnych osob,® piipadng dle informaci
u zastupitelskych organt ¢i Ceskoslovenskych tfadii. Podobné se postupovalo pii zjisténi
narodnosti, pficemz pfihlaSeni se k narodnosti némecké ¢i madarské se dale
nepfezkoumavalo, na rozdil od zjisStovani pravdivosti v piipadé piihlaSeni se k dalSim
narodnostem, tj. Geskoslovenské, &eské, slovenské, rusinské.*’ Zaroven [¢]s. obcany
Zidovského puvodu, vychovanych nemecky ¢i madarsky, pro ucely repatriace nepovazujeme
za Nemce ¢i Madary, pokud se sami za Nemce ¢i Madary neprohlasili. Jiz ve smérnicich se
tedy reflektovalo zvlastni postaveni Zid, nicméné se s nimi mélo ,,zachézeti stejné jako

s Cechy nebo Slovaky*.*>®

Samotné vybory repatriantil se skladaly jen z Cechti, Slovakd a Podkarpatskych Rusint
s odivodnénim, ze [tJoto sloZeni vyhovuje duchu nové republiky. Osoby némecké Ci
mad’arské narodnosti mohly byt ptipadné pfizvany jako poradci, nikoli jako ¢lenové vyboru.
Co se tykalo rozhodnuti, dle ptedpisti hlavni kritérium ndrodnosti je prirozené, zda osoba (...)
ovldda jazyk dotycéné narodnosti, avsak neni to kritérium jediné. Rada Némcii a Madarii kupr-
osvojila si znalost ceského, resp. slovenského jazyku (sic!) do té miry, Ze je tézko je rozeznati
od pravych Cechii a Slovdkii, a naopak Cesi a Slovaci vyrastajici v zahrani¢i mohli mast svou
nedostateCnou znalosti mateiStiny. Bude proto mnoho zdlezeti na inteligenci vysetiujiciho
iednika, aby rozpoznal pravé Cechy a Sloviky od nepravych.”’ Pomoci mu pfi tom mél
nejen pohovor s danou osobou, ale i jeho chovani a reference okoli, pfi¢emz v tomto piipadé

se zase upozoriovalo na nebezpeci zdmernych pomluv.

Udélovani viz prakticky aplikovalo ,,pfedvybér lidi, patficich do ,nové Ceskoslovenské
spolecnosti“ podle predstav vlady, ktera je tak zde wuvadéla v praxi dfive, nez
v Ceskoslovensku samotném. Styéni diistojnici za timto iéelem zanesli do formul4it jména
identifikovanych ceskoslovenskych statnich ob¢ant (formuléf F1), sporné ptipady (formulaf
F2), vydana viza (formulaf F3) a zamitnuté piipady (formulat F4).**® Na striktni narodnostni
politiku odkazovala také ponékud vagné formulovana interni instrukce, Ze Cechiim a

/10 2 ’ v Ve . v sy . v . v ’ v, v oy 361
Slovakiim se ma zasadné udeéliti repatriacni vizum, i kdyz nejsou ceskosl. stat. prislusniky.

355 piikladem takovych dokladii mohl byt pas, domovsky list, rodny list ad., vystaveny pied datem 29. 9. 1939.
Doklady mély rovnéz dokazovat, ze dana osoba nepozbyla obcanstvi jiz pfed odchodem do ciziny.

336 Které podminkam pfiznani statniho ob&anstvi vyhovély.

»7 U Rusind se mél zjistit jejich vztah k Ceskoslovensku. Repatriaéni vizum dle instrukci méli ziskat i pokud
méli v Ceskoslovensku stale bydlisté, pfibuzné, nebo se zde narodili.

% Tamtéz.

»NA CR, fond MSP-L, k. 64, &. 17, Smérnice pro vystavovani repatriaénich viz, nedatovano.

?%0'viz piiloha ¢. 4.

! Tamtéz.
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Repatriacni dastojnici tak jiz podle smérnic méli prostor k reemigracnim aktivitam, které se
ale na porad dne dostaly az v pozdé&jsi fazi Cinnosti (vzhledem k mezinarodnim umluvam, a
protoze priority byly dany osobam za valky pfemisténym). Rovnéz povale¢ny postoj k pojeti
narodnosti upiesiioval piistup k rodinnym piislusnikim: Bylo-li urcite osobé visum udéleno,
vyda se soucasné visum i pro manzelku (nikoli manzela) dotycné osoby a pro jeji nezletile deti
a vauky [do 21 rokii]. U ¢lend rodiny pak odpadalo pfezkoumani narodnosti, mélo se jen

zjistit, zda jsou pravoplatnymi manzeli ¢i potomky.

Je pomérné prekvapivé, ze uz se v této dobe se i v Ceskoslovenskych dokumentech pocitalo
s pfipadnym odmitnutim repatriace nejen ze strany autorit, ale 1 ze strany repatriantl.
Navazovalo se v tomto moznéa na obecn¢jsi debaty na mezindrodnim poli a snaze pfipravit
styéné dustojniky na vSechny moznosti. Utady ale otizku ziejmé nepovazovaly za piilis
palc¢ivou, jako alternativa se objevuje jen v interni divodové zpravé a jesté v 1ét¢ 1945
upozoriioval spojenecky distojnik, Ze jediné Ceskoslovensko nedodalo instrukce, jak se
362

k témto osob, jejichz pocet odhadoval na ,,3 z 500“, maji spojenecké organy chovat.

Prozatim tedy zistavaly ve shromazd’ovacich centrech do pozd¢jsiho rozhodnuti.

Protoze provadéni repatriace neSlo vyfesit béhem kratké doby, stanovily se urcité priority,
které se v prib¢hu Casu proménovaly. Jednak se hledaly jmenovité nékteré vyznamné
osobnosti ¢i odbornici, ktefi vSak n€kdy naopak zlstavali déle k dispozici pfi organizaci péce
o Displaced Persons ¢i k dispozici zahranicnim jednotkdm a organtim. Potadi repatriace se
stanovilo 1 pro celé skupiny, s ohledem na miru prozitého utrpeni ¢i dlouhodobost pobytu,
resp. ptfedpokladanou potiebu rychlého presunu z nevyhovujicich podminek. Pfednost mély
osoby v koncentracnich taborech, dale v pracovné trestnich tdborech, poté nucen¢ nasazeni a
ostatni.’® SpiSe, nez e by néktefi z mista odjeli diive a jini pozdgji, vznikaly v praxi
shromaZzd’'ovaci centra piimo dle diivodu pfemisténi a podle toho se pfednostné organizovaly

transporty.>®*

Smérnice predstavovaly urcité ,,idedlni feSeni® ze strany vladnich organd. Konkrétni otazky,
které vyvstaly béhem procesu, se jesté ¢asteCné upravovaly dodate¢nym natizenim, celkove se
vSak béhem praxe, ptes vSechny nastalé problémy, stycni distojnici skutecné opirali zejména

o tyto poZzadavky a predpoklad praxe.

2 NA CR, fond MSP-L, k. 64, ¢&. 723, Cs. repatriaéni Gfednici-hlageni, 25. 6. 1945.

% NA CR, fond MSP-L, k. 64, &. 11, Smérnice pro vydavani repatria¢nich viz, nedatovano.

%% Jak dale uvidime, nebyla situace, co se tyGe organizace transportdl, tak evidentni. Prioritni byly transporty
z byvalych koncentracnich taborl. Ve smiSenych taborech se naopak piednost fesila individualné.
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Pribéh Cinnosti péce o Displaced Persons

Mezinarodni dohody a instituce piedstavovaly rdmec, ve kterém pak probihala samotna péce
o Displaced Persons. Predpokladalo se, ze repatriace bude jednim z prioritnich, avSak
docasnych ukolii povaleéného obdobi. Podrobné nastavené plany i dohodnuta (vice ¢i méné
fungujici) spoluprace se piitom postupné vyvijela v zévislosti na skutecné situaci. Nasledujici
cast textu sleduje pravé tento postup v jednotlivych fazich i v jednotlivych oblastech pod
spravou zapadnich Spojenct. Zaméfuje se prubézné na zapojeni ¢eskoslovenskych organti a
jejich misto vcelé struktufe, i na konkrétni problémy tykajici se ceskoslovenskych

piemisténych osob v jejich péci.
Pocatky prace s Displaced Persons — jaro 1945

Od pocatku osvobozovacich operaci se objevovali premisténi civilisté, ktefi spadali do
kategorie Displaced Persons, pribézné tedy vznikala i shromazd’ovaci centra a DP-tabory.
Pres veskeré plany byl stiet s realitou narocny. Samotna ,,operace Displaced Persons® se
opirala, jak bylo feceno, o nckolik zasadnich dokumenti - dlouhodobé vymezeni péce
v ramci UNRRA, pojeti dle SHAEF definované v Outline Plan ze 4. 6. 1944 a Memorandum
No.39 z18.11.1944°% Praktické ukoly ztoho vyplyvajici obdrzeli pracovnici
v instruktaznich materialech a v brozurach.*® O situaci referovaly také prib&zné zpravy, které
sestavovaly a rozesilaly jednotlivé instituce, zejména pak SHAEF. Tzv. Displaced Persons
Reports predkladaly statistické piehledy - o poc¢tu Displaced Persons dle narodnosti, o poctu
repatriovanych (stale ptebyvajicich v rukou jednotlivych arméd), o pfitomnosti pomocnych
tymia apod.’®” Zaroven informovaly o aktualng feSenych problémech a vysvétlovaly jejich
okolnosti, zejména co se tykalo priibéhu repatriace riiznych skupin. Dal§i obdobna hlaSeni
byla tematicky zaméfena, napf. na situaci v osvobozovanych koncentra¢nich taborech, na

socialni zajisténi premisténych osob, na praci sty¢nych distojniki, na ¢innost UNRRA apod.

Zaroven s postupem cCasu se vojaci 1 pracovnici setkavali s realitou a §ifi problému, zejména
s obrovskymi rozdily podminek mezi jednotlivei 1 skupinami. Navic Displaced Persons

samotné se nechovaly mnohdy podle ocekavani. Spojenci bojovali s jejich nedostatecnou

%V jeho upravené podobé z 16. 4. 1945,

%6 Napt. Privodce pééi o Displaced Persons v Némecku (Guide to the Care of Displaced Persons in Germany),
Administrativa shromazd'ovacich center (Guide to Assembly Center Administration) apod. ANP, AJ/43/78,
Displaced Persons Operations in Germany and Western Europe (D-Day 1944 to August 1945) nebo NA CR,
fond MPSP-R, k. 875, €. j. 28, Guide to Assembly Center Administration, 15. 1. 1945.

7 Napt. NA CR, fond MPSP-R, k. 874, SHAEF.
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disciplinou i Zivelnou samorepatriaci pfislusnikil zapadnich, tedy jiz osvobozenych, oblasti.**®

Obecné nicméné platil tzv. ,Standfast Order“, tedy piikaz vydany generdlem
Eisenhowerem, aby Displaced Persons setrvaly na mist& a podrobily se vojenské autorits.*®
V prvnich tydnech po skonceni valky v Evropé se také upeviiovalo uzemni rozdé€leni
okupacni spravy. V souvislosti s pé¢i o Displaced Persons Slo o z4dsadni vymezeni, protoze
jednotlivi sty¢ni distojnici byli pfid€leni pfislusné armadni jednotce, mimo jejiz oblast
pozbyvali kompetence. Podobné bylo omezené cestovani mezi jednotlivymi vojenskymi

oblastmi. Nesnadna byla rovnéz vzajemna komunikace mezi distojniky, ktera probihala (a to

1 v oficidlni roving€) skrze velitelstvi a vojenskou postu.

Na osvobozeném uzemi, dle planu, vznikala shromazd’ovaci (Assembly) centra a tabory
(DP-Camps). Spojenci se snazili pro Displaced Persons zajistit komplexni pé¢i. Zasadni byla
zdravotni situace, na mnoha mistech se potykala sprava s pokracujici epidemii, zejména tyfu.
K prvni pomoci pattily také dodavky potravin a oSaceni. Distribuce se dé€la skrze vojenské a
mistni zasoby potravin, ptipadn¢ diky dodavkadm UNNRA.*" Displaced Persons meély

k dispozici rovnéz pridély dalsiho zbozi, jako byly cigarety, mydlo ¢i obleceni.

Od pocatku se dbalo na program volnocasovy a vzdélavaci. Do tdborl se dodavaly noviny,
Casopisy a knihy. Tuto duSevni oblast mé¢la na starosti odd¢leni SHAEF a UNRRA, ktera se
zabyvala socialni, psychologickou a osvétovou strankou.’’’ Ackoli rozsahem i do&asnosti
problému nebyla Sance plné podchytit psychickou stranku Displaced Persons, byla brana
v potaz a alespoii Gaste¢né se sni pracovalo.’’” Displaced Persons projevovaly obrovsky
z4djem o tiskoviny, které vyhledavaly poté, co v pfedchozich letech ziskavaly informace
o aktualnim déni jen ilegdln€ a utrzkovité. Dlraz na né kladly i spojenecké slozky, protoze
zprostifedkovavaly nutnou komunikaci a s ni 1 organizovani velkého mnoZzstvi lidi. Produkce a
distribuce byla skutecné masova. V obdobi od 10. 4. do 31. 7. 1945 se dle oficialnich udaji

distribuovalo témé&F 22 mil. kusti denniho vojenského tisku,’” 2,5 mil. &tyfjazyéného deniku

%% W. Jacobmeyer toto nazyva jako ,,Befreiungskomplex“, kdy armada o¢ekavala vdé&nou a poslusnou skupinu
a misto toho se setkala s mnoha problémy — vytrznictvim, odvetou DPs vi¢i Némcum, nespolupraci,
kriminalitou apod. JACOBMEYER, Wolfgang: c. d., s. 51.

3%9 Tento postup navazoval na plany SHAEF stanovené v Outline Plan.

370 Ptijem jednotlivee m&l dosahovat alespoit 2 000 kalorii, zvySeny piidél pro byvalé v&zné koncentratnich
tabort 2 800 kalorii.

*7! Jednalo se zejména o sekci ,,Psychological Warfare“ pii SHAEF, ktera spolupracovala s kancelaii pro valetné
informace (Office of War Information). V této zalezitosti se v zajmu spoluprace komunikovaly strategie také se
SSSR repatria¢ni misi.

7 Divody piitom mohly byt i pragmatické, jako napt. zajistit adekvétni prostiedi k Zivotu, odlisit jej od
predchoziho obdobi a podnitit Displaced Persons ke spolupraci.

°7 Titul The Stars and Stripes.
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SHAEF,*™ 650 tis. vytiskii francouzskych novin,’”

350 tis. ruskojazy¢nych novin
vydavanych v Pafizi, pies 30 tis. Seskych a 200 tis. jugoslavskych novin.>’® V &ervenci se
zvysila produkce polskd, vychédzel Tygodnik Polski pro dosp€lé a Maly Polak pro déti. Nadto
byly z Londyna, Pafize a dalSich osvobozenych mést zaslany stovky tisic dalSich publikaci.
Do tabori se dodavaly dokumentarni, reportdzni i hrané filmy, které byly pro vétsi
srozumitelnost dabované (do rustiny, ceStiny, polStiny, italStiny a jugoslavstiny). Jako
komunikaéni i volno€asovy prostiedek v taborech slouzil mistni rozhlas, ktery ptinasel nejen
zpravy a organizacni informace, ale 1 hudbu, recitaci ¢i dokonce divadelni a sportovni pfenos.

Vyznamnou roli hralo i mezinarodni vysilani rozhlasovych stanic.*”’

Prvni zkuSenosti ¢eskoslovenskych repatria¢nich styénych distojniki

Zatimco do tréninkového centra sekce pro civilni zalezitosti’™® pii SHAEF ptibyvali dalsi
ceskoslovensti sty¢ni dustojnici, ti, kteti jiz prosli vycvikem, byli postupné prifazovani
k vojenskym ttvariim a postupovali s nimi na osvobozené uzemi. Z ¢eskoslovenskych
repatriacnich sty¢nych distojnikli se na osvobozené izemi Némecka dostali nejprve Straka a
Sicha.*” Spolu s britskou 21. skupinou armad vkroéili na izemi Némecka 25. 3. 1945, aviak
kazdy k jinému utvaru, vzapéti se tedy jejich cesty rozdélily. V prvnich dnech se s
ceskoslovenskymi Displaced Persons nesetkavali. Velitelé je v meziCase zaméstnali péci o
dalsi slovanské DPs, zejména Polaky a Rusy. Postupem casu hlasili sty¢ni distojnici prvni
ptipady Cechoslovéki, vétsinou zatim v poétu nékolika jednotlivcl & desitek osob, o kterych

velitele zpravovali pomérné podrobné.

Dalsi skupina repatriacnich distojniki se pod vedenim kapitdna Falty piesunula

z vycvikového stfediska v Romilly do Luneville na vychod¢ Francie, odkud se pak spolecné

7 Titul S.H.A.E.F.

" Dle udaji ve statistice mél tisk nést nazev ,,Retour”, tj. Navrat. K danému titulu jsem oviem nasla jen
pozdé¢jsi periodikum asociace politickych vézit z regionu Pays de la Loire, vydavaném jako Ctrnactidenik v r.
1946.

376 AN, AJ/43/78, &. GE-CDPX.383.7(2.3), Memorandum. Activities of Displaced Persons Section, Information,
Control Division, 28. 7. 1945.

311V riznych jazycich pro Displaced Persons vysilalo napf. radio Luxembourg, které vyuzivaly k poslechu a
pienosu zprav i ¢eskoslovenské organy. AN, AJ/43/78, ¢. GE-CDPX.383.7(2.21), Radio Facilities in Displaced
Persons Centers, 30. 7. 1945.

378 European Civil Affairs Division (ECAD).

3 Ze zpravy kapitana Straky: (ptel. aut.): Domnivam se, Ze Sicha a ja jsme byli proni Cesi, kteri vstoupili na
uzemi Némecka ze zapadni fronty. Dari se mi dobre, bydlime ve stanech (NE hotelech) za skutecne polnich
podminek, protoze zde nejsou zZadné ubytovaci kapacity. Doufam, ze Vam brzy budu moci podat dobré zpravy.
Original: I suppose SICHA and myself were the first CZECHS who entered GERMANY on the Wersernfront. 1
am keeping well, living in tents (and NOT hotels) and under real field conditions as there is no housing-
accommodation to be had. I hope to be able to give you good news very soon. NA CR, fond MPSP-R, k. 881,
¢.j. 130, Dopis, 26. 3. 1945.
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s americkou skupinou armad dostali v prvni poloviné dubna 1945 do Némecka a docCasné se
usidlili v Kaiserlautern. Na jednom =z prvnich pifipadd jejich prace se skupinou
ceskoslovenskych Displaced Persons je zietelné, ze postupovali podle danych instrukci:
V oblasti nalezli skupinu Cechoslovaku v tabofe v Pirmassens. Zjistili, Ze ndlada a zdravotni
podminky nasich lidi jsou uspokojivé a dali skuping vieobecné instrukce k organizaci.’™ Pfi
navstéveé o pét dni pozdé€ji, na konci dubna 1945, svolali poradu s ptedstaviteli zvoleného
Sesti¢lenného narodniho vyboru. Ten mezitim vypracoval soupis Cechoslovaki piitomnych
v tabote. V seznamu ale zjistili sty¢ni distojnici n€kolik osob, jimz cCeskoslovenské statni
obCanstvi nemélo byt pfiznano a sporné piipady vyzadujici dalsi posouzeni. V tomto sméru
také vybor poucili a povéfili jej vyplnénim oficidlnich registratnich formulaia (DP2 a DP3).
O tomto postupu, véetn€ jmen zastupct narodniho vyboru, informovali své vedeni, hlavniho
repatriacniho sty¢ného dustojnika mjr. Riegera. Do zminéného tdbora Pirmassens posilal
sty¢ny dustojnik také jednotlivce nalezené v okolnich méstech a vesnicich. Tabor pravidelné
navstévoval, pro nemocné shanél adekvatni péci v nemocnici a zjistoval potfeby ¢i prani

skupiny.®™!

V prvnich tydnech se repatria¢ni styéni distojnici snazili nalezené Cechoslovaky zejména
sousttedit spolu s dal§imi Displaced Persons do nové vznikajicich shromazd’ovacich stfedisek
(Assembly Centers). Spolecné je pak, pokud mozno, koncentrovali v ramci vlastnich
mistnosti ¢i budov a postarali se o dostate¢né zajiSténi zakladnich potieb, zejména stravovani,
oSaceni a zdravotni péce. Neposkytovali je pfimo, upozoriovali vSak na nedostatky a hajili
z4jmy vlastnich statnich pfislusnikli, coz bylo jejich primarnim Ukolem. Podminky se
v jednotlivych mistech zna¢né lisily. Vliv mélo mnoho faktorti, od toho, v jakém stavu byly
Displaced Persons nalezeny a jaka byla jejich valecnd zkuSenost, pies lokalni podminky po
spravu shromazd’'ovaciho centra. Sprava, a tedy i rozhodovaci pravomoci, lezely v této fazi
repatriacni akce vyhradné v rukou armadnich predstavitelii. Na nékterych mistech vSak vazlo
zésobovani a 1 urCité pochopeni ohledn¢ potieb Displaced Persons. Podle planii se

do shromazd’ovacich stfedisek postupné dostdvaly vySkolené UNRRA tymy, které se mély

.....

Hlavni repatriacni sty¢ny duastojnik major Rieger, prebyvajici u zastupitelského

ceskoslovenského Uradu v PafiZi ¢i pii velitelstvi SHAEF, pozadoval od svych podiizenych

O NA CR, fond MPSP-R, k. 878, &. j. 207, Report No. 1, 1. 5. 1945.

1V tomto piipadé jednim z nich byla ochota mladych muzii p¥ipojit se k ¢eskoslovenskym jednotkam, coz se
jiz pravdépodobné nestihlo uskutecnit. Nicméné osvobozujici boje stale probihaly a repatriace tzv. vychodnich
Displaced Persons jesté ani nebyla mozna.
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pravidelna hlaSeni o stavu nalezenych ¢eskoslovenskych DPs, postupu prace i potiebach. Ty
mohl tlumocit vojenskym velitelim ¢i vladé do Londyna, pozdé¢ji do Prahy. Protoze v poli
absentovaly klasické komunikaéni prostiedky jako posta nebo telefon, délo se tak skrze
vojenské kandly. K ulehceni pfenosu zprav, z divodu urcité cenzury i mozné dal$i prace
s kolegy z jinych zemi, se komunikovalo vedle ¢estiny, resp. méné Casté slovenstiny, zejména

v anglicting.

Zahy se zacCaly objevovat vétsi skupiny osob, organizace osvobozeného uzemi byla ¢im dal
tim komplikovanéjsi, stejné¢ jako jiz zminéné komunikacni spojeni. Chaos v obdobi po
osvobozeni se projevoval i v improvizaci pii hledani feSeni, ktera na jednu stranu byla
vyzadovand, na druhou byla n€kdy obtizn¢ splnitelna. Sty¢ni dastojnici potfebovali mnohé
situace fesit okamzitd.’®* S Prahou dosud neni pravidelné spojeni. Je nutno, abyste projevil
Vvétsi trpélivost pri vyckavani odpovédi na Vase zpravy.’® Pres viechny nedostatky tlagily
autority na dodrZovani vzajemné dohodnutych postupt: Ocenuji plné Vasi snahu opatviti
potraviny pro nase obcany. Z riznych hlaseni jsem nabyl presvédceni, ze nekdy primy zdkrok
predstavuje jedinou moznost opatriti potraviny. Naproti tomu vSak jest faktem, Ze stycni
dustojnici spojenecti nemaji podle platnych predpisu primého styku s némeckymi urady a
obcany. Jsem si plné védom toho, Ze situace stava se dosti casto svizelnou, nutno vsak
postupovati trpélivé a naléhati vhodnou formou, aby armada plnila zasobovaci povinnost. Za
daného stavu jest hlavni nadeji urychlend repatriace. (...) VaSe oblast prijde na radu
v nejblizsi dobé. (...) Snaste se v tom sméru premisténé osoby uklidniti.®* Podobn& tak se
snazili distojnici v co nejvétsi mife dodrzet evidenci, ktera byla zasadnim krokem
pro kontrolu toho, kdo se bude do republiky vracet, pfipadné¢ komu bude navrat odepten, coz
v ptipadé Ceskoslovenska byla jedna z priorit. Za daného stavu pri velmi urychlené
repatriaci, kterd je casto jednou nadeji na vyreSeni Cetnych problému, je ovsem nutno
souhlasiti s repatriaci bez vyrizeni formalit. V kazdém pripadé vsak hledte poridit alespon

. ’ oy . . . . r . 385
Jjednoduchy seznam s udanim, kam jednotlivci budou repatriovani.

24

386

prace v osvobozenych koncentracnich tiaborech.”™ Pfes znacné pfipravy a predpoklady

2 r v 1 1o cor s 01 My v ~ . e . . .. v v .
32 Vedouci styéni distojnici priib&zné pozadovali zpravy o situaci, aby mohli intervenovat, pripadné revidovat

konkrétni ptfedpisy. To ovSem bylo zdlouhavé, pii jednani s vojenskym velitelstvim se casto rozchazely i
vzajemné priority.

* NA CR, fond MPSP-R, k. 882, &. j. 347, Dopis mijr. Riegera npor. Preusovi, 29. 5. 1945.

% Tamtéz.

% Tamtéz.

%6 Viz déle kapitola Osvobozeny Bergen-Belsen z pohledu styénych diistojniki.
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Slo o pé¢i o velké mnozstvi osob, které zlstdvaly nadale v narocnych materialnich i
zdravotnich podminkach. U osazenstva koncentracnich taborti se pocitalo i s prioritni

repatriaci.®®’

To ovSem nebylo v prvnich dnech meénici se administrativy, nefungujici
komunikace a poni¢ené infrastruktury snadnym tkolem. Tim prvotnim bylo zajistit vhodné
zlepseni jejich situace a zaroven piimét dotyéné k fungujici spolupraci. V taborech mnohdy
existovaly dlouhodob¢jsi struktury, sty¢ny distojnik na né mél vhodné navazat a
komunikovat mezinarodni i Ceskoslovenskou politiku vii¢i Displaced Persons, podpofit jejich
ochotu podiidit se stanovenému organizaénimu postupu a zejména zamezit spontannim
navratim. Ty pfes veskeré zdkazy ve spojenecké zoné probihaly, zejména z ptihrani¢nich
destinaci, a to i presto, Ze boje jesté nebyly ukonéeny. Naopak, pravé zmatek v zavéru valky
vyuzili mnozi k utéku. Vhodné pfilezitosti se jim naskytaly napf. ve chvilich naletl, kdy
dochézelo ke ztratdm na Zivotech a po uteencich pak nebylo patrdno, nebo kdyZz spréavci ¢i
dozorci objektli ¢i evakuacénich transportt utekli pied blizici se armadou a nechali pfemisténé
bez dohledu. Jedinci se tak napt. nejen dostali domt dfiv, ale zucastnili se i poslednich dni

o s . 388
bojii za osvobozenti jejich vlasti.

Prijimajici strana: Ceskoslovensko

Preferovanym a proklamovanym cilem planii ohledn¢ Displaced Persons byla zejména jejich
repatriace do mista bydlisté, odkud byli v dusledku valecnych udélosti vymisténi. Vyse
popsana sit’ mezindrodnich instituci i spoluprace se sty¢nymi diistojniky stala na ,,vysilajici
strané“. Naproti tomu stala ,,strana prijimajici*, tedy (obvykle) misto urceni pfemisténé
osoby. Jejim ukolem pak bylo zajistit pro Displaced Persons prvotni, ptipadné¢ dlouhodobé;jsi
péci, navrat do pivodniho (resp. nového) domova. Zaviselo na kazdém suverénnim staté

individualné, jak se k problému postavil - zda jej zahrnul do agendy nékterého z fungujicich

7 Vlada v Londyné se 23.11.1944 usnesla na téchto repatriaénich prioritich: 1. Osoby nachazejici se
v koncentra¢nich taborech, trestnicich a véznicich z diivodl nérodni, politické a rasové perzekuce. 2. Osoby
nachazejici se v pracovnich taborech z trestu. 3. Osoby nucen¢ Némeckem mobilizované na prace. 4. Bez ohledu
na tyto kategorie maji prioritu osoby, nebo kategorie osob odvolané pfislusnymi ¢eskoslovenskymi organy pro
potifeby ve vlasti. Podminky se zaroven nevztahovaly na ty, co prestoupili Ceskoslovenské trestni zakony.
Zaroveii se mél brat zietel na zdravotni stav, vék a délku trvani pobytu po premisténi. NA CR, fond MPSP-R,
k. 882, ¢. j. 854, Potadi pii repatriaci, nedatovano.

¥ Zmifime napt. M. Moulise, ktery se v dob& osvobozeni nachazel v Buchenwaldu. Poté, co se z mistniho
rozhlasu dozvédél o prazském povstani, rozhodl se s nékolika spoluvézni, ze vyrazi do vlasti na pomoc:
Americky velitel nas odmitl pustit. Ale my jsme nechtéli cekat. Jeden z nas nasedl do opusténého automobilu,
vSech pét nas uz asi za dvé hodiny ujizdélo po opusténé dalnici. Jesté pred vecerem jsme prekrocili nasi pivodni
hranici u Ase. Z tohoto Uryvku je mimo jiné vidét i kontrast casového rozdilu — jak rychle se do vlasti mohli lidé
dostat samorepatriaci oproti délce tydnti az mésicl, které stravili ¢ekanim na oficialni transport. MOULIS,
Miloslav a kol.: Z mych vzpominek, Praha: Narodni archiv, 2016, s. 29.
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ufadii ¢i vytvoril zvlastni organ. I tato ¢ast se opirala o mezinarodni dohody, zejména vSak co

rec
1

se tyce jeho ,,vysilajici role (tedy péce a vypraveni téch Displaced Persons spojeneckych

narodnosti, které se na konci valky nachazely na uzemi téchto suverénnich stati).

Ceskoslovensko se iniciativy chopilo jiz b&hem prozatimniho pobytu vlady na jaie 1945 na
osvobozovaném uzemi Slovenska.*®” Dle dohody o spravé osvobozeného tizemi prvni kroky
podnikl vyslany vladni delegat, ktery ziidil Ceskoslovensky ustiedni repatriaéni uiad.*”
Jasn¢jsi podobu organizace dostala po pfichodu ¢eskoslovenské vlady. V jejim programovém
prohldseni vydaném 5.4.1945 v Kosicich (tzv. KoSickém vladnim programu) se
proklamovalo, ze za zviastni ukol povazuje viada urychlené provedeni repatriace vsech
vérnych obcanii republiky do jejich domovii.>®' Podobné jako spojenecké jednotky, spatfovala
vlada v tomto procesu prioritu povaleéné doby. Stoji za povsSimnuti, ze dlouhodobé
vymezeni se vici obecné repatriaci prosazované na mezinarodnim poli se dostalo i do
formulace prohlaSeni spojenim ,,vérnych obcant®. JeSté¢ b&hem dubna se ptikrocilo, pies
komplikace ve spojeni pies valeCnou zonu, k formalnimu propojeni s jiz operujici siti na
zédpadé. Vyslanec Jindiich Nosek™” sidlici v Pafizi obdrzel zmocnéni pro repatriaci pro
zapadni osvobozené oblasti. Tento diplomaticky ufad byl diilezitou a praktickou spojkou mezi
londynskymi exilovymi uUfady a sty¢nymi distojniky v terénu, stejné jako dal§imi (nejen

repatriacnimi) Ufady v zdpadoevropskych zemich.

Se situaci stoupajiciho poctu navracejicich se pfemisténych osob (jak vlastnich statnich
piislusniki, tak cizincill), se potykala i protektoratni sprava nejen v Praze. K jejimu feSeni byl
povéien Ustav pro prestéhovalce.’”> Mozné zainteresované strany se sedly 2.5.1945
na poradé, které se mimo zastupce ministerstev zacastnily i dali subjekty - Ustfedni socialni
ufad hl. m. Prahy, Narodni sourucenstvi, Socialni pomoc, Kuratorium, spolek Péce o mladez a
Ustiedi katolické Charity).*** Zptisob feSeni vychazel opét z minulych zkuSenosti prace
s uprchliky a v podstaté se v pojeti zdravotni, stravovaci i socialni pomoci pfili§ nefesil

od pozdégjsiho procesu. Dalsi kroky se ale vzhledem ke zméné€ vladni struktury nestihly

¥ Otazkou se rovnéz zabyvala Slovenska narodni rada, ktera zfidila repatriaéni oddéleni. Viz KASIKOVA,
Jana: AY mohou prijeti, c. d., s. 92.

% Na Slovensku fungujici repatriaéni Gfad pozd&ji doasné presidlil do Bratislavy. I b&hem své kratké doby
dokazal vytvoftit sit’ zachytnych stanic. Do 15.5. 1945 zfidil vice nez 20 stanic a vice nez 10 rekreacnich
sttedisek a v péci uradu se nachazelo asi 21 tis. repatrianti. Tamtéz, s. 141.

¥ NA CR, fond KSC-UV-KG, k. 172, Kosicky vladni program, dostupny z https://www.nacr.cz/wp-
content/uploads/2021/04/labyrint-1945-Kosicky-vladni-program.pdf. [Cit. 2023-09-23.]

%2V diplomové praci nespravné uvedeno jako Véaclav Nosek.

%V Protektoratu feSeni iniciovalo ministerstvo vnitra, kterému byl vté dobé Ustav pro prestéhovalce
podfizeny.

9 Viz tamtéz, s. 93.
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uskutecnit. Piesto mél i1 tento kratky proces nemaly dopad na pozdé€jsi uspotradani, zejména
propojeni vladnich i podptirnych ufadii a dobroCinnych organizaci. Rovnéz se tim zajistila
kontinuita, protoze pravé tyto strany se propojily ve velké mife s nové vzniklymi organy a
koncepci dlouhodobé planovanou v exilu. V neposledni fad¢ se diky tomu vytvoftily zaklady
urCité formy péCe o navracejici se, kterd zapocala svou praci jiz v pievratné dob¢, kdy jesté
nebyly ustaveny pfislusné organy. Pravé tuto prvni fazi zivelnych navrati podchytily

dobro&inné organizace a mistni narodni vybory.*”>

ZastteSujici ulohu vzapéti po osvobozeni pievzal nové vznikly repatriaéni odbor

pii ministerstvu ochrany prace a socialni péce.’”

V jeho ustaveni je zietelna
institucionalni, persondlni i1 koncep¢ni kontinuita. Agendu repatriace dale spravovalo
ekvivalentni ministerstvo, které tuto problematiku feSilo v exilu. Do vedeni repatriaéniho
odboru byl jmenovan Jan Becko, dosavadni exilovy ministr socialni prace. Repatria¢ni odbor
navdzal na mezinarodni definici i chapani pojmu Displaced Persons. Oznaceni ,,repatriant
vzilo se pro osoby premistené v dusledku valecnych akci a nepratelské perzekuce z mista

normdlniho bydlisté. Pri tom se nechava stranou otazka, zda k tomuto premisténi doslo vné
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aneb uvnitr hranic statu.

Z domacich instituci repatria¢ni odbor navazal pfimo na &¢innost Ustavu pro piestéhovalce.*”®
resp. tento Ustav vtélil do své organizaéni struktury, a to véetné jeho feditele Lva Zaviela a
velké cCasti dal§iho persondlu. Vychdzelo se zlogiky, Ze po osvobozeni byly odstranény
prekazky navratu uprchliki, resp. prestéhovalci, které mél Ustav ve své pééi, do ptivodniho
bydlisté. ,,Stali se“ znich repatrianti ve smyslu osob, které byly mimoradnymi pomery
za valky a okupace nuceny opustiti svd bydlisté.” Cinnost Ustavu a jeho pracovniki se
zaméfila na repatriacni akci obecné, v pozd¢jSim obdobi na reemigraci. Jako zvlastni agendu

Ustav zafizoval navrat obyvatel z izemi byvalych vojenskych cvicist.*?’

3% KASIKOVA, Jana: Obnova spolkii po druhé svétové vilce a jejich Zivotaschopné fungovani na prikladu
pomoci  repatriacni akci a Displaced Persons. In: Ceské, slovenské a &eskoslovenské — d&jiny
20. stoleti 13, Hradec Kralové: Gaudeamus, 2019, s. 125-138.

3% Ministrem MOPSP se stal Jozef Soltéz za slovenskou komunistickou stranu, pisobici v &eskoslovenské
povalecné vlade a od r. 1946 jako Povéienec socialni péce na Slovensku. Viz tamtéz, s. 95.

T NA CR, fond MPSP, k. 871, &. 19.172/1946-1V/5, Dohlidka u ministerstva socialni pé&e, repatria¢ni odbor,
11.12. 1946.

% Po valce opét oznatovany jako Ustav pro pééi o uprchliky.

% MPSP-R, k. 877, ¢.j. R1315 17/ia8 Zprava o &innosti Ustavu pro pé&i o uprchliky, 17. 10. 1946.

40 Zejména poskytovanim podpory na stdhovani, socidlni a zdravotni ugely, i dlouhodobgjsich pajcek
na hospodéiskou obnovu jejich piivodniho bydliité. Dale se Ustav zabyval podporou kolonistii, ktefi byli nuceni
k vyste¢hovani ze Slovenska a Podkarpatské Rusi v letech 1938-1939.
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Otazkami nasazenych délniki se zabyvala kancelafr, ktera byla prezentovana jako ,,afadovna
Fénix* propojena s repatriaénim odborem. Ve své ¢innosti navazala na byvaly ufad Povétence
pro péci o délniky nasazené v tdborech. Z tohoto obdobi byli ptevzati néktefi zaméstnanci i
agenda, coz umoznilo urCitou kontinuitu a zjednoduseni v otdzce repatriace délnikl
nasazenych na prace (v Némecku a jinde). Zastupci ufadovny se 17. 5. 1945 dostavili
do Ustavu pro péci o piestéhovalce a dosahli povéfeni k repatriaci délnikil. V této souvislosti
navazali i kontakt s repatriatnim odborem a skrze sekretife J. Simu domluvili spoledny
postup. V této oblasti, zejména co se tyCe administrativy i personalu, jednal nasledné tento
referat samostatné. Utadovna Fénix disponovala také samostatnym dopravnim oddélenim a

TR " oy il 401
gardzemi, coz umoznovalo vypravovat repatriacni transporty pro délniky.

Prestoze repatriacni odbor pokryval vétSinu rozhodnuti, péfe o repatrianty, potazmo
Displaced Persons, byla natolik komplexni, ze zasahovala do kompetence dalSich rezortt.
Prabézné se proto po celou dobu trvani akce konaly meziministerské porady, béhem kterych
jednak repatriacni odbor referoval o stavu ¢innosti a aktualné feSenych problémech, jednak se
na nich fesily pravé zélezitosti (zdravotni, bezpecnostni apod.) zasahujici do rozhodovaci
pravomoci jinych ministerstev. Podobné také repatriacni odbor koordinoval na spole¢nych
poradach i pribéznou komunikaci spolupraci s dobro€innymi organizacemi, které se ve velké
mife zapojily do zvladnuti této tzv. repatriacni akce. V neposledni fad€ se konaly dle potieby

porady sty¢nych duastojniki se zastupci repatriacniho odboru, obvykle v Plzni.

Repatriacni akce predstavovala velmi komplexni péci od zajisténi prvni pomoci
po dlouhodobgj§i podporu.*” Repatriaéni odbor se staral o koordinaci ¢i piimé zaji§téni
prepravy. Zasadni vtomto sméru byla dohoda uzaviena 2. 6. 1945 se SHAEF. Podle se
pfistupovalo na poZzadavky americké strany, Ze armdada vlastnimi silami pfepravi
ceskoslovenské repatrianty na predem stanovené ptedavaci misto, jimz se v dohod¢ stanovila

v 4 % 7 ’ vee fowwr I, ¥ ’ v
Plzen.*” Ameri¢ané se tim snazili v co nejvétsi mife prevzit kontrolu nad pohybem osob pies

1 NA CR, fond MPSP-R, k. 833-835. Viz také k organizaci téchto transportii a jejich priab&hu KASIKOVA,
Jana: Repatriace a navrat Cechii, c. d., s. 32.

402 Cast problematiky zajidténi repatriace a péce o repatrianty ze strany repatriaéniho odboru v samotném
Ceskoslovensku byla predmétem mé diplomové prace. V tomto textu ji proto shrnuji v zakladnich bodech a
nahlizim (v souvislosti s hlavnim pfedmétem zajmu disertace) v pfimé navaznosti na pfedchozi péci o Displaced
Persons pted jejich repatriaci v cizin€ a v ndvaznosti na mezinarodni situaci. Podrobnéji k prib¢hu repatriacni
akce, zapojeni organizaci i vefejnosti viz KASIKOVA, Jana: Af mohou prijeti, c.d., zejm. s. 87-174 a
s. 203-238.

93 Repatriaéni stiedisko v Plzni se tim padem vedle Prahy stalo jednim z nejvyznamnéjsich center repatriace.
Vytizené ale byly i dalsi pfihrani¢ni zachytné stanice, napt. Ceské Bud&jovice &i Nachod.
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okupacni uzemi.*” V piipad dopravy se uZivala zejména vozidla (osobni, nakladni &i
autobusy) a vlakové soupravy, a to i ve vnitini pfepraveé. Repatrianti v rdmci piesunu domil

méli narok na dopravu zdarma, mezi nejvytizenégjsi trasy patfila trat’ mezi Plzni a Prahou.

Pti ptijezdu byli repatrianti registrovani a obdrzZeli prislusné doklady — registracni prikaz,
podplurny list a piipadné potravinové listky. Nasledn¢ méli narok na tzv. prvni pomoc.
V nékolika mésicich po valce k jejimu zajisténi fungovala rozsahla sit’ zachytnych stanic a
ubytoven pro repatrianty.*”> Ty mély také zachytit velky podet samorepatrianti, tedy téch, co
se pfes hranice vraceli neorganizované. Dulezitd byla povinna zdravotni prohlidka, jejimz
cilem bylo podchytit vyskyt infekénich nemoci. Repatrianti také po dobu jednoho tydne (v
individualnich ptipadech prodlouzen¢) ziskali bezplatné stravovani a ubytovani. Pocitalo se i
s dlouhodobéjsi podporou, repatrianti mohli zazédat o finan¢ni ptispévek a repatria¢ni odbor
v ramci své Cinnosti fesil 1 pravni otdzky navratilcti (odSkodného apod.). Fungovaly také
ozdravné pobyty, béhem kterych se navratilci v lazefiském ¢i jiném ubytovacim prostoru
regenerovali fyzicky i psychicky. V pozdéjsi dob& vznikly 1 dva domovy pro ,,prestarlé*

repatrianty (ale i reemigranty) v Ceském Dubu a v Sokolnici u Brna.

Vedle toho skrze Ustav pro prestéhovalce pedoval repatriaéni odbor o op&tovné usidleni osob,
jez vroce 1938 musily opustit pohrani¢i nebo za okupace sva bydlist¢ na uzemi tehdy
ziizenych némeckych vojenskych cvicist. Zvlastni agendou odboru byla restituce nékterého

% paralelng se fesila rovnéz poéinajici reemigrace a pomoc s usidlenim krajant,

majetku.
ackoli zminéné otazky pfisly na fadu v pozdéjsim obdobi. V povéle€nych mésicich je svou
masovosti a intenzitou zastinila repatriace. Ceskoslovenskem, vedle navratu vlastnich
ptislusnikii, prochazelo velké mnozstvi cizich statnich pfislusnikli, ve velké mite také
spadajicich do kategorie Displaced Persons. I jim Ceskoslovenskd sprava poskytovala
podporu na zakladé mezinarodnich, resp. mezistatnich repatriatnich  dohod.

V Ceskoslovensku za timto G¢elem fungovalo né€kolik zahrani€nich repatria¢nich misi, které

shromazd’ovaly vlastni statni pfisluSniky ve zvlaStnich ubytovnéach, a organizovali rovnéz

49 Jak bude feceno dale, velmi Casté totiz po vélce byly soukromé vypravy pro repatrianty. Zjednodugens

bychom mohli fici, Ze se jednalo napf. o rodinné pfislusniky, ktefi si po valce jeli vyzvednout ¢leny své rodiny,
¢i o iniciativni jedince, ktefi usporadali vétsi vypravu. Prestoze se nejednalo o ojedin€lé piipady, nebyl tento
zptusob Spojenci chtény (z divodi bezpecnostnich, logistickych i zdravotnich) a v mnohych ptipadech ani
tolerovany — jedinci bez pfislusnych oficialnich povoleni byli zadrzovani. Kompromis se ovSem dél pod
patronaci repatriacniho odboru, ktery nekterym vypravam piislusna povoleni opatfil, pfipadn¢ sam vypravou
konkrétni jedince ¢i firmu povefil.

49y dobé nejvétiiho naporu jich v &eskych zemich bylo ziizeno 36 mimo Prahu a 42 v Praze. Tamtéz, s. 135.

4% Tato sprava majetkovych podstat souvisela zejména s piestéhovaleckym problémem. Do dolasné spravy se
pod repatria¢ni odbor dostala i majetkova podstata Terezina. Viz dale kapitola Zidé.
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jejich prepravu do vlasti.*”” Zvlastnim pripadem byl také doGasny pobyt jednotek 3. americké
armady na zapadni ¢asti ¢eskoslovenského uzemi. Podobné jako jinde, i zde arméda ziidila
péci pro Displaced Persons. V Cervnu 1945 jich evidovala piiblizné 111 tis. DPs, z nichz vSak

drtiva vétina byli sudetiti Némci, u nichz se tim padem predpokladalo brzké vynéti z péce.**®

Na poradéach 31. 5. - 2. 6. 1945 se vymezila i spoluprace a naopak samostatna ¢innost mezi
ustfedim v Praze a spravou na Slovensku. ...socidlni péce viibec a tudiz v prvé rade
pusobnost repatriacni bude alespon zdsadné zalezitosti Slovensku a zemim ceskym spolecnou,
a ze tudiz alespon ideovée bude socialni péce rizena ustiednimi organy, tiebaze viastni vykon
péce socidlni na Slovensku ndlezi slovenskym viadim.”” Tato formalni jednota byla i
prakticka, Ceskoslovensko navenek vystupovalo jednotng, napf. v ramci sitd repatriaénich
styénych diastojnikil, mezi nimiz byli zastupci vSech narodnosti. Rovnéz organy jako UNRRA
a jednotliva velitelstvi jednaly s ustfedni vladou. Repatriace byla natolik bezodkladnou
zalezitosti, Ze nebylo moZné ¢ekat na imluvy o rozdéleni kompetenci. Na Slovensku pievzal
péci Povéienec pro socialni péci (Poverenik pre socialnu starostlivost). Zaroven velka cast

v e 7 e v 41
finanéni subvence piichazela od repatria¢niho odboru.*"

Jakkoli by se mohlo na prvni pohled zdat, Ze tato instituciondlni a kooperujici sit’ pokryla
dostate¢né celou organizaci, v praxi byl zejména v prvnich tydnech (az mésicich) postup
znacné chaoticky. Nemalo se improvizovalo, rozhodovalo se ad hoc. Do toho vstupovali také
pfemisténi, resp. navratilci, jako dal$i element, ktery ptfichazel se svymi pozadavky, pfistupy a
riznou mirou ochoty ke spolupraci. Jasnéj$i kontury ziskalo uspotadani v pozdéjSich mésicich

(od konce léta 1945), kdy vSak velka ¢ast procesu jiz zaroven probéhla, a tudiz byly nckteré

zélezitosti (evidence, zdravotni prohlidky apod.) feSeny jesté zpétné.

Vrchol repatriace - konec jara a léto 1945

Po castecném ustdleni podminek a zavedeni urcité struktury nastala béhem konce jara a
v prvni poloving 1éta 1945 doslova mohutnd vlna repatriace co do poc¢tu osob i1 organiza¢niho

zajisténi. Samotny prabéh péce o DPs a jejich navrat ovsem v nemalé mife ovliviiovala

47 Organizovang fungovaly mise francouzska, belgicka, polska, dale pak vybory rumunsky, fecky a jugoslavsky.
V Ceskoslovensku také puisobily daldi humanitirni organizace. Statistiky vy¢islovaly, Ze v ramci repatriace
Ceskoslovenskem proslo téméf 1,2 mil. cizich statnich piislusnikia. NA CR, fond MPSP-R, k. 247, &j. R1319-
26/2, Zprava o ¢innosti repatriacniho odboru ministerstva ochrany prace a socialni péce, 21. 2. 1946.

%% AN, AJ/43/78, GE-CDPX.383.7(2.21), Displaced Persons Report No. 43, 30. 9. 1945.

49 NA CR, fond MPSP-R, k. 218, ¢&. j- R800/2511/3, Poverenictvo SRN pre socialnu starostlivost’ v Bratislave.
11.9. 1945.

19 poté, co doslo k oddéleni agendy Repatriaéniho odboru, byla slovenské strané vyplacena zéloha 20 mil.
korun. Pozd&ji zidala slovenskd strana o dalsi subvence. Utraty §ly na péci obdobnou té pod repatriaénim
odborem, tedy nejen pro vlastni statni ptislusniky, ale i pro cizince. Tamtéz.
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politicka rozhodnuti. Mezi zasadni patfila zminéna kvétnova dohoda z Halle o vzajemné
vyméné DPs a véle¢nych zajatcti mezi SSSR a zdpadnimi Spojenci, kterd rovnéz zakotvila i
prioritni odbaveni sovétskych presunti (vojenskych i civilnich). Jednalo se o dalSi masivni
presun.*'! Behem mésice Servna se také astednd ménily hranice demarkaéni linie, coZ v praxi
zpusobovalo nejen zménu administrativni, ale v ptipadé Displaced Persons 1 jejich evakuaci

do jiného shromazd’ovaciho centra.

Autority zapadnich Spojenct se postavily k pé¢i o Displaced Persons a snahu o jejich
repatriaci jednotné. Koordinaci zajistovalo oddéleni SHAEF pro Displaced Persons pod
sekci civilnich zalezitosti (Displaced Persons Branch, G-5 Division). K samotnému prubéhu
navratu vSak kazdé armadni vedeni zaujalo Castecné odliSny postoj, a to jesté pied samotnym
rozdélenim na jednotlivé zony. K této rozhodujici reorganizaci okupacni spravy v zapadni
oblasti doslo v ndvaznosti na ukonceni Cinnosti SHAEF dne 14.7.1945 a tizemi bylo
roz€lenéno na okupacni zénu americkou, britskou a francouzskou. SHAEF tedy ptestalo

o . "y o N . 412
pusobit prakticky uprostied intenzivni repatriani ¢innosti.

Aby se zajistila kontinuita a nepferusend prace v této oblasti, navdzal na ptivodni odd¢€leni pii
velitelstvi novy vykonny organ pro zaleZitosti Displaced Persons (Combined Displaced
Persons Executive, CDPX), sidlici ve Frankfurtu. Ten piebiral jednak personal, ale zejména
dohody a zavedené procesy. Spadal pod autoritu vojenskych okupacnich vlad, formaln¢ v
hierarchii americké okupacni spravy (Commanding General, USFET), ale v uzké spolupraci
s britskou stranou (British Commander-in-Chief).*® Vyrazngjii rozdil byl viak ve vymezeni
vztahu k UNRRA. CDPX m¢l byt spiSe nez autoritou jejim partnerem a postupné ji predavat
veSkerou agendu ohledné Displaced Persons. Do svého okruhu jednacich stran také CDPX
zahrnul sty¢né dustojniky pro vale¢né zajatce a spojovaciho pracovnika pii IGCR, coz
vypovidalo o mirném posunu agendy smérem k budoucimu propojeni s témito skupinami.
Jeho piisobnost méla byt docasna (zhruba tfimésicni), z ¢ehoz zucastnéné strany usuzovaly

pfedpoklad tstfedniho organu o celkovém trvani repatriacni akce.

Pod Spojenci ptisobilo v tomto obdobi vice nez 800 sty¢nych dustojnika (Liaison Officers).

UNRRA pfispéla odbornym a administrativnim persondlem, zejména v DP-Campech a

1 PFi vyjednavani 16. 5. 1945 se odhadovalo, Ze ve sméru na vychod se bude jednat o 550 tis. PWs a 2 360 tis.
DPs a na druhou stranu o 344 tis. PWs a 700 tis. DPs. TNA, FO1032/310, p. 83A, Discussions with the
Russians, 16. 5. 1945.

12 Napf. AN, AJ43-78, GE383.7-1GE-AGM, Combined Displaced Persons Executive, 8. 7. 1945 nebo NA CR,
fond MPSP-R, k. 884, R800/1-15/9, Zprava o konferenci, 15. 9. 1945.

13 Spolupréce s francouzskou vladou ziistala prozatim oteviena.
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Assembly centrech. V pulce léta fungovalo 350 tymi UNRRA.*'" Dale ve velké mife
pusobily dobrovolné spolky, které pracovaly pod SHAEF v podminkiach Memoranda No. 39
podobn¢ jako UNRRA. Jejich role spocivala vtom, ze zajiStovaly péci v oblasti svého
dlouhodobého zaméteni, doplnovaly tak nékteré dilezité oblasti, na které administrativa
nemela dostatecné kapacity. Ptipadné byly diky své organizovanosti k dispozici v misté a
dobé¢, kdy napt. UNRRA jesté nebyla schopna dostat svym zavazkiim. Mnohdy dobroc¢inné
organizace také pusobily v narodnich jednotkdch a vzbuzovaly tak u vlastnich statnich
prislusnikt déivéru a ochotu ke spolupraci.*'> Zvlasté n&kolik organizaci navéazalo se SHAEF
uz§i spolupraci. Narodni pobodky Cerveného kiize pomahaly pfi samotné asistenci, zdravotni
i potravinové pomoci, Mezinarodni Cerveny kiiz kromé toho zajistoval i prvotni patraci
sluzbu a rovnéz péci o osoby bez statni piislusnosti. Sluzby nejen prvni pomoci, ale i
duchovni, vzdélavaci a volnoCasové piinaSel persondl raznych naboZenskych -charit,
katolickych, kvakerskych, YMCA-YWCA ad. Zvlastni péci materidlni i duchovni, ale 1
zastani v 8irs$i azylové politice pro zidovské Displaced Persons zajistovaly American Joint

Distribution Committee (AJDC) a Jewish Agencies.*'®

V1éte¢ 1945 probihala masivni repatriace. Vyuzivalo se vSemoznych transportnich
prostfedkil, ackoli infrastruktura ziistdvala dale téZce naruSenda. Repatrianty piepravovaly jak
vlakové soupravy ¢i kolony aut, vojenskych vozidel i autobust, tak ptipadné i doprava letecka
nebo lodni. Zapadni Spojenci davali piednost dopravé na okupovaném uzemi pod vlastni
rezii, dopravovali tedy jednotlivé vypravy na piedavaci mista, ktera byla predem stanovena
s jednotlivymi vladami, ale i napt. se sovétskymi jednotkami v rdmci dohody o vymeéné.
Z americké zény byly téméf okamzit€ po osvobozeni vysilany cetné kolony aut
s repatrianty. Britska strana naopak upfednostnila hromadnéjsi dopravu vlakem. Toto
rozhodnuti zérovenl vyzadovalo znac¢nou piipravu (opravu drah 1 shroméazdéni Displaced
Persons) a pocatek hromadné repatriace tak znacné zdrzelo, coz cekajici pfemisténi nesli
nelibé. Pfes vSechny snahy o kontrolu pokracovala masivni samorepatriace, zejména
v pfipad€¢ sousednich statl. Pocet Displaced Persons navzdory pocate¢nim i prib&€Znym

problémim ubyval.

1% ¢oz zahrnovalo praci vice nez 3 tis. pracovnikii a dalSich téméf 6 tis. rekrutovanych mezi Displaced Persons.
1> CDPX evidoval na izemi Némecka 36 tymii dobrovolnych organizaci s témét 350 pracovniky.

1% Mezi daldimi SHAEF zmiiiovalo i organizaci Don Suisso, starajici se o dodavky a do¢asnou péci o déti
ve Svycarsku, a vybor American Friends Service zaméfujici se na rekonvalescenci. AN, AJ/43/78, Voluntary
Agency Services to Displaced Persons, 8. 8. 1945.
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Rychly postup, ale i disledek politiky vzdjemné vymény Displaced Persons skrz demarkacni
linii, je zfeteln¢ Citelny v Displaced Persons Report No. 40 (o situaci v zapadnich zénach)
datovaném v poloviné srpna 1945.*'7 Dle vymény podle dohody v Halle do 2. 8. 1945
evidovala britskd zona asi 168 tis. a americkd zona do 5. 8. 1945 necelych 231 tis.
»Zapadnich® Evropant piijatych ze Sovétské zony. Sovétskych obcant bylo do doby vydani
zpravy repatriovano 1734 000 osob, a prozatim &ekalo dalsich 411 000.*'® Priority se
projevily 1 vrozliSeni ptislusnikd spojeneckych a (ex)neptatelskych zemi, ktefi cekali
na pozd¢jsi repatriaci. Naopak notné¢ pokroéila repatriace do zemi zapadni Evropy. Po

419 . . 420 5 ;
a Nizozemi.”™ Z pivodnich

2000 DPs méli jesté¢ repatriovat Belgie a Lucembursko
1 473 000 francouzskych DPs jich zlstavalo v taborech jesté asi 3 000, ptichazely vSak stale
dal$i.*' Na druhou stranu se zdrZel navrat vychodnich nirodnosti, coz je zfetelné na
ptikladu Poldkli. Odhadovalo se, ze téch bylo do srpna repatriovano pouze asi 60 000 a

v taborech nadale zlstavalo 885 000 polskych DPs.

I Ceskoslovensko se v této dobé z pohledu Spojencti chylilo k Gisp&$né zavrsené repatriaci,
coz ho z celkového organiza¢niho pohledu fadilo spiSe k prabéhu typickému pro zépadni
narodnosti. Z do té doby registrovanych 104 000 osob jich na repatriaci ¢ekalo 7 000. Rovnéz
zde se viak odhady riznily a navysily v souvislosti s ¢astou samorepatriaci Cechoslovakii.*?
Nejvice Displaced Persons se v srpnu 1945 vyskytovalo v britské zon€ (1 175 341), zde jich
byl také znacny pocet (187 280) rozptyleny mimo DP-Campy. V americké zon& se v DP-
Campech nachazelo 692 000 a ve francouzské necelych 172 000 osob. V srpnu se

odhadovalo, ze je dokonCenad repatriace dvou tietin Displaced Persons, pficemz pramérné (pfi

kolisajici intenzit&) bylo v predeslych dnech repatriovano 35 000 osob denng.**?

Ceskoslovenské organy na jafe a v 16té 1945

Repatriacéni sty¢ni distojnici (Liaison Officers, L. O.), mezi nimi i ¢eskoslovensti, byli

piidéleni jednotlivym arméadnim skupinam a jejich velitelstvi je zase delegovalo podiizenym

17 AN, AJ/43/78, &. GE-CDPX.383.7(2.21), Displaced Persons Report No. 40, 13. 8. 1945.

18 Nejvice v britské zon& (320 000), piidemz repatriace pokracovala v tempu vice nez 10 000 SSSR obdanil
denné. Tamtéz.

419 7 ptivodné spoleéného podtu 289 000 premisténych.

420 7 pivodnich 262 000 DPs.

! Do tohoto francouzského odhadu se zahrnul i odhad 10% samorepatriantil z po&tu 1 338 809 registrovanych
DPs francouzské narodnosti.

2 Napt. o mésic difve 16. 7. 1945, pred zahrnutim odhadu, vedlo CDPX ve svych statistikich pouze 47 000
,»Czechs®, ztoho 11 000 cekajicich na repatriaci. AN, AJ/43/78, GE-CDPX.383.7(2.21), Displaced Persons
Report No. 39, 30. 7. 1945. Viz pfiloha ¢. 2.

3 AN, AJ4378, Displaced Persons Operations in Germany and Western Europe (D-Day 1944 to August 1945),
8. 8.1945.
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armadam.*** Podle potieby byli tito distojnici neustale presouvani, sttidali se v zodpovédnosti
za urcitou oblast, ptipadné spolupracovali na mistech s velkym poctem Displaced Persons,
jakymi byly tfeba osvobozené koncentracni tabory ¢i velkd meésta. Je proto nesnadné
vysledovat, respektive to v uplnosti ani neni pravdépodobné mozné, jejich prubézné
rozdéleni.** Nedafilo se to ostatng, podle zpravy z Servna 1945, ani v dobé& samotné &innosti:
Cely sbor stycnych dustojnikii jest v temer neustalem pohybu. Premistovani jest casté;
v nékterych pripadech si jeho provedeni vyzada znacného casu, jindy jest premisténi
provedeno okamzité. Neni proto mozné podati podrobny obraz pridéleni k urcitému dni.**® A
tak vznikaly situace, Zze zatimco se pro nadbytek zastavilo vyslani skupiny pfipravenych
styénych dustojnikii z Londyna a dalsi cekali v tréninkovém centru pfipraveni na praci
v terénu, na osvobozeném tuzemi chybéla potfebna pomoc, bylo nutné jednat urychlené a

v organizaci se improvizovalo.

Mezitim c¢eskoslovenska vojenska mise jmenovala ze svych fad néckolik osob jako
repatria¢ni sty¢né dustojniky pro civilisty. Sty¢né distojniky poskytla i na zaklad€ vyzvy ze
strany MZV. To jesté v kvétnu 1945 naridilo gen. Bosému dati k dispozici vyslanci Noskovi
45 dustojnikii pro Displaced Persons.*”’ Ztejm& zde doslo ke snaze o feSeni akutni situace
(zatimco cast pripravenych osob jeste nebyla vyslana z Londyna, probihaly jiz prvni prace na
osvobozeném Uzemi), avSak bez dostate¢né komunikace s piisluSnymi organy (s vyslancem
Noskem, hlavnim styénym repatriaénim dustojnikem Riegerem apod.). Faktem bylo, ze tito
duastojnici byli v pfisluSnou dobu v pozicich, kdy jesté repatriani sty¢ni diistojnici nebyli

. r 42
schopni zasahnout.**®

Hlavni repatriaéni sty¢ny duastojnik a zastupitelské urady proti tomuto postupu protestovali.
Ttistila se tim jednotnost a jmenovani vojaci sice byli v potfebnou dobu na misté a zatazeni
do vojenské hierarchie, nicméné neprosli Skolenim ani instrukcemi ohledné repatriacnich
smérnic, které byly pro vladu zasadni.*” Vzhledem k naléhavosti situace viak byli i tito

stycni dlstojnici postupné zafazovani do organizaéni struktury, pouceni o zasadach prace i o

4 piiklady pridéleni viz ptiloha ¢&. 9.

2 Tabulkovy prehled neni ani uelny. Skrze n&které zmény lze oviem vysledovat uréité aspekty organizace,
systémoveé ¢i organizacni problémy ¢i celkovou repatriacni politiku viibec. V nésledujicim textu jsou v dasledku
toho uvedeny informace dostupné z prament, napi. dle obdobi, kdy kterd zéna provadéla reorganizaci. Z toho
plyne jejich obfasna nevyrovnanost, napt. Ze pro nékteré obdobi je rozmisténi zndmé jen pro britskou zénu,
jindy jsou uvedeny udaje jen ze zony americké apod.

0 NA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢. j. 861, Zmény v organizaci a jejich disledky, 27. 6. 1945.

7 Tamté, &. j. 542, Zaznam z tel. jednani s MNO, 1. 5. 1945,

% Napf. zatimco ¢ast repatriagnich styénych distojniki byla teprve v dubnu vysilana z Londyna, bylo tieba
spravovat na osvobozeném tzemi jiz ziizené DP-Campy, pfipadné osvobozené koncentracni tabory.

% Viz dale kapitola Vicekolejnost.
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police vuci Displaced Persons. V otazce udélovani viz i organizace repatriace podléhali
hlavnimu repatria¢nimu sty¢nému distojnikovi Riegerovi. Podavali mu hlaSeni a naopak od
néj obdrzeli potiebné oficidlni ndleZzitosti, jako byly prikazy, razitka, formulafe a pfidélend
oCislovanad repatriaéni viza. Pomér diistojnikt vyslanych londynskym MNO, ktefi ovSem

neprosli planovanym $kolenim k repatriaéni &innosti, byl v prvnich dnech pomérné vysoky.*°

Ptidéleni dustojnici MNO svou nepiipravenost rovnéz pocitovali a mohli ji klast za vinu
systému. Pred odjezdem z Anglie jsem byl sluzebné formovan, ze budu vykondvat funkci
velitele campu, ne repatriacniho urednika. Nyni ale vidim, Ze tyto veSkeré prace mam téz
vykonavati, ackoli jsem pro tento ucel zadny kurs neprodelaval, jak to bylo jinym umoznéno.
Zde se opét osvedcil mnoho praktikovany zpiisob, Ze z kulhavého udélali poslicka a z hluchého
telefonistu. (...) Budu se snaZiti toto provdadeét co mozna nejlépe, nemohu si odpustit, abych
nepoznamenal, Ze bych povazoval za velmi lehkomysiné, kdybych odeslal na tak diilezitou
prdci vyvkonavatele — byt' i duistojniky — predem nepripravené. Predpokladam, pane kapitane,
Ze objizdite nase ¢s. campy a prosim, byste neopomenul miij camp co nejdrive navstiviti,
abych tak mohl od Vs dalsi potiebné rady obdrzeti.®" Atkoli se béhem kratké doby skrze
hlaSeni, instrukce i osobni navstévy navazala zdarnd soucinnost, celkové se vedeni snazilo
s postupnym ubytkem agendy vyvazovat spolupraci pravé s t€émito narychlo rekrutovanymi,
ptipadné z kompetence MNO vyslanymi repatriacnimi styénymi osobami, a ponechat v tfadé
k tomu vyskolené vlastni pracovniky. V piipad¢ naléhavé potieby a absence repatriaéniho
styéného dustojnika se také pravomoc docasné predala schopné osobé zrad
¢eskoslovenskych Displaced Persons, jiz byly poskytnuty také potiebné oficialni pravomoci
a dokumenty. I jejich spolupréace byla obvykle omezena na konkrétni tabor, pfipadné transport
a poté ukonCena. Postupem cCasu o umisténi stycnych distojnikdi vice rozhodovaly i1
ceskoslovenské organy, zejména vedouci sty¢ni distojnici pro danou skupinu armad. Hlavni
Ceskoslovensky repatriacni stycny dustojnik L. Rieger (s proptjcenym titulem major)
piebyval u velitelstvi SHAEF ve Frankfurtu. Jeho ukolem bylo pfedevS§im komunikovat
s autoritami, shromazd’ovat informace o poctu a stavu ¢eskoslovenskych Displaced Persons a

v ptipad¢ potieby dojednavat podrobnosti, uptesnéni ¢i rozhodovat nejasné piipady.

40 pro piedstavu jsou v nasledujicim vy&tu 25 styénych distojniki pritomnych u britské 21. skupiny armad
vyznaceni hvézdickou. U této skupiny armad byla distojnikti poskytnutych MNO téméi polovina: J. Susicky, M.
Sicha, J. Mucha, Z. Rousar*, J. Vaca*, R. Nekola*, J. Melzer*, A. Szabo, J. Obru¢a*, H. Hanus, J. Starosta*, O.
See, V. Placek*, V. Preus*, M. Walter*, J. Ernyei, Z. Mach, F. Gluckner*, H. Shiller, J. Polivka, B. Gutig,
Tilscher*, W. Polak*, Q. Lagus, Schein. NA CR, fond MPSP-R, k. 882, Seznam styénych diistojnikii pro
repatriaci u 21. armadni skupiny, nedatovano.

BINA CR, fond MPSP-R, k. 880, &. j. 318 diwv., Dopis, 15. 5. 1945.
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Sty¢ny duastojnik byl prislu$ny k jednotce, ne k iizemi. Spolu s touto jednotkou postupoval a
komunikoval veskeré zalezitosti. Hranice spravnich okrskii se dodrzovaly. V piipad¢ pouhého
prekroceni bylo potfebné ptislusné povoleni. Pokud repatriacni transport prekracoval hranici
zony, mély jeho zodpovédné osoby disponovat dokumenty pro kazdou zonu zvlast, zejména v
piipadé demarkacni linie. Kdyz 6. 7. 1945 Zadal sty¢ny distojnik o moznost prekroceni této
hranice 1 jen za ucelem vyhledani piemisténych osob, byl odkdzan na nutnost dohody

P11 v . , 432
s lokalni britskou a sovétskou vojenskou spravou.*

Celkova situace se liSila oproti piivodnim predstavam. Jiz v polovin€ kvétna hlasil sty¢ny
repatriacni diistojnik Horny, Ze na uzemi Némecka osvobozeném zépadnimi Spojenci se bude
nachdazet asi jen 20% z odhadovaného poctu 500 000 ¢eskoslovenskych premisténych osob (v
Némecku). Jako divod Horny soudil, ze [nepratelé] pri ustupu nutili DPs, aby s nimi
ustupovaly a je moznost a pravdeépodobnost dana, Ze tito nasi krajané se postupné dostali do
oblasti Nemecka obsazené svého casu Rudou armadou. To je vysvétleni velkého rozdilu mezi
odhadem a skutecnosti.”*> Na druhou stranu si diky tomu distojnik sliboval rychlejsi priab&h
repatriace. Odhady o poctu ceskoslovenskych DPs z kvétna 1945 jsou k dispozici z evidence
americkych jednotek. Oficidlni statistiky uvadely 17.5.1945 vice nez 45 tis.

% Vedouci styény distojnik pro americkou oblast, kapitan Horny, na

ceskoslovenskych DPs.
zéklad€ svych zkuSenosti s registraci ale povazoval tento odhad americkych jednotek za
nepiesny. Sam vycisloval pocet Ceskoslovenskych Displaced Persons jen v této oblasti na
zhruba 80 tisic umisténych v asi 200 taborech ¢i roztrouSené. V poloving€ kvétna bylo, kromé
vedouciho distojnika Horného, v americké zon& 20 styénych distojnikd.*> Snahou bylo
pridélit také vlastniho sty¢ného distojnika do vétSich existujicich tdbord. Svého stalého
zastupce mély cCeskoslovenské pifemisténé osoby v poloviné kvétna v americké zoné

v Buchenwaldu, Erfurtu, Eisenachu, Kasselu a Bayreuthu.43 6

2 7 vyssich mist nicméné bylo diistojnikovi doporugeno, aby se soustfedil na praci, kter intenzivng probihala
vjeho okrsku, a navrat Cechoslovakii v SSSR zéné pienechal taméjsi repatriaéni politice. NA CR, fond
MPSP-R, k. 880, Permit to cross the Brito-Soviet Demarcation-line, 11. 7. 1945.

3 NA CR, f. MPSP-R, k. 878, &. j. 1777, Vieobecn4 situace repatriace a nagich krajanii na uzemi Némecka.
19. 5. 1945.

B4V této dobé& byla v americké oblasti rozpusténa 12. skupina armad a piedavala své uzemi do spravy 6.
skupiny. Pro jednotlivé armady byly pocty ¢eskoslovenskych DPs odhadovany takto: v oblasti 3. armady 6 700
DPs a asi 200 DPs mimo tabory, u 7. armady 6 743 DPs, u 9. armady 16 471 DPs a dalSich 31 000 mimo tabory,
u 15. armady 412 DPs a dalsich 300 mimo tabory. NA CR, f. MPSP-R, k. 878, ¢. j. 1776, Organizace repatria¢ni
¢innosti, 18. 5. 1945.

3 7 toho 9 styénych distojnikii u 15. arméady, 2 distojnici u 3. arméady, 5 distojnikd u 9. armady a 3 diistojnici
u 7. armady. Toto rozloZeni se viak priibézné podle potieby proménovalo. NA CR, f. MPSP-R, k. 878, ¢. j.
1776, Organizace repatriacni ¢innosti, 18. 5. 1945.

PO NA CR, f. MPSP-R, k. 878, &. j. 1774, Vieobecna zprava. 18. 5. 1945.
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Na prikladu ¢innosti repatriacniho dustojnika Friedmanna lze znazornit, Ze skutecna situace
byla provazena povalecnou hektickou organizaci a ovliviiovaly ji rozdilné ptistupy k tkolu.
Kpt. Friedmann, sty¢ny distojnik vyslany z Londyna, byl pfidélen k 3. armad¢ 12. americké
skupiny armad, ktera postoupila i na zapadni uzemi Ceskoslovenska. Friedmann nejprve
dorazil do osvobozeného tabora Bayreuth v Bavorsku kratce po jeho osvobozeni. Nalezl zde
asi 1200 Cechoslovaki, ktefi m&li vytvofenou vlastni samospravu.*’ Dustojnik zahajil
prosetfovani a vydavani oficidlnich repatria¢nich viz. Nemél jich ale dostatek, prozatim je
udélil jen pro polovinu osazenstva. Ostatni méli pockat na dodani a piidéleni dalSich

o , . 438
ocislovanych viz.

Cast piislusniki tdbora Bayreuth mezitim odjela s dustojnikem do Chebu.*® Sam nadale
v Chebu, ktery spadal pod spravu 3. armady, puasobil. V dobé osvobozeni zde nalezl asi
200 Cechoslovaka, ktefi se sem dostali vesmés vlastnimi silami. V mistnich kasarnach proto
vytvofil Friedmann pfijimaci centrum. V nasledujicich dnech dorazilo do Chebu n¢kolik set
Cechoslovaki, jak premisténych, tak valeénych zajatcti (zejména Slovaki). Styény distojnik
jim pfidélil doCasné doklady, protoze jiz nemél tisténé DP prikazy platné pro oblast
3. armady. Mezitim pfichazely a byly pfivazeny Displaced Persons (do Sokolova,
do Frantiskovych Lazni ad). Cechoslovaky nachéazel distojnik i v pohrani¢nich taborech.**
Celkov¢ vsak Friedmann upozoriioval na neutéSenou situaci v této oblasti pfihrani¢i, kterou
oznacoval za krizovou z hlediska bezpe¢nostniho, zdravotniho i zasobovaciho. Pies hranice
pfichazelo mnozstvi osob bez viz ¢i jiné kontroly a kromé spojeneckych vojenskych sil
nebylo autority, kterd by jim v tom mohla zabranit. Nedostacujici byla 1 zdsobovaci situace,

protoZe v oblasti se pohybovalo i dal§i mnozstvi uprchlika.**!

Hrozila tedy zéasobovaci, logistickd, bezpecnostni i1 zdravotni krize, jimZz se praveé
naplanovanou organizaci snaZzili Spojenci zabranit. Podobna situace, jako je uvedend v tomto

ptipadé, doprovazela Casto prvni dny na osvobozeném Uzemi. Pfes vSechnu snahu zvladat

7 Viz dale Osvobozené tabory Bayreuth a Creussen z pohledu pfemisténych.

8 Nicméng i tuto skupinu vzapéti 17. 5. 1945 Ameri¢ané, i bez prislusnych dokladi, dopravili do Plzn&. Ackoli
se jednalo o rychlé fedeni a k provéfeni mohlo dojit i v zdchytné stanici na uzemi Ceskoslovenska, proti této
praxi se protestovalo, protoze hrozilo, 7e budou repatriovany nechténé osoby. NA CR, MPSP-R, k. 878,
¢. j. 1788, Official Report No. 3, 24. 5. 1945.

%9 7de je Friedmann poveéfil ke spolupraci s americkymi jednotkami na dogasné spravé mésta.

9 V tiborech na tizemi Ceskoslovenska se nachézeli také piemisténi, ktefi byli piejimani do repatriaéni
organizace Ceskoslovenska, zahrani¢nich misi, pfipadné dobrovolnych organizaci. Do¢asné v oblasti 3. armady,
pobyvajici v zdpadnich Cechach, spadali pod spojeneckou DP organizaci. K problému tabori mistopisné viz
napi. PADEVET, Jifi: Za draty: tabory v obdobi 1938-1945 na tizemi dnesni Ceské republiky. Praha: Academia,
2018.

*! Friedmann mluvil az o 250 tis. osob. NA CR, MPSP-R, k. 878, &. j. 1788, Official Report No. 3, 24. 5. 1945.
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situaci od pocatku, dochdzelo na mnoha mistech k obdobi bezprizorni a chaotické situace

do doby, nez zacaly fungovat ptislusné struktury péce.

Friedmann zaroven organizoval pfevoz ndkladnimi vozy z Buchenwaldu do Chebu. Tento
postup vsak vzapéti zarazil piikaz americké armady, ze hranice smi ptekraCovat pouze
americké vozy.**? Americké autority posléze poslaly stiznost na celkové Friedmannovo
chovani. Jeho aktivitu nevnimali jako pomocnou a flexibilni iniciativu, ale jako jednani, které
se nesluc¢ovalo s praci sty¢ného distojnika a bylo v rozporu s ptedpisy. Friedmann zabavoval
némecka vozidla, psaci stroje, radia a zbrané, ackoliv k takovému zdakroku jsou opravnény
Jjenom americké vojenské viady a cinil tak bez védomi a souhlasu U. S. vojenskych viadi.**”
AC byla organizace teprve v pocatcich, repatriatni odbor razné¢ zakrocil a Friedmann byl

z ¢innosti v americké zéné propustén. V oblasti nadale v Plzni zistaval pii americkém

velitelstvi kapitan Falta.***

Najednu stranu se od sty¢nych dustojnikii pozadovala rozhodnost a improvizace a
na Friedmannové aktivité Ize vnimat snahu fesit krizovou situaci vSemi moznymi prostredky.
Rovnéz jednal v souladu s repatrianimi smérnicemi a upozoriioval na nebezpeci jejich
nedodrzeni. Nicmén¢ i jen z kratkého popisu vyzniva, ze Friedmann ve vniméni své autority
prekrocil meze a nechoval se v souladu s dohodou o spolupraci se SHAEF. Nelze vycist,
nakolik se to projevilo v jeho osobnim chovani. Vyskytovaly se ale i ptipady stiznosti na
aroganci distojniklt vici premisténym. Také uvedeny ptiklad ukazuje, jak se procesy
odliSovaly v pfipad€ konkrétnich situaci i podle charakteru a chovani jedinct. Dohodnuté
postupy a organizovanost, na kterych zejména americké a britské jednotky trvaly, mély

I 7 rox ’ , 7 44
zabranit Uplnému chaosu a ztraté kontroly nad spravovanym tzemim.**

Assembly Centra, Displaced Persons Campy

Pti vSech administrativnich zménach zaroven probihala intenzivni prace na shromazd’ovani,
zaopatfovani a repatriaci samotnych Displaced Persons. Sty¢ni repatria¢ni diistojnici méli
zvlastni povoleni navstévovat osvobozené tdbory. O existenci mnohych mensich se dozvidali

teprve ze zdznamu, samostatnym vyhledavanim nebo ziskdvanim informaci od byvalych

2 Tamtéz, ¢&. j. 778, Official Report No. 2, 23. 5. 1945.

3 Tamtéz, ¢. j. 877, Oznameni o ¢innosti npor. Roberta Friedmanna.

4 Kapitan Falta byl nejprve v dubnu jmenovéan hlavnim styénym distojnikem pro 6. skupinu armad, nasledng,
v dervnu 1945 presunut pravé do oblasti 3. armady. NA CR, MPSP-R, k. 878, &. j. 1794, Dopis Rieger-Falta,
2.6.1945.

3 Pres svou intenzitu byl problém Displaced Persons jen do¢asna a diléi ¢ast celkové situace. Velitelé tedy
museli brat v potaz vSechny dalsi aspekty vojenské, politické, bezpecnostni, zdravotni, zasobovaci ad.
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internovanych.**®

Shromazd’ovaci strediska (tzv. Assembly centers) bud plynule
navazovala na existujici tdbory, nebo se pro jejich zfizeni vyuzivaly jiné vhodné objekty.
V piipadé vétsiho poétu Cechoslovakii se je repatriaéni styéni distojnici snaZili nejen
shromazdit do kompaktné&jsiho celku, ale pfipadné zakladat a spravovat na dobu pfechodnou
¢i dlouhodobé¢jsi vlastni shromazd’ovaci stfediska, ktera oznaCovali jako ¢eskoslovenské
Displaced Persons tabory.*"” V jejich ramci pak fungoval nejen zvoleny narodni vybor, ale
mnohdy se dalsi podvybory ¢i povétené osoby staraly o program kulturni a osvétovy, néktera

sttediska disponovala vlastnim zdravotnim zatizenim a personalem.

Béhem kratké doby se tak setkadvame v hlaSenich stycnych duastojnikti s velkym mnozstvim
téchto ,,Ceskoslovenskych DP-Campu®, aniz nékdy vime o jak kompaktni a dlouhodobé
instituce se jednalo. Vznikaly v rdmci celkové organizace na zaklad¢ vyzvy SHAEF soustiedit
Displaced Persons jedné narodnosti pohromadé¢. Nemuselo se jednat jen o prostor tdborového
resp. bardkového typu. Jako DP-Camp fungovaly 1 vefejné budovy, prostory kasdren, tovarni
ubytovny apod. Skladba ceskoslovenskych DP-Campt se ¢asto ménila, zejména v pocatcich.
Pti¢inou mohl byt ubytek pfemisténych nebo naopak nalezeni vhodnéjsich prostord, ptipadné
potfeba uvolnit stavajici misto jinému ucelu. Jako ptiklad uved'me Ceskoslovensky tabor
v Oldenburgu. Jesté¢ koncem kvétna hlasil kapitan Hein, Ze se v oblasti vyskytuje né&kolik
roztrousenych skupin. Na zacatku Cervna soustiedil tyto Displaced Persons (ale i PWs) ve
svém okrsku do tdbora ,,Unterm Berg®. V poloving ¢ervna 1945 (kdy od kpt. Heina oblast
prebiral kpt. Obruca) se v ném nachézelo piiblizné 500 Cechoslovaki.**® Pripravoval se jak
jejich transport, tak zaroven pokraCovalo registrovani dalSich pfemisténych, ktefi se nachazeli

v okoli.

Pfes nadSeni z osvobozeni nebyl tento pobyt pro pfemisténé osoby jednoduchy. Jakkoli se
jednalo o praktické a z mnoha hledisek nutné doc¢asné feseni. Setrvavani v misté, kde prozili

Casto traumatické obdobi, a pretrvavajici omezeni volného pohybu dévala dojem pokracovani

4 Jak bude feceno dale, iniciativu vyvijeli i pfemisténi, obraceli se na instituce, které povazovali za relevantni,
napt. skrze dopisy. Casto pfispél k odhaleni tibora nékdo, kdo se dostal svépomoci do blizkého
shromazd’ovaciho stfediska nebo dokonce do vlasti. Zasadni v tomto bylo hlaSeni rozhlasu, které mélo Siroky
dosah a jak pfemisténé osoby, tak repatriacni stycni dustojnici reagovali na instrukce jim podavané. Viz kapitola
7V reportech byly oznadovany jako Czechoslovak DP Camps.

¥ Znich bylo 277 zajatcti (vétsinou partyzanti ze Slovenska) a 227 civilisti (z nichz 10 osvobozenych
z koncentracniho tabora). Kapitan Obruca spravoval tabor az do 23. 7. 1945, kdy jej kapitan Lagus urcil jako
vedouciho transportu do Ceskoslovenska. Nasledn&, v ramci snizovani stavii nejprve s distojniky poskytnutymi
od MNO, ukong¢il jeho ptidéleni k repatriaéni sluzbé. NA CR, fond MPSP-R, k. 880, Hein, Obruca, Skon&eni
prace, odeslani k utvaru, 21. 7. 1945.
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taborového Zivota a nesvépravnosti.*** Nevyhovujici stav panoval i v samotnych objektech,
které ptivodné slouzily jinému ucelu (kasarna, ubytovny, nemocnice, skoly). Zajem o budovy
navic jevily dalsi subjekty, pficemz prednost na jejich obsazeni mély vojenské jednotky a
stavajici uzivatelé je museli uvolnit. Kvali témto piesunim, ale i z diivodu karantény,
dostupnosti transportnich tras, zmén spravy a dalSich, se Displaced Persons jest¢ pied
repatriaci neziidka nékolikrat st€¢hovaly. To vSe podnécovalo vlastni iniciativu premisténych.
Mnozi z nich nebyli ochotni spolupracovat nebo se tvaii v tvaf pokracujicim Spatnym

podminkam a prodlevam odjezdu snazili domii dostat vlastnimi silami, tedy samorepatriaci.**°

Zivot v tabore se lisil podle konkrétniho mista i veleni, které zajistovalo zasobovani a pééi.
Neékteré DP-Campy témét nevyhovovaly ani do¢asnému pobytu, jiné byly v dobrém stavu, at’
uz od jejich zfizeni nebo zasluhou samotnych DPs, které se zapojily do samospravy a prace.
Mezi lepsi Ceskoslovenskd shromazd’ovaci centra patfil Kettwig v oblasti 15. americké
armady: Zivotni podminky v tomto stiedisku jsou velmi dobré, jsem presvédceny, Ze nemdame
mnoho takovych stredisek v Némecku, pravé proto se snazZim dostat sem vsechny
Cechosloviky v okoli Kolina, Diisseldorfu, Bochumu, Wuppertalu a Wittenu. Moje prdce je
ale velmi ztizena tim, Ze anglické vojenské urady nepovoluji presun D. P. z jedné divizni
oblasti do druhé, coz je velka nevyhoda pro nase krajany, kteri jsou roztrouseni po riiznych
strediscich a promichani s jinymi narodnostmi.”' Pohodli ale nejspi§ podpoftil 1 fakt, ze
prozatim v tabote piebyvalo 210 ¢eskoslovenskych DPs, ackoli mohl pojmout az 1 000 osob.
V DP-Campu Kettwig ptisobil také dvanacti¢lenny narodni vybor. Stravovaci situace byla
dobra diky dodavkdm od armady a v tabote vedle klasickych sluzeb fungoval 1 krejci,

obuvnik, dilna a pradelna.*>

Ptes uspokojivé podminky se z4jem upiral zejména k brzkému navratu, na coZ upozoriioval
nejen sty¢ny distojnik, ale 1 spolecny dopis osazenstva. Skupiny byvalych politickych veziii a
kaznic v Liittringhausen a Siegburg podavaji timto naléhavou zadost, aby byly bezodkladné
dopraveny ztibora Kettwig do Ceskoslovenské republiky. Svou Zddost podpiraji
repatriacnimi smérnicemi, dle nichZz maji politicti veznové prednost pri ndvratu do viasti.
Uvedeni byvali politicti veznove, vétsinou Zenati a starsi, trpéli nejvice pod nacistickym jhem

pro svou Ceskoslovenskou republiku, kterd bude pravé nyni jejich sil jisté potiebovati. Jsou

9 Kontinuita tohoto ,,taborového* Zivota a systému, vztahii jeho osazenstva s autoritami i okolim je jednim
z aspektl vyzkumu Displaced Persons problematiky.

0 Agkoli zde v této souvislosti zmifiuji zejména Cechoslovaky, samorepatriace se tykala ve velkém podtu i
,-zapadnich® narodd, napt. Francouzt, Belgicani ad.

1 Tamtéz, k. 880, Report on Kettwig, 5. 7. 1945.

2 NA CR, fond MPSP-R, k. 881, &. j. 760, Displaced Persons — Kettwig Camp, 1. 6. 1945.
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vdecni spojeneckym armadam za své osvobozeni a (...) prosi, aby zde nebyli jiz ponechani

v necinnosti a aby jejich Zddosti bylo pokud mozno nejrychleji vyhovéno.*”

Zatimco na nékterych mistech se nachazely desitky ¢&i stovky Cechoslovaki, naroéna prace
cekala na repatriacni sty¢né diistojniky v koncentracnich taborech. Pravé v nich se nachazel
pohromadé velky pocet osob pievzatych do jejich kompetence.*”* Otfesnym zazitkem byla
pro repatriadni sty¢né diistojniky zkusenost s osvobozenim a praci v tabofe Bergen-Belsen.*™
Ptes veskeré snahy o zlepSeni podminek zde byla, jako i v jinych koncentracnich tdborech,
vysoka povale¢na umrtnost. Bylo potieba tabor evakuovat a nedostavalo se dostatecné péce
zdravotni ani socialni. Ze zprav styéného dustojnika navic vyplyva, ze praveé v kritické dobé
po osvobozeni nepfisla dostate¢na pomoc. V Londyné byl sice pfipraven zdravotni personal
k vyslani na misto, zde se vSak ukazaly limity moznosti vyhovét urgentnim potiebam.
Najedné strané repatriacni sty¢ny diastojnik musel bezprostfedné fesit na misté v co
nejkrat§im mozném cCase zavazné a nefekané problémy a Zadal o urychlenou pomoc.

Na druhé strané€ sice byla snaha, ale také pomald komunikace, proces poznani, co je potieba,

zorganizovani dodavek a vyfizeni veskerého povoleni u spojeneckych jednotek.

Ostatn¢ ceskoslovenské organy mély v tomto sméru omezené kompetence. Zodpovédnost za
fizeni a zajiSténi zékladnich potieb Displaced Persons lezela primarné na bedrech vojenskych
autorit, pfipadné¢ tymi UNRRA ¢i dalSich pomdhajicich organizaci. Ptidéleny repatriacni
diistojnik se nicméné snazil zmirnit nedostatek, zlepsit Zivotni podminky osvobozenych vézni
a zaroven dle smérnic fesit postupnou registraci, udélovani viz a organizaci navratu. Na téchto
ukolech nepracoval sam, nebylo by to ani v jeho silach. Podle instrukci navazali distojnici
uzkou spolupraci se samotnymi pfemisténymi osobami a s ustavenymi poradnimi vybory.

Narodni vybory na misté bud’ jiz existovaly z pfedchozi ilegalni ¢innosti, ptipadné se ustavily

3 Tamtéz, ¢. j. 760, piilozeny dopis, 4. 6. 1945.

% Slo také o medialng sledovania mista. (Nejen) v piipadd Ceskoslovenska se v médiich objevuji
zejména Buchenwald a Dachau (kde se nachazely mnohé z prominentnich za valky véznénych osob),
v souvislosti s Zenami Ravensbriick. Jakkoli tato pozornost zvySovala povédomi o problému koncentracnich
tabord a pfemisténych, vézni mensich tabort se naopak citili nezaopatieni a opomenuti.

3 Pro predstavu, jak byl pres veskeré piipravy personalu stiet s realitou naroény, uvadim uryvek
z nepublikovaného rozhovoru s Q. Lagusem z 80. let. Na otdzku ohledné néavstévy osvobozeného Belsenu
odpovida (orig. v angliCtin€ - piel. aut.): Lagus. Jak jsem se citil? Napred jsem to nemohl pochopit. (...) Vedeli
jsme, ze [tabory] existuji a pak jsem tam prisel (...) a prosté neuveéritelné. Lezelo tam tisice mrtvych tél a ta
nebyla tak strasna jako ti, co prezili. Kteri se kolem plazili (crawling v originale) jak zver v trave. A kdyz jsme
Jim Fekli, Ze mohou ven z koncentracniho tabora, vite, dostat se z néj, bali se, nemohli to pochopit. Mysleli, ze to
vSechno neni pravda, jen némecky trik, aby je zastrelili az vyjdou, protoze by chtéli utéci. Tazatel: Jak jste se
citil? Jak jste se s tim vyporadal? Lagus: Uprimneé, velice Spatné. Protoze, jak mate védeét, jak zachazet s lidmi,
kteri... (...) Tazatel: Byl jste ohromen? Lagus: Byl jsem...ne, ohromen neni to spravné...byl jsem Sokovany. Byl
Jjsem hluboce Sokovany. A popravdé jsem nejprve nevédél, co mam délat. Ptepis nahravky Q. Laguse, kterou vedl
jeho vnuk Nick Broomfield, 80. 1éta, soukromy archiv.
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jesté pied ptfichodem ceskoslovenského distojnika. Pfemisténi tak Cinili na zaklad¢ instruket,
které dostaly od armadnich jednotek, které dané misto osvobodily. Zakladani dal$ich vybora
iniciovali pfimo sty¢ni dustojnici. Vybér ptedstavitelt probéhl na zikladé volby mezi
Displaced Persons. O slozeni vyborti byla informovéana vyssi mista a sty¢ny dustojnik ¢leny
vyborii zaskolil ohledné danych smérnic. Byly to totiz ¢asto narodni vybory, které provadely
soupis Ceskoslovenskych Displaced Persons k repatriaci a tudiz teSily i (pfed)vybér osob,

kterym mohlo byt ptid&leno vizum.**°

Pritomnost repatriaéniho sty¢nych diastojnikt v tdborech byla zasadni nejen v organizacnich
zélezitostech, ale 1 vzhledem k jejich rozhodovaci pravomoci a napojeni na spojenecké
autority. Na misté vSak distojnici zlstavali jen v piipadé vétSich (zejména koncentracnich)
tabort. Jinak do jejich oblasti spadaly tabory mensi, které pravidelné¢ navstévovali, nemohli
vSak jednat vzdy dostatecné flexibiln€. Spravu prozatim piebiral uréeny vedouci z fad DPs,
resp. poradni sbor, jehoz kompetence vSak byly omezené a s vyfeSenim problému se cekalo
na pritomnost sty¢ného distojnika. Po odchodu nadporucika Starosty cekam denné, Ze se na

nds prijede podivat néktery p. stycny diistojnik, ale dosud zde Zddny nebyl.”’

Zasadnim ukolem sty¢ného diistojnika byly v prvnich tydnech a mésicich administrativni
¢innosti - registrace repatriantll, pfiznani viza a zorganizovani transportu do vlasti. Soupis
provadél bud’ dustojnik sam, nebo probihal za pomoci Displaced Persons samotnych, skrze
narodni vybory, v pfipad€ vétSiho mnoZstvi, napt. ve vétSich taborech, provadél soupis kazdy
blok.*® Protoze psaci stroj nebyl vzdy dostupny, mnohé ze seznamii jsou psané rukou na
provizorné vytvoienych formulafich. Na nich se vedle jména uvadélo 1 bydlisté, resp.
destinace k repatriaci, vétSinou 1 narodnost a povolani, pfipadné¢ dopliiujici informace o
divodu pfemisténi nebo délce pobytu mimo domov. Distojnici zadali také ¢asto po celou
dobu jejich prace o dodani administrativnich nedostacujicich podkladf, formulait a razitek.

Protoze zasilani oficidlnich dokumentli nebylo jednoduchou zélezitosti, byli repatriacni

dastojnici vybaveni mimo jiné doptedu ocislovanymi vizy. Jejich zavedeni mélo zabranit

8 viz dale kapitola Udgleni repatria¢niho viza.

7 Vedouci sbérného tabora pro Cechoslovaky v Mindenu se v dopise z 18. 7. 1945 dovolaval rozhodnuti hned
v nekolika zélezitostech. Pro pfedstavu, kam jeho pravomoc jiz nespadala uved’'me, ze se tdzal na nejasnost
s udélenim viz pro mladistvé Mad’ary (ktefi prokazovali ¢eskoslovenskou statni ptislusnost), zjistoval konkrétni
repatriacni trasu (protoze britsti vojaci provadeli vlastni evakuacéni transporty jinym smérem) a nevédél, jak
vyfesit odjezd a zménu data uveden¢ho na repatriacnim vizu pro rodinu, ktera z diivodu vysokého stupné
téhotenstvi matky musela repatriaci odlozit. Ackoli se na prvni pohled mize zdat, ze Slo o podruzné otazky,
b&hem provadéni se jednalo o rozhodnuti s nemalym dopadem. NA CR, fond MPSP-R, k. 880, Sbérny tabor pro
Cechoslovaky Minden, Dopis, 18. 7. 1945.

¥ viz foto
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svévolnému zneuziti a umoznovalo, alespont v nékterych oblastech, kontrolu nad jejich
pfidélenim. Konkrétni Cisla se vypisovala ke jménu v rdmci formulart (F3) zasilanych
pravideln& do hlavni repatriaéni kanceldfe mjr. Riegra.*”’ Aby se zabranilo zneuziti, bylo
rovnéz sledované predavani oficidlnich kulatych razitek a prikazi repatriacniho dustojnika.
K jejich vyméné ale dochazelo, at’ uz kvili opotiebeni, nebo kviili zméné struktury ¢i mista

pusobeni.

Displaced Persons obdrzely identifikacni prikaz D. P. Index Card, ktery jim slouzil jako
osobni doklad. Nasledné byl s nimi vyplnén obsahlejsi formulaf (tzv. DP 2 Card), obsahujici
podrobnéjsi informace o dané osobé¢ 1 pribéhu jejiho premisténi. Tento doklad byl obvykle
veden ve dvou exemplarich, pficemz jeden dostavala pfemisténa osoba s sebou pii piesunu
do jiného tdbora ¢i do vlasti a druhy se zasilal na velitelstvi (pozdé¢ji do CTB). Poslednim
dokladem byl registracni listek (tzv. DP 3 Card), ktery zlstaval v tdbofe pro wvnitini

evidenci.*®°

Dulezitym vystupem v piipadé Ceskoslovenskych distojnikti byly i vlastni ¢eskoslovenské
tiskopisy — v souladu se smérnicemi se jednalo o jmenné seznamy osob, kterym bylo vizum
udélené (formulafe F1, resp. F3) ¢i zamitnuté (formulédie F4) a sporné ptipady (formulat F2),
které byly zasilany k posouzeni na vys$i mista. U spornych ptipadd se provérovani délo
na n¢kolika stupnich. V otazkéch, kdy si nebyl sty¢ny distojnik jisty, do jaké kategorie dle
smérnic spadd konkrétni situace, kterou dotazovany piedkladal (naptf. dobrovolnd prace
v Némecku, pasivni pfistup spiSe nez odpor k okupacni moci, ale zaroven Ceska narodnost,
matetsky jazyk 1 vychova), zasilal popis k rozhodnuti hlavnimu repatriaénimu distojnikovi
Riegrovi. Nékteré piipady vSak vyzadovaly podrobnéjsi Setieni a dotaz se proto zasilal
do vlasti ministerstvu vnitra. Zpét pak mohlo pfijit potvrzeni, Ze doty¢ny napf. neni trestné
stithany, ¢i osvédceni o stitnim obcCanstvi ¢i domovské pfislusnosti. Protoze postup nebyl
sjednocen, dostaly okresni a mistni narodni vybory v Ceskoslovensku pokyny k vystaveni
prozatimnich osvédéeni.**' Zasadnim voditkem byla narodnost (ne némecka ani mad’arskd) a
ceskoslovenska statni ptislusnost do 10. 10. 1938, resp. 15. 3. 1939, ptipadné fakt, Ze ji osoba

pozbyla jinym zplUsobem nez ziskdnim pftislusnosti némecké ¢i madarské. Dale se braly

* Distojnici tak napf. vysvétlovali neshody v posloupnosti (vypraveny mensi transport v mezitase, nemoci
apod.). NA CR, fond MPSP-R, k. 881, sl. Schein, Dopis, 11. 7. 1945.

%0 Viz piiloha ¢.5. Srozumitelny piehled dokladii s interaktivnimi vysvétlujicimi prvky, véetnd prikazd
uzivanych dal§imi organizacemi (napi. AJDC) nebo v jinych oblastech (mirné odlisnd napf. byla oblast
francouzské zony, kde se vystavovala Carte d’identit¢é de Personnes Déplacées) je k dispozici
na https://eguide.arolsen-archives.org/en/ [Cit. 2023-09-23.].

1 Ty tak mé&ly riiznou podobu, od formulafe po prosty text napsany na stroji. Viz foto
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v potaz dalSi faktory, jako ptihlaSeni pifi s¢itani, Skolni a mimoskolni vychova, chovani

po dobu okupace ¢ Giast v odboji.**

Zvlastni situaci bylo odmitnuti repatriace. Co se tyée Cechoslovaki, neslo o ¢astou zadost,
presto se vyskytovala. Pokud chtél jedinec repatriaci jinam nez do Ceskoslovenska, obvykle
mu nebylo branéno, ufady oviem chtély uvést konkrétni diivody.*®® Otazkou zistavalo, kdo
pievezme péci o takové osoby. Prozatim zlstavaly ve shromazd’ovacich tdborech pod
kompetenci mezinarodnich organi. Naopak osoby, jimz nebylo vizum pfiznano z divodu
némecké, resp. mad’arské narodnosti, byly pozdéji presouvany do némeckych zajateckych

taborti nebo pod zodpoveédnost némeckého mistniho Gfedniho aparatu.

Organizace repatriacniho transportu byla narocnd z divodi poni¢ené infrastruktury,
nedostatku pohonnych hmot, pfepravnich prostiedkll a jejich €asté poruchovosti. Zasadnim
faktorem ale bylo omezeni pohybu v rdmci okupovanych zon. Na veskeré prijezdy musel mit
dany c¢lovek, konvoj, ale i skupina jmenovité povoleni ke konkrétnimu terminu, pfipadné i
Ggelu. Casté poruSovani, napf. pii piijezdu soukromych vyprav odvéazejicich &ekajici
Displaced Persons domt, nebo jejich svévolny odchod ze shromazd’ovaciho centra, vedlo
k nelibosti vojenskych autorit a Zadostem o nédpravu. Repatriacni sty¢ni diistojnici se tak
opakovang tuto iniciativu snazili zardzet. Vojenské veleni upfednostiiovalo transport vlastnimi
prostiedky a ptfedani Displaced Persons na pfedem dohodnutém mist¢ pod kompetenci

v ’ . o 464
ceskoslovenskych uradu.

Repatrianti byli dopravovani vojenskymi konvoji, piipadné
vlakovymi vypravami, které umozZiovaly pievoz velkého mnoZstvi osob najednou. To
na druhou stranu znamenalo delSi dobu cekédni, nez se dostateny pocet repatriantli
shromazdil. Soukromé vypravy ovSem pokracovaly a zvlast€ v destinacich bliz
ceskoslovenskych hranic dopravily doml nezanedbatelny pocet ¢ekajicich. Aby se vyhovélo
pozadavklim, snazil se repatriatni odbor jejich postup koordinovat a zaStitovat spolu

s potfebnymi povolenimi.

Prubéh repatriace v 1été

Sprava osvobozovaného uzemi jednotlivymi arméadami se postupné zacala stabilizovat,

podobné tak 1 hierarchie mezi repatriatnimi sty¢nymi distojniky. V prib¢hu casu tato sit’

%2 PHi posuzovani se fedila i domovska piislusnost, posouzeni vyboru, pfi¢emz osvédéeni m&l mit ve své
administrativné jeden konkrétni ¢len narodniho vyboru nejlépe s pravnim vzdélanim. Upozoriovalo se, Ze jde o
praci odpovédnou a nedbalost mohla vést az k trestnimu stihani. NA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢&. j. 1078,
Prozatimni osvédCeni o statnim obcanstvi, 8. 6. 1945.

3 NA CR, fond MPSP-R, k. 879, Repatriace - seznamy, 12. 7. 1945 9105

4 Viz vyse.
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piesla i do nové utvarenych zon. Zanik SHAEF a ptechod k okupacnim zénam v poloviné
cervence 1945 zménil i piisobeni repatriacnich styénych diistojnikd. Major Rieger informoval
domaci instituce, ze koordinacni ulohu ptebral CDPX - vojensky urad povereny koordinaci

exekutivy ve vécech repatriacnich v pasmech byvalé oblasti SHAEF-u.*®

Diistojnici napfiste
podléhali konkrétni autorit¢ okupacni zony (jednotlivym okupacnim vojenskym vladam —
Military Government) v otazkach organizace prace, politiky repatriace a zejména v moznosti
pohybu.**® Administrativa nadale podléhala rozdéleni dle vojenskych oblasti. Jednotlivé
skupiny armad se ve spravni kompetenci rozdélily. V okupovaném Némecku zistaly

v ¢innosti po delsi dobu jen nékteré armadni sbory, které piebiraly agendu ostatnich, které

byly inaktivovany ¢i odvolany.

L . . o . , . v , o 4
V z6né britské puasobila nadale 21. skupina rozdélena do sborti (1., 8.a 30.Corps).*®’
V americké zon¢€ pokrac¢ovala v ¢innosti 3. skupina armad ve vychodni ¢asti tzemi, 7. skupina
v zapadni casti a 15. skupina v centralnim Némecku, kterda meéla spiSe administrativni

468

funkci.™ Francouzskou zénu okupovala 1. francouzsk4 armada do 24. 7. 1945, kdy ptredala

469

spravu veliteli vojenské vlady francouzské oblasti.™ V této dobé plisobilo na okupovaném

uzemi jeSte¢ 23 stycnych distojnikd v britské zoné, v americké zon€ 20, ve francouzské 3

v Norsku 2.47°

Z tad repatriacnich sty¢nych dustojnikdt byli jmenovani velitelé armddnich
skupin, tzv. star§i sty¢ni distojnici,’’" ktefi fesili komunikaci s velitelstvim, a kterym se
zodpovidali dalsi sty¢ni dustojnici v dané zéné. Po predani agendy Displaced Persons
okupa¢nim vladam ztstal L. Rieger formalné jako velici stycny distojnik v americké zoné
pfi USFET ve Frankfurtu nad Mohanem. Dulezitou pozici mél i ptivodni hlavni repatriacni
sty¢ny distojnik pii americkych arméadach kpt. Horny. Hlavnim repatriaénim sty¢nym
distojnikem pro britskou okupacni zonu zlstal Q. Lagus, ktery mél své sidlo v Bad

Oyenhausen u britskych okupacnich jednotek. V 1ét€ 1945 pievzal kapitan Stern vedouci

ulohu sty¢ného distojnika ve francouzské zoné.

3 NA CR, fond MPSP-R, k. 882, &. j. 861, Zmény v organizaci a jejich disledky, 27. 6. 1945.

46 7ustalo v platnosti zvlastni povoleni pro prekrodeni oblasti, coZ zpusobovalo neziidka prodleni v praci,
protoze cestovani pii vyhledavani a obstaravani Displaced Persons, ale i potfeba spoleCnych porad i
organizovani transportu napfi¢ zéonami bylo pfi praci zdsadni.

*7'Viz mapa piilohy &. 11 a 12.

48 AN, 4AJ4378, GE-CDPX.383.7.(2.3), Present Population of Children in Camps in Germany, 28. 7. 1945
Posledni dvé skupiny fungovaly do biezna, resp. ledna roku 1946.

% PERREIN-ENGELS, Héléne: La présence militaire francaise en Allemagne de 1945 a 1993, s. 34, disertace
pod vedenim Reitel Frangois, Université de Metz, 1994.

O NA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢. j. 861, Zmény v organizaci a jejich disledky, 27. 6. 1945.

" Senior Liaison Officers.
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Repatriace postupovala rychlym tempem zejména v americké zéné. Jakmile to bylo mozné,
prevazely jednotky ceskoslovenské Displaced Persons do Plzné. Tuto praxi upevnila dohoda
mezi repatriaénim odborem a SHAEF ze zacatku ¢ervna. Na konci kvétna 1945, kdy se teprve
feSilo pridéleni styénych dustojnikd, jiz zaroven americké jednotky repatriovaly Displaced
Persons do Ceskoslovenska. V oblasti 3. armady (norimberské) se postupovalo rychlym
tempem vypraveni asi 1 000 Cechoslovaki denné. U 7. armady (v Bavorsku, kde se nachazel
i tabor Dachau) repatriace teprve zapocala. V oblasti 9. armady (,,od Brun§viku po Frankfurt)
se odhadoval nejvétsi pocet Ceskoslovenskych DPs, asi 40 — 50 tis., z ¢ehoz jen okolo 20 tis.
bylo soustfedéno v taborech. Oblast 15. armady (,,od Essenu po Pirmasens‘) sice evidovala
jen 2 tis. ¢eskoslovenskych DPs, ale nachazelo se zde nékolik taborti, kde piebyval vétsi pocet
Cechoslovékd. Repatriaci viak branila vzdalenost a prednostni transfer domluveny se

SSSR.*7?

Repatriace rychle postupovala, 25. 5. 1945 se v oblasti 9. arméady dle oficidlnich dokumentt

vyskytovalo jiz jen n&co pies 5000 &eskoslovenskych DPs*’

a na zaCatku cervna jesté
necelych 4000 DPs.*’* V poloving Gervna 1945 se evidovalo pres 3 000 &eskoslovenskych
DPs, a to vtéchto shromazd’'ovacich centrech (vétSinou v poc¢tu nékolika desitek osob):
Saalfeld, Plauen, Olsnitu, Auernbach, Glauchau, Altenburg, Zwickau, Gera, Greiz, Rochlitz,
Gotha, Arnstadt, Rudolstadt, Sonneberg, Hildburghausen, Weimar, Jena, Buchenwald,
Eisenach, Meiningen.*”> Repatriace tzv. ,,vychodnich® zemi probihala v této dob& vedle

vyprav automobily nebo rovnéz vlaky pies Lipsko do Plzné & Chebu.*’

Na konci ¢ervna 1945 hlasil velici sty¢ny distojnik, Ze v americké oblasti 12. armady je
pievazna cast Ceskoslovenskych obcCanil repatriovana, v oblasti 15. arméady nepatrny zbytek

soustied’ovany ve dvou taborech, v oblasti 7. armady né€kolik set lidi v taborech 1 mimo tabory

42 Jednalo se o asi 250 DPs v Pirmasens (kde byl v t& dob& piidéleny styény distojnik Slama), asi 100 DPs
v Trieru (styC. dast. Zapletal), t¢éméf 1 000 DPs v Kettwicku (sty¢. dust. Shein a Bernasek) a celkem 300 DPs ve
Frankufurtu a Wiesbadenu (sty¢. diist. Horny). NA CR, f. MPSP-R, k. 878, &. j. 436/LO-6, nedatovéano, piiblizné
25.5. 1945 a tamtéz €. j. 444, Telefonické hlaseni kpt. Horného, 29.5.1945.

473 Tamtéz, €. j. 766, Continued report on numbers, location, condition and movement of Displaced Persons of
Czechoslovak Nationality, 25. 5. 1945.

47 Prestoze dle evidence byli do statistik zapo&itani jak ,.people living in camps® tak ,.dispersed groups®,
Ceskoslovensti stycni distojnici opét toto Cislo povazovali za piili§ nizké a odhadovali pocet alespon na 7 tis.
Tamtéz, ¢. j. 761, Survey on Operations Connected with Repatriation of Displaced Persons of Czechoslovak
Nationality, 7. 6. 1945.

475 Tamtéz, ¢. J- 991, Continued report on numbers, location, condition and movement of Displaced Persons of
Czechoslovak Nationality, 20. 6. 1945.

% Tamtéz, k. 878, & j. 761, Survey on Operations Connected with Repatriation of Displaced Persons of
Czechoslovak Nationality, 7. 6. 1945.
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a skonceni repatriace se ocekavalo do 14 dni. V oblasti 3. armady zuastavalo jesté 5-10 tisic

Geskoslovenskych DPs, z toho asi 3 tis. v rakouském Salzburku.*”’

V britské 21. armadni skupiné se pfistoupilo organizované k hromadnym transportim
zelezni¢nim, misto menSich konvoji silni¢nich. Nicméné ptfedem avizované datum
23. 6. 1945 zacatku transportti nebylo dodrzeno a distojnici hlésili, ze repatriace v britské
zon¢ jeste nebyla zapocata. Nestihly byt totiz opraveny nékteré Zeleznicni mosty. Repatriace
se zdrzela i z dalSich divodi. Poukazovalo se na nepfipravenost ohledn¢ logistiky, Castou
reorganizaci vojenské spravy, Spatny stav komunikaci obecné a upifednostnéni evakuace
z mist, které mély byt predany Rudé armads.*’® Repatriace poté méla probihat podle priorit,
piicemz prednostni pravo méli zejména byvali vézni tabort Celle, kde pretrvavaly Spatné
Zivotni podminky, a osvobozeni z Belsenu.*” Zatimco v tiborech &ekalo podle odhadii 25 tis.
Cechoslovék, mimo tabory se jich mohlo nachézet dalsich 20 tis. Po¢italo se s piepravou

po 1 500 osobach obden, celkové tedy repatriace méla trvat asi mésic.**

V cervnu 1945 byly ceskoslovenské DPs v britské oblasti soustfedény do tabort, které
spadaly do péce jednotlivych distojniki dle pfislusné spravni jednotky, zaroven se zde
nachdzelo mnozstvi osob rozptylenych. Jak upozoriiovala zprava, sezmam wuvadel pouze
potvrzeny pocet D.Ps. Velky pocet D.Ps [je] stdle jesté neshromdzdény ve zvlastnich camps.*
Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o obdobi pied zapocetim hromadné repatriace, dava nam
seznam pfiblizny vhled do situace o po&tu a umisténi Eeskoslovenskych DPs v britské zong. "™
V oblasti 1. sboru se nachazeli Cechoslovéci ve vétsim poétu prevazné v 6 DP-Campech.*®

Pod 30. sbor spadala nckterd velkd meésta 1 tabory, nachazelo se v ném také nejvice

“"NA CR, fond MPSP-R, k. 882, &. j. 861, Zmé&ny v organizaci a jejich diisledky, 27. 6. 1945.

“NA CR, f. MPSP-R, k. 879, Zpravy, Czechoslovak D.Ps-Inquiries 16. 6. 1945 a 21. 6. 1945.

' NA CR, f. MPSP-R, k. 882, &.j.801, Situa&ni zprava, 27. 6. 1945.

0 Do konce &ervna byl vypraven jen jeden vétsi transport z Brungviku a n&které mensi. Ty si zorganizovaly
nékdy ceskoslovenské Displaced Persons vlastnimi silami, povoleni transferu domluvily jak u kapitina Laguse,
tak u britskych jednotek, ziejmé tedy témto iniciativam nebylo vzhledem k prodleni oficidlni cesty branéno
bezvyhradn&. NA CR, f. MPSP-R, k. 884, Dopis kpt. Laguse kpt. Faltovi, 9. 6. 1945.

“INA CR, fond MPSP-R, k. 879, ¢. 18, Location of Cz. DPs in 21 Army Group. Nedatovano.

2 Jde spise o situaéni piehled. Podty nepiedstavuji souhrn toho, kolik DPs se v britské oblasti celkem
nachdzelo. Nejsou ani ptiblizné, protoze bylo mnozstvi téch, co jesté nebyli shromazdéni a na druhou stranu
téch, co se jiz vydali na cestu vlastnimi silami ¢i mens$imi samostatnymi pfedchozimi transporty. Ukazuji ndm
nicméné rozsah aktivity oficialni struktury a styénych dastojnikt vici ceskoslovenskym DPs v daném obdobi.
Vedle nazvu mista uvadim v zavorce piislusny pocet ceskoslovenskych Displaced Persons a pfislusného
sty¢ného dustojnika (pokud chybi, byl spravou mista povéfen mistné blizky distojnik, obvykle v seznamu
uvedeny v pfedchozim piipadé).

* Jednalo se o tabory Minden (150 DPs, styény distojnik zde byl kpt. Starosta), Haldern (50 DPs, Walter),
Wesel (215 DPs, Sicha), Kettwig (185 DPs, Schein, Pollak, Tilscher), Neheim (629 DPs), Warendorf (400 DPs).
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ceskoslovenskych pfemisténych shromazdénych ve vysSim poctu v téméf dvaceti DP-

484
h.

roz roox 7 o v w7 . 4
Campec V 8. sboru zaznamenavame méné tabortl, oviem s v&tsi kapacitou.**

Na konci srpna bylo jako shromazd’ovaci stfedisko pro zbyvajici repatriaci u 1. sboru
britskych armad uréeno stfedisko Borghorst u Miinsteru.**® Nejvyznamngjsi zachytny tabor
pro celou oblast 21. skupiny armad vsak byl uren tzv. Churchill Camp v Nienburgu,
pozdéji k nému pribyl jesté tabor Hallendorf. Nienburg slouzil od pocatku Cervna 1945
zejména jako tranzitni Camp, tj. pobyt mél byt pouze doCasny a m¢l shromazd’'ovat dostatecné
mnozstvi lidi k vlakovému piesunu z jinych tdbort v oblasti. Z tdbora se vypravovaly pocetné
transporty zejména v pribshu Eervence.”’ Do konce &ervence zde diistojnici shromazdili asi
900 DPs, ocekavalo se, Ze vlakovy transport se vypravi pii dosazeni 1 000 osob.**® Posledni
transport faze hromadné repatriace z britské zony zapocCaté na konci Cervna 1945 byl

vypraven 28. 7. 1945, nejintenzivnéjsi repatriacni ¢innost tedy trvala zhruba mésic.

Ve shromazd’ovani Displaced Persons a jejich repatriaci se pokracovalo i nadale, jiz vSak

vroe . e v v 7 v ’ S N, . o 4
s mensi intenzitou a na zakladé dostateéného mnozstvi shromazdénych repatrianté.**’

V pilce
srpna bylo v tdbotfe Churchill 450 ceskoslovenskych DPs. Pozd&ji, 19. 8. 1945, se zde
nachazelo stale jesté 700 osob &ekajicich na repatriaci do Ceskoslovenska.*” Pokrogild doba
¢ekani na repatriaci stejné jako snizené ptid¢€ly jidla se projevily i mezi osazenstvem. Mordalka
v tdbore je velmi kritickd a je hlavné podminénd zdlouhavym vyiizenim transportu (...).""!

Pozdé&ji v fijnu se v tabofe promenila i1 skladba repatriantli, zacali pfevazovat ti, co obdrzeli

8 Nachazely se zde tabory Celle (1 040 DPs, See), Bergen-Belsen (4 200 DPs, Nekola, Gutig), Uelzen (500
DPs, Schiller), Salzwedel (1 200 DPs), Liineburg (450 DPs), Oldenburg (650 DPs, Obruca), Nienburg (450 DPs,
Melzer), Stendal (50 DPs, Polivka), Magdeburg (2 400 DPs, Szabo), Gross Heseppe (75 DPs, Susicky), Lingen
(67 DPs), Oldenburg (10 DPs, Mucha), Hannover 1 734 DPs, Vaca), Brunsvik (2 500 DPs, Hartmann), Verden-
Rotenberg (53 DPs, Placek), Osnabriick (120, Starosta), Bielefeld (260 DPs), Lipstadt (100 DPs), Helberstadt
(200 DPs).

5 8lo o tabory Kiel (1 900 DPs, Preus), Neumiinster (260 DPs), Neustadt-Haffkrug (500 DPs, Ernyei), Liibeck
(920 DPs, Gliickner), Hamburg (2 450 DPs, Rousar, Mach).

6 NA CR, f. MPSP-R, k. 879, Zprava o &innosti, 22. 8. 1945.

70 intenzitd i efektivité britského pristupu hromadnych transporti svéd&i aktivita v druhé treting tohoto
meésice. Jen co se tyce Ceskoslovenskych DPs, odjelo celkem 1 350 osob 10. 7. 1945, dalsich 1 571 repatrianti
(z toho ptes 80 déti) bylo odeslano 12. 7. 1945. Nekolik dni na to, 14. 7. 1945 dalsich 1 152 osob a vzapéti,
16. 7. 1945, vyjel transport s 498 osobami. NA CR, fond MPSP-R, k. 880, dokumenty Hl&Seni transportd,
12.-16. 7. 1945.

5 NA CR, f. MPSP-R, k. 879, ¢. j. 1725, Dopis ze dne 30. 7. 1945, 22. 8. 1945.

9 NA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢. j. 1890-CLO, Ceskoslovensky hlavni styény diistojnik u CDPX, USFET-
HQ, zprava pro MOPSP, 30. 7. 1945.

% Neni jasné vzhledem k nepravidelnym odjezdim v tomto obdobi, zda jde o stejnou rozsitenou skupinu, &i o
pfipravy k novému transportu. NA CR, f. MPSP-R, k. 879, &. j. 1448, Report, 18. 8. 1945.

“INA CR, fond MPSP-R, k. 880, Periodické hlaseni, 21. 8. 1945.
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viza na zakladé prosetfeni.*”” V poloving fijna mé&l byt tibor likvidovan a necelych
400 Cechoslovéakii evakuovano.*”® Styénym distojnikiéim se viak podafilo dojednat ponechéni
dvou barakil jako shromazdovaci tabor pro Cechosloviky. Tento stav byl vyhodny nejen
z hlediska kontinuity, ale i s ohledem na blizkost Zelezni¢ni stanice, velitelstvi a v neposledni

fads dobrych ubytovacich a stravovacich podminek v tabore.**

V srpnu 1945, po snizeni stavli, nadale pusobili v britské zon¢€ jako vedouci kapitan Lagus, pii
1. sboru 3 dustojnici (Mucha, Tilscher, Pollak), pii 8. sboru jeden (Mach) a pti 30. sboru
devét dustojnikt (Szabo, Walter, Polivka, Schiller, See, Vaca, Giitig, Sicha, Susicky). Nadto
byli dva distojnici vyslani s CDPX USFET do Norska (Gliickner a Placek, kteii vzhledem

k transportnim cestam s distojniky v britské z6n& uzce spolupracovali).*”®

Ve francouzské zoné sprava probihala ve vEét$i mife navazand na francouzské organy a
spoluprace s dal$imi stranami byla omezend, ackoli i zde fungovala sekce pro péci
o pfemisténé osoby.*® Spravni autority navic nemély zajem na pritomnosti velkého mnoZstvi
styénych dastojniki.*’ Celkovy podet &eskoslovenskych DPs se v této zoné& odhadoval v Fadu
niz8ich tisicl, soustfedénych ve vétSim poctu v konkrétnich tdborech ¢i naopak
rozpt}'llen)'/ch.‘w8 Vedouci kapitan Stern se do francouzské oblasti dostal 9. 6. 1945 a zapocal
nejprve s praci v tibote ve Friedrichshafenu.*” B&hem tydne nalezl dalsi skupiny,”” a tak
jesteé v Cervnu uporadal nékolik transportd pro 50 az 160 osob. Prdce je tézka, francouzské
veleni vitbec nevi, kde nasi lidé jsou, takze jsem nuceny jich sam hledat, a kolikrdat musim jit

az do nejmensich vesnicek nebo dokonce az na farmy. Zadal jsem na nich domy pro utvoreni

2 7 318 repatriantu jich pies 200 bylo byvalych vojenskych zajatcti (PWs). NA CR, f. MPSP-R, k. 879, Hl4seni
A. Szabo po navratu z dovolené, 1. 10. 1945.

“*NA CR, f. MPSP-R, k. 879, Hlagen, 16. 10. 1945.

“* Tamtéz, Hlagent, 27. 11. 1945.

5 Tamtéz, ¢. j. 1724, List of Czechosl. L. Os in 21 A Gp areas, 10. 8. 1945.

4% J. Maspero upozoriiuje, Ze k této situaci doglo z vice divodi. Prevzeti okupaéni spravy francouzskymi silami
se rozhodlo v pozdéjsi dobé na konferenci na Jalté a do 26. 6. 1945 se vyjednavaly hranice zony. Autority tedy
nebyly dlouhodobé pfipraveny spravovat administrativa Displaced Persons. Jako druhy diivod také uvadi, ze
zatimco americké ¢i britské jednotky obstaravaly vedle DP administrativy pouze vlastni vale¢né zajatce, Francie
méla po skonéeni valky nejvice pfemisténych (pfes 2 mil.) po SSSR. Organizacné tedy musela zajistit jak
rozsahlou agendu repatriace vlastnich statnich ptislusnikti, tak péci o cizi Displaced Persons. In: MASPERO,
Julia: La prise en chargé des personnes déplacées en Allemagne par les autorités frangaises (mars-mai 1945),
in: Les Champs de Mars 21, ¢. 1 (2011), s. 15-34.

7 Pokud jich pisobilo vice, byli rozd&leni do oblasti Badenska (kpt. Slama), Wurtenberska a Vorarlberg
(kpt. Stern), docasn€ i do Tyrolska (por. Hora vyslany z Prahy).

B NA CR, fond MPSP-R, k. 882, sl. CLO, &. j. 460, Appointment of Czech Liaison Officers for French Zone,
1. 6. 1945.

9 Zde se prozatim nachizelo asi 140 byvalych ¢lenti mad’arské armady. V této dobé se teprve &ekalo na
instrukce, zda jejich repatriace bude spadat pod civilni osoby. NA CR, fond MPSP-R, k. 881, sl. Stern, ¢. j. 700,
Zprava, 9. 6. 1945.

2% Slo opét fadové o mensi skupiny, neZ v jinych zénach. V Ravensburgu (90 lidi), Selgau (50 lidi) a Bregenz
(160 lidi).
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strediska, avsak marné. Jsem tedy nuceny zakladat odbocky po skupinach, abych mel urcity
prehled.”” Mezi témito shromazdénymi pak distojnik vybral vedouciho, kterého predstavil i
mistnimu velitelstvi a podnitil vznik poradnich vybort.. Organizace transportli z francouzské
zony vétSinou probihala na zaklad¢é individualni domluvy, a to i vzhledem k nizSimu poctu
ceskoslovenskych piemisténych osob. Kapitan Stern proto obvykle zadal o zaslani

Xy o o 502
prislusnych konvojii z Ceskoslovenska ¢ americké zony.”

Dalsi obhlidky konal sty¢ny dustojnik v okoli Freiburgu, Constanze, ale i v celé rakouské
oblasti pod francouzskou spravou. Slo o rozsahlé uzemi, navic francouzska strana v péci o
Displaced Persons nepostupovala systematicky. Ackoli se v zoéné nenachdzelo mnoho
Cechoslovaki, pro styéného distojnika bylo jejich podchyceni néaroéné. V pozdéjsim obdobi
francouzské veleni zapojilo ke spolupraci i némecké urady, které mély hlésit pfitomnost
Displaced Persons. V piipadé Cechoslovaku §lo ale dasto o Némce a kpt. Stern je tim padem
nepiijimal. K urychleni shroméazdéni rozptylenych osob vydal na konci 1éta vyzvu, aby se
ptihlésili ve francouzské zoné v Némecku zdjemci o repatriaci do 10. 9. 1945 a soustfed’oval
je v tabote ve Friedrichshafenu.’”” Z diéivodu malého poétu styénych distojniki pro rozsahlou
oblast Francie se vSak nejspi§ informace nedostala ke vSem pfemisténym. Ti pak marné
shanéli svého cCeskoslovenského zastupce a, zvlasté¢ v piihrani¢nich oblastech s americkou
zonou, se obraceli na kanceldt ve Stuttgartu. Zdejs$i sty¢ny duastojnik L. Schein proto
navrhoval jejich hromadnou evakuaci do tamniho shromazd’'ovaciho stfediska a repatriaci z
americké zony. Velitelstvi 7. armady bylo ochotno vyjit vstiic jak povoleni vstupu na své

, ’ ;s . . 504
{izemi, tak spolupraci na repatriaci.”

Ve francouzské zéné Rakouska, ktera z hlediska vojenského veleni fungovala samostatn¢,
se soustiedily ceskoslovenské Displaced Persons v tdbote v Innsbrucku. Ten také slouzil jako
soustied’ovaci tabor pro piichozi ze vzdalengjsich destinaci, prichazejicich pres Italii.””’
I v rakouské zoné si kpt. Stern stéZoval na postoj vojenskych autorit, které priabeh repatriace

neulehcovaly. Dochazelo k pratahim a rovnéz stravovéni, které mély zajisStovat mistni

SU'NA CR, fond MPSP-R, k. 881, sl. Stern, ¢. j. 588, Tydenni report, 17. 6. 1945.

%02 pro predstavu o rozdilu v mnozstvi pfemisténych uved’me, Ze se zde v ervenci nachazelo 29 DPs v DP-Camp
Schwarzwald u Karlsruhe, 12 DPs v kasarnach Thlenfeld v Offenburgu a vétsi mnozstvi osob ve Freiburgu
(200 partyzani a 20 byvalych véziii) a ve Wasseraffingen blizko Stuttgartu (279 DPs). NA CR, fond MPSP-R,
k. 881, sl. Stern, €. j. 472, Instruction concerning Repatriation, 7. 7. 1945.

% Napt. jedté na zaGatku srpna bylo z francouzské oblasti repatriovano témét 300 lidi a z oblasti Rakouska asi
200. Tamtéz, €. j. 1346, Dopis A. Sterna hlavnimu sty¢. dast. Riegerovi, 16. 8. 1945.

% NA CR, fond MPSPS-R, k. 881, &. j. 5744, Repatriace &sl. ob&ant z francouzské zony, 12. 12. 1945.

3% MAE, PDR AUT 60, & 2971/AP, Rapatriement de 48 Tchécoslovaques venant de Palestine, nedatovano.
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rakouské ufady, bylo nedostate¢né.”®® Na zacatku zai{ také zde rozeslal kapitan Stern vyzvu
vojenskym autoritdm i ostatnim repatrianim misim, aby byly ndpomocny k soustiedéni
Cechoslovaka do 15.9. 1945 k dokon&eni repatriace.”’ V této dob& zarovei francouzské
veleni uzavielo stfedisko pro Ceskoslovenské piremisténé osoby v Innsbrucku a piesunulo je

508

do Bregenzu.”™ V ném pak kpt. Stern soustiedil n¢kolik rodin, pro které domlouval pfevoz

auty do Ceskoslovenska. Nejspis se ale jednalo jiZz o reemigraci.

Neékolik sty¢nych distojnikli bylo vyslano do Rakouska ke spojeneckym sildm pro Rakousko
(United States Forces, Austria, USFA). Dlouhodobé zde pobyvali kapitani Wolfler a
Pumperka. V Cervnu hlésili ptfitomnost asi 3 800 ceskoslovenskych DPs, zaroven vsSak
piredpokladali ve skutecnosti vysSi pocet sohledem na ty, ktefi nebyli soustiedéni
v taborech.’” Jako zakladni bod zde fungovala kancelai v Salzburku, zejména DP-Camp
Lehenkaserne, kam byly shromazdovany ceskoslovenské DPs k dal§i pteprave, a to jak
z okoli, tak zkoncentracnich tdborGi v oblasti. Odtud byly, zejména béhem cervna,
po domluvé s americkym velenim vypravovany vlakové vypravy.’'’ Cesta oviem, vzhledem
k naruSeni trati mezi Lincem a Ceskymi Bud&jovicemi trvala 3-4 dny. Trasa vedla pies

Amberg, odkud byli do Plzné repatrianti pfepravovani vojenskymi nakladnimi vozy.

Prioritni starosti byl koncentra¢ni tabor Mauthausen a sit’ jeho pobo¢nych taborti. Zaroven
meéli distojnici na starosti celou rozsdhlou oblast, nestihali tedy nejspiS s premisténymi

pribézné komunikovat.”"!

Na nedostate¢nou péci reagovali osvobozeni vézni z Mauthausenu
vlastni iniciativou, vypravenim delegaci do Ceskoslovenska a uspofddanim repatriacnich

vyprav.’'? Dalsi vétsi skupiny Geskoslovenskych repatrianti prebyvaly v Linci, kde k jejich

%06 Na podzim také byl odtud do Prahy odeslan kpt. Hora a vedouci kpt. Stern v diisledku toho cestoval 800km
mezi Koblenzem a Innsbruckem, coZ organiza¢ni zaleZitosti nadale komplikovalo. NA CR, fond MPSP-R,
k. 881, €. j. 5476, Stiznost proti francouzské vojenské vladeé v Rakousku, 22. 10. 1945.

S MAE, PDR AUT 60, A tous les Gouvernements Militaires de Tirol, 4. 9. 1945.

% NA CR, fond MPSP-R, k. 881, ¢. j. 5222, Hlageni, 18. 9. 1945.

9 v této dobé také zapolaly poetngjsi vypravy v rychlém sledu. Duistojnici domluvili piidéleni vlakovych
souprav 18. 6. 1945, kterym bylo do Plzné& dopraveno necelych 600 Cechoslovaki. Zaroven v dopravé i
improvizovali, napf. 20. 6. vyuzili k piepravé asi 100 osob autobusy rakouského Cerveného kiize. Tamtéz,
¢.j. 930, Zprava €. 4, 1. 7. 1945.

319 Napk. 29. 6. 1945 odjela vyprava 525 osob, nasledujici den 30. 6. dalsich 285 osob, jesté s asti osazenstva
z Mauthausenu. Tamtéz, €. j. 964, Zprava ¢. 3, 29. 6. 1945.

S Jests 25. 6. 1945 prisla hlavnimu styénému distojnikovi stiznost &lena likvidaéni komise v Mauthausenu:
...sdéluje, ze stycny dustojnik pro Linec a okoli nevykonava vitbec svou funkci. Vybral u amerického velitelstvi
pridél benzinu a odjel. V tabore se vitbec neohlasil, takze ho tamni osazenstvo viibec nezna. V tabore je jesté asi
200 lidi, vesmés tézce nemocnych, které previzeji do Budéjovic sanitnimi vozy. NA CR, fond MPSP-R, k. 882,
¢.j. 862,25.6.1945.

>12 Podle evidence z 3. 6. 1945 se jen v Mauthausenu nachézelo je$té piiblizné 500 Cechoslovaki z ptvodnich
asi 1 200 osvobozenych. Asi 90 viak bylo nemocnych, pievozu neschopnych. NA CR, MPSP-R, k. 874, Report
No. 34. Viz dale kapitola Osvobozeny Mauthausen z pohledu piemisténych.
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zachyceni byla zfizena 1 repatriacni kancelaf, kterd ovSem nebyla oficialné¢ u hlavniho
sty¢ného dustojnika ani vedena. NejspiSe tedy vznikla ziniciativy mistnich stycnych

v 7 o + r1._0 1
repatriatnich dastojniki.’"?

Ve Vidni zacala v zalezitosti repatriace pracovat samostatnd skupina, pozdéji piidruzena
k repatriaénimu odboru, v jejim piipadé se ale jednalo spise o piipravy reemigrace.’'* Ve vétsi
mife také v Rakousku sty¢ni distojnici fesili zalezitost vyhledavani osob, zeyména uprchlych
ze Slovenska, které Ceskoslovenské urady chtély jako valecné zlocCince postavit pred soud.
Dalsi nemalou agendu zabraly skupiny vyhnanych Némct z Ceskoslovenska, které se
v nékterych piipadech rovnéz dozadovaly repatriace Ci feseni vlastnich zalezitosti. Po svoleni

marsala Konéva sméla byt vyslana mise (fungujici i jako repatria¢ni) do Badenu u Vidng&.’"?

Samostatnou, 1 kdyz rozséhlou kapitolu predstavovala zéna SSSR.*'

Repatriace odsud
probihala vyhradné skrz komunikaci a dohody s vojenskymi veliteli oblasti. Prolinala se v ni
tedy civilni sprava s vojenskymi misemi. Zaroven ztéto oblasti probihala castéjsi
samorepatriace 1 spontanni presuny vojenskymi prostfedky. I ztéto zony byly ovSem
vypraveny vét§i organizované transporty, napi. z Ravensbriicku. Voblasti vychodni jde
predevsim o repatriaci z ruské zony Némecka. Jezto zde nejsou ustanoveni ceskoslovensti
stycni diistojnici, vykonavaji jejich funkci vojenské mise, zrizené ministerstvem narodni
obrany v cervau 1945 (...) v Berliné, Drdzdanech.”’’ Funkci obdobnou té, kterou méli
repatriacni stycni diistojnici, zde zastaval A. Pelikén, ktery rovnéZ dohliZel na chod zdejSich
vojenskych repatriaénich misi a kanceldii. Po dohodé s marsalem Zukovem byl zfizen

shromazd’ovaci tdbor pro Cechoslovaky v Pirné¢ u Drazd’an. Sbérné stredisko se nachézelo 1

v Berling, na dalSich mistech fungovaly repatriani komitéty.

Intenzivng se pod dohledem Spojenct felila repatriace z Norska.”'® Nachazelo se zde

nékolik set Cechoslovakii jako pfemisténé osoby a né&kolik tisic vojakil v zajateckych

13 P¥i kontrole na podzim r. 1945 bylo zji§téno, Ze zde sice pracovali étyfi zaméstnanci, oviem Zadny z nich
nebyl dosazeny repatriacnim odborem. Fungovali pod statusem Displaced Persons, povéteni k praci byli pouze
Gistné a tudiz postradali prisluiné instrukce i opravnéni. NA CR, f. MPSP-R, k. 836, 4053 Zprava o zajezdu
ministra m. sl. Becko a majora Dr. Riegera, ¢. j. R/5100-17/12 Zajezd 29. 10. 45.

' NA CR, fond MPSP, k. 871, &. j. RT 2117-7/10, Zprava NUKU, 17. 8. 1946.

13 NA CR, fond MPSP-R, k. 252, Zprava o ¢innosti repatriacniho odboru, 30. 8. 1945.

316 Tato prace se zaméfuje na organizaci ze strany tzv. zapadnich Spojenci, sovétska okupaéni zéna je zde
zminéna pro ucelenost pohledu. Pfedstavovala by vSak ve velké mife vlastni pfedmét vyzkumu s odliSnymi
zdroji pramend a institucionalni strukturou.

' NA CR, fond MPSP-R, k. 247, ¢. j. R1319-26/2, Zprava o ¢innosti repatriaéniho odboru ministerstva ochrany
prace a socialni péce, 21. 2. 1946.

>% Nepodatilo se mi béhem vyzkumu dohledat konkrétni dohodu, napf. mezivladni repatriacni, s norskou
reprezentaci, na jejimz zéklad¢ byla repatriace i pusobnost ceskoslovenskych sty¢nych distojnikii v Norsku
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taborech, kteii se k Geskoslovenské statni ptislugnosti piihlasovali.’'® Vyslani styéni distojnici
zde pomohli zafidit nckolik tdbori a Castecné se uCastnili vySetfovani ohledné naroku
na ptidéleni repatria¢niho viza. V Norsku se jeSt¢ vsrpnu 1945 nachézelo v Oslu
658 Ceskoslovenskych DPs, ktefi méli byt repatriovani pres Brémy a vlakem do Plzné.
Zaroven né¢kolik tisic byvalych vojakt Wehrmachtu piebyvajicich v tdborech Stavenger,
Bergen a Trondjem proklamovalo ceskoslovenskou narodnost, byli piezkuSovani
Geskoslovenskymi diistojniky a pfipadné uréeni k repatriaci.’*® Repatriaéni sty¢ni diistojnici

zde pusobili az do 25. 10. 1945.7!

Ptresednuti do repatriacnich transportii na severu Némecka po shromdzdéni vétSiho poctu
Displaced Persons se d€lo i1 v pfipad¢ repatriace z Danska. Zde fungovala Ceskoslovenska
soupisova kancelar, ktera az do 15.9. 1945 repatrianty shromazd’ovala v ¢eskoslovenském
tabote na Sjellendu — Emdrupvejen v Kodani.”** Obdobné slouzily némecké trasy i repatriaci
ze zapadoevropskych zemi (Belgie, Nizozemi, Francie, piipadné Anglie), kde repatriaéni mise

fungovaly na zakladé mezistatnich dohod.”*

Po sniZeni stavii v ¢ervenci 1945 bylo nadale v britské zoné umisténo 10 dastojniki, >

v americké zoné 11,525 ve francouzské zoné tfi,526 v Rakousku u USFA étyfi527 a u veleni
CDPX 2 dustojnici (Rieger a jeho zéstupce), v Norsku byli rovnéz ptidéleni dlouhodobé dva
diistojnici (Vaca, Platek).”® V srpnu se nadale redukoval podet repatriaénich styénych
distojnikd v americké zong€. Kapitan Horny hlésil, ze velitelstvi preferuje, aby zlstavali

v &innosti dosavadni pracovnici, ktefi uz jsou na piisluinych mistech znami.’*

zalozena. Z dokumentl vyplyva spise vyslani (nicméné dlouhodobé) n€kolika stycnych repatriaénich distojnikt
navazanych na sit’ styénych dustojnikti na némeckém tzemi a pod MOPSP a nékolika sty¢nych dustojnikt
vyslanych MNO pro potieby vyslechii a péce o vojenské zajatce.

Y Podle evidence z 8. 6. 1945 se v Norsku nachazelo 1 208 &eskoslovenskych Displaced Persons. Otazkou je,
jaky pocet znich spadal ve skute¢nosti do kategorie valeénych zajatci. NA CR, fond MPSP-R, k. 874,
Report No. 34, 8.6.1945. Viz ktéto skupind piemisténych HINGAROVA, Vendula, MARSALEK,
Zdenko: Posldni na sever, Praha: Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, 2021.

2% AN, AJ/43/78, GE-CDPX.383.7(2.21), Displaced Persons Report No. 41, 27. 8. 1945,

21 Resil se rovnéZ problém vyvozu financi. Norska vlada nedovolovala vyvazet norské koruny, piemisténi tedy
finance nechavali u styénych distojnikii proti poskytnuti jejich ekvivalentu ve vlasti. NA CR, fond MPSP,
k. 871, & j. RT 2117-7/10, Zprava NUKU, 17. 8. 1946.

22 NA CR, fond MPSP-R, k. 425, &. j. 9598/V-2/46, Csl. soupisové kancelat v Kodani, 21. 1. 1946.

53 Viz KASIKOVA, Jana: A7 mohou pfijeti, c. d., s. 175-202.

524 7hstali repatriacni sty¢ni dastojnici Szabo, Schiller, Giitig, Sicha, Tilscher, Polak, Mucha, Hein a Lagus.

33 7de to byli Slama, Zapletal, Dufek, Klopstock, Winter, Benyei, Schein, Pumperka, Falta, Horny a VIcek.

326 pisobili zde v této dob& Hartmann, Stern a Gaisl.

>*7 Dlouhodobé zde pracoval Wolfler, piipojit se k nému méli Gostonyi a Ernyei. Posledni jmenovany se ale
vzapéti vyskytuje v organizacni struktuie americké zony v Némecku.

¥ NA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢&. j. 1032, Hlaeni, 13. 7. 1945.

¥ U 3. armady mélo zistavat 5 Ceskoslovenskych styénych distojnikii (z nich vedouci kapitan Ernyei) a u
7. armady 4 distojnici (pod vedenim kapitana Wintera). V Hochstu u Frankfurtu, u sidla vojenské vlady,
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Valecni zajatci (PWs) a spoluprace s MNO

Odliseni zodpovédnosti za péci o Displaced Persons, resp. repatrianty, mezi MOPSP a MNO
se v mnoha smérech prolinalo. Na jedné stran¢ mnozstvi distojnikli u ¢eskoslovenské mise
bylo urceno (z diivodu nedostatku jiného personalu na mist¢) jako repatriacni stycni diistojnici
v konkrétni oblasti a docasn¢ byli v téchto zalezitostech navazani na strukturu sty¢nych
distojniktt pod MOPSP. Nicméné, jak bylo feceno, jiz béhem léta s nimi repatriaéni odbor
spolupraci rozvazoval. Jiz 31. 7. 1945 tak byli propu§téni distojnici vyslani MNO.>*® Nektefi
z nich pfitom v povalecné dob¢ tidili chod velkych a organizatné narocnych tabora (napf.

Nekola pracoval v Belsenu). Spise nez zkusenostem se tak dalo pfednost jednotné koncepci.

Diustojnici pfi civilni sekci SHAEF (a pod ministerstvem socidlni péce) méli na starosti
civilisty. Péce o ptislusniky (Ceskoslovenské) branné moci, kteti byli v némeckém vale¢ném
zajeti, spadala pod pravomoc vojenskych mist, nikoliv repatriacnich styénych diistojnikii.”’
K jejich zajisténi zfidilo ministerstvo narodni obrany taktéz repatriaéni oddéleni. Zakladni
vymezeni ale bylo slozité aplikovat na n¢které konkrétni ptipady: Rozlisovdani mezi cleny Cs.
branné moci, osvobozenymi americkymi neb anglickymi armaddami z néemeckého zajeti a
civilnimi repatrianty, jest casto velmi obtizné. Tak napr. slovensti partyzani neméli status
vdlecnych zajatcu a byli roztrouSeni v riznych pracovmich a koncentracnich taborech.
Nasledkem toho dostavali se do rukou nasich stycnych diistojnikii (pod MOPSP — pozn. aut)
Jjakozto civilisté a stycni diistojnici, aniz by se zabyvali otdzkou, kdo jest prislusny pro péci o
tyto osoby, zarizovali pro né, stejné jako pro civilni nase obcany, veskerou péci (...), hdjili

. e 7. o v. . ’ . ’ rv o . .. 532
Jjejich zajmy viici spojeneckym vojenskym uradium a repatriovali je.

Nejpocetn€jsi a zdsadni v otazce rozd€leni pravomoci mezi obéma ministerstvy byli zajatci
z Fad byvalych ¢lenti nepiatelského vojska, tedy Wehrmachtu a mad’arského. Jen v britské
oblasti se na konci Cervence 1945 jejich pocet odhadoval na 30 tis. V tomto piipadé
ohraniceni civilni a vojenské osoby bylo pomérné jasné a, jak psal hlavni sty¢ny dastojnik
Rieger, tyto osoby spadaji pod kompetenci ¢s. vojenskych misi.”>® Piesto se v terénu prace

s obéma skupinami (DPs i PWs) ¢asto prolinala a obdobny byl koneckoncti 1 cil — zajistit péci

zustavali nadale kapitan Horny a jeho zastupce (oficialng jen sekretar) Dufek. NA CR, fond MPSP-R, k. 882,
¢. j. 1684, Zasednutie Chief L. O., 4. 8. 1945.

330 Jednalo se o dastojniky Rousara, Vacu, Melzera, Nekolu, Obrucu, Placka, Starostu a Waltera, NA CR,
fond MPSP-R, k. 882, ¢. j. 875, 27. 6. 1945.

> Tamtéz, €. j. 1890, Ceskoslovensky hlavni styény distojnik u CDPX, USFET-HQ, zprava pro MOPSP,
30. 7. 1945.

> Tamtéz.

>3 NA CR, fond MPSP-R, k. 882, &. j. 1890, Ceskoslovensky hlavni styény diistojnik u CDPX, USFET-HQ,
zprava pro MOPSP, 30. 7. 1945.
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vlastnim statnim obc¢anti, provétit narok na udéleni viza a zorganizovat repatriaci. Na jednani
zastupcu tii zainteresovanych stran v 1été 1945 (velvyslance Noska za ¢eskoslovenskou vladu,
plk. Rosika za ¢eskoslovenskou vojenskou misi v anglo-americké oblasti a majora Riegera
za sty¢né dustojniky pod MOPSP) se proto dohodly kontury spoluprace. [I]dentifikaci a
registraci téchto osob budou provadeti distojnici armadni, kteri maji zkuSenosti
v provéiovani takovychto osob.”> Ve chvili, kdy se nejednalo o vySetfovani vélenych
zlo¢int, ale o otazku navratu do Ceskoslovenska, mély se aplikovat smérnice o vydavani
repatriacnich viz. Dle nich tedy mélo dojit jen k repatriaci osob c¢eské ¢i slovenské

narodnosti.>*

K repatriaci bylo mozné vyuzit sit€¢ vybudované styénymi duastojniky
pfi MOPSP, pfipadné i spoluprace s nimi, nicméné zodpoveédnost za vojenské zajatce

ptipadala MNO.

O této zalezitosti bylo jesté v Cervenci jedndno i s predstaviteli britské oblasti, kteti vSak
¢ekali na dané smérnice a proto nezaujali jednoznaéné stanovisko. NedofeSena totiz zistavala
otazka budoucnosti zajatcii némecké a mad’arské narodnosti, jimz se odmitne vydat vizum.
Zasada, ze osoby némecké narodnosti maji zlstat v Némecku, zatim nebyla ani piijata ani
zamitnuta. Prozatim tedy velitelé doporucili postupovat tak, jak navrhovala ceskoslovenska
strana, tedy repatriovat zajatce Ceské a slovenské narodnosti, proc¢eZ postaveni ostatnich
zlstalo prozatim formalné nevyieSeno. Nevyjasnéna byla v tomto ohledu i situace v americké
zong, zde se vSak pozdé€ji vychazelo z postupu uplatnéného pii praci Ceskoslovenskych
diistojnikd se zajatci v Norsku. U tamnich zamitnutych zadosti se predpokladal negativni
postoj norské strany s ponechanim téchto zajatci v Norsku. USFET vSak telegramem
z24.7.1945 potvrdilo, Ze souhlasi s provéfovanim zajatci ze strany ceskoslovenskych
organu, udéleni repatriacniho viza osobam ceské a slovenské ndrodnosti a pfesun osob,

kterym bylo vizum zamitnuto, do Némecka.>*®

v v

Pravé aktivita v Norsku zavedla precedens pozdéjsi spoluprace styénych distojnikli obou
ministerstev. V Norsku fungovalo n&kolik tibord, zejména pak pro vojenské zajatce.’®’
Ackoli zajatecké tabory nejsou pfedmétem této prace, prave v Norsku se €innost repatriacnich

sty¢nych distojnikl s provéfovanim prolinala. Pti vhledu do jejich fungovani najdeme shodné

>* NA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢&. j. 1890, Ceskoslovensky hlavni styény diistojnik u CDPX, USFET-HQ,
zprava pro MOPSP, 30. 7. 1945.

> Osoby rusinské narodnosti jiz v dohodé nejsou zmitiovany, ackoli v této dobé jejich repatriace jesté probihala.
% NA CR, fond MPSP-R, k. 882, &. j. 1890, Ceskoslovensky hlavni styény diistojnik u CDPX, USFET-HQ,
zprava pro MOPSP, 30. 7. 1945.

>7 Y ¢eskoslovenském Campu v Bergenu nicméné byli zjisténi i premisténi z fad civilistd, ktefi byli posléni
k Cervenému kiizi do tibora v Oslu. NA CR, fond MPSP-R, k. 881, c. j. 127, Report o navstévé
ceskoslovenského kampu (sic!) Holen v Bergenu, 7. 8. 1945.
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prvky s DP-tdbory. Ve zminéném tédbotfe v Bergenu se nachazelo 888 muzl, byvalych Clena
Wehrmachtu, kteti se hlésili k ceskoslovenské statni piisluSnosti. Tabor byl slozen z
10 budov, kazda pro 100 lidi, dale se zde nachézela kuchyii, sal a sklady.*® V tabore
fungovala osvétova ¢innost, zavedly se hodiny Cestiny pro zacatecniky i pokrocilé, do kterych
se prihléasilo 350 zdjemct, dalsi se ucili anglicky. V tabote byl k dispozici anglicky tisk a
celkem 6 radiovych pfijimacl. Vnitini organizace tabora byla velice dobra, stanoveny byl i
pravidelny denni rezim. Pfi zji§tovani narodnosti bylo konstatovano, Ze jen 59 osob mélo oba

rodi¢e Geské & némecké narodnosti a jejich mateistinou byla &estina, resp. slovenstina.>*

Repatriacni prace se v Norsku opirala o spojeneckou dohodu s norskou stranou z 15. 8. 1945.
Napft. v srpnu 1945 mél vyslany cCeskoslovensky repatriacni styény distojnik provéfit
vojenské zajatce, konkrétné v oblasti Tromso, kde se nachazelo 5 600 osob hlésicich se
k ¢eskoslovenské statni prislusnosti. Jesté pred zacatkem Cinnosti v§ak narazil na problém, ze
se smérnice rozchazely s Ceskoslovenskymi pozadavky, resp. smérnicemi pro stycné
diistojniky. Pavod nesouladu ziejmé tkvél vtom, Ze s Norskem nemélo Ceskoslovensko
uzavienou repatriacni dohodu. To prakticky znamenalo, Ze nevyjednali zvlaStni podminky
prosazované v obdobnych dohodach mezistatnich (s Francii atd.) i se Spojenci. Slo vedle
pfedsunutého data k ziskani statusu repatrianta zejména o moznost rozhodnuti
ceskoslovenskych organii (sty¢nych distojnikll) neptidélit repatriacni vizum osobam némecké
¢i madarské narodnosti, ackoli tyto byly ptfed vélkou ceskoslovenskymi statnimi obcany.
Vyslany sty¢ny distojnik proto tento postup vyjednaval osobné a setkal se s pochopenim
norské strany. Dustojnici vyslychali kazdy zvlast’ a po jednom zajatci a méli k dispozici jiz

PWs dotazniky, které zajati vojaci vyplnili p¥i piichodu do tabora.”*’

Denné takto byli schopni
odbavit vice nez tisic osob. Jmenny seznam vydanych viz predstavoval zarovenl hromadny
repatriani doklad. Pro pfedstavu o situaci napf. z vyslechu konan¢ho 2. 9. 1945 v tabote
Storsteinnes bylo z celkového poctu 1 482 vyslychanych pfijato k repatriaci 247 muzt, 1 218
zadosti bylo zamitnuto a 17 osob bylo pro svou véle¢nou minulost v faddch SS ptfedano

anglickym jednotkam.>*!

53% 7a valky se jednalo o tabor pro d&lniky pracujici pro ponorkové zékladny.

539 Dalgich 13 pochazelo ze smisenych rodin, ale jejich mateistina byla Seska & slovenskd. Vétsina, 731, méla
oba némecké rodice stejné jako némeckou mateistinu, Casto vsak cesky mluvili. Dale se v tabofe vyskytovali ti,
ktefi neméli nikdy eskoslovenskou statni ptislusnost (Polaci, Némci) &i se nechtéli do Ceskoslovenska vratit. Ti
byli nasledné prefazeni do jinych tabort. Tamtéz.

% Ke zvladnuti velkého rozsahu prace se pizvali jesté dalsi diistojnici (Kostroun, Placek, Gliickner a Kratina) a
dobrovolnik z fad DPs Prasek.

> Tamtéz, &. j. 145, Zprava, 2. 9. 1945.
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Rovnéz zajatci (PWs) vyuzivali prilezitosti ke spontannimu odchodu, ackoli jejich tabory
mély byt pfisné stfezeny. Napi. 24. 6. 1945 hlésil kapitan Melzer z eskoslovenské vojenské
mise, ze ze skupiny 400 zajatct, ktefi byli shroméazdéni v Nienburgu, se 270 ,pfidalo
k ruskym transportim* a pfi stshovéni tabora se dalich 100 ,,vzdalilo bez povoleni“.’** Tato
praxe byla jest¢ problémové€jsi nez samorepatriace Displaced Persons, protoze zajatci
podléhali pfisngjsSimu zachazeni. Velka ¢ast z nich nespadala do kategorii, kterym dustojnici

méli ptidé€lit vizum a rovnéz po navratu mélo MNO rozhodnout o dal$im pfistupu k nim.

Vymezeni MNO a sité sty¢nych diistojniki se ¢aste¢né proménovalo. Zakladni vztah popsala
vzaii 1945 vojenska mise britskému velitelstvi takto: Ceskoslovenska DP mise je
v soucasnosti nezavisla na vojenske misi. Nicméne, polovina stycnych distojnikii, kteri jsou
armadni diistojnici (zbytek urednici ministerstva socialni péce s propiijcenou hodnosti) spada
administrativné pod vojenskou misi. Vojenska mise miize pozadat vedouctho stycného
dustojnika, aby pro ni vykonal nékteré ukoly. (...) Predpoklada se, zZe predstavitel (generdl)
ceskoslovenské vojenské mise u Spojenecké kontrolni komise okupovaného Némecka bude
nadrizenou ceskoslovenskou autoritou v okupovaném Némecku a ponese odpovédnost
za vSechny zaleZitosti. Vedouci misi ve vSech zondach budou koordinovat své aktivity, vietné

DP otdzky.”"

Ukonceni hromadné repatriace — prrelom 1éta a podzimu 1945

V pribéhu 1éta pominul hlavni népor repatriace ze zén spravovanych Spojenci.”** Styéni
diistojnici se mohli vice soustfedit na shromaZd’ovani menSich skupin a rozptylenych
jedinct v ramci vétSich, dopravné dostupnéjSich Displaced Persons center. V ¢ervenci a srpnu
se stale vypravovalo mnozstvi hromadnych vlakovych transportd (a to po koncentraci
dostatecného mnoZstvi osob). Znacnou c¢ast agendy distojnikd postupné vyplnily dalsi
dinnosti. Slo zejména o patrani po nezvéstnych, sepisovani seznamii zemielych, ale i
obstaravani majetkovych podstat repatriantl, upfesnovani pravnich otazek, fesSeni spornych
pfipadi a prace se starousedliky. Na konci 1éta 1945 doslo k pteskupeni pracovist a

koncentraci zodpovédnosti do rukou mensiho poctu diistojnikli spravujicich vetsi oblasti.

Ve dnech 10.-11. 9. 1945 se konala dulezita porada repatriacnich stycnych distojniki v Plzni,
kde byly zhodnoceny dosavadni priibéh, aktualni situace a vyhled budouci ¢innosti. Zicastnili

se ji vedle sty¢nych distojnikli, zéstupci repatriatniho odboru, ministerstva vnitra,

2 NA CR, fond MPSP-R, k. 880, Csl. Voj. Mise u Shaef., 24. 6. 1945.
>3 NA CR, fond MPSP-R, k. 879, &. j. 5222, Opis telefonatu Erneyi - Hein, 19. 9. 1945.
> Rovnéz sovétska strana prohlasila oficialné problém repatriace na izemi pod svou spravou za ,,vyfeseny*.
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ministerstva narodni obrany a ptedstavitele vojenské mise pii Spojenecké kontrolni komisi a
zéstupce mise v Italii.”* Pritomni referovali o soudasné situaci. Co se tykalo britské zony,
distojnici se shodli, ze se fesila jiz jen zbytkova repatriace a situace preklapéla v reemigracni
agendu.’* Stale ale jests piibyvaly osoby z fad rozptylenych Displaced Persons, provéfenych

vojenskych zajatcti, piipadné se v oblasti nalézali Cechoslovaci v nemocnici €i ve vézeni.

V americké oblasti 3. armady v Bavorsku evidoval kapitan Horny asi 2 500 Displaced
Persons.>*’ Kapitan Schein ze 7. americké armady v Ulm-Kasselu rovnéz avizoval velké
mnozstvi Némcu a Polékt, kterym nebyla repatriace povolena, a piiblizné 300 soustiedénych
k transferu v tabote v Ulmu. Podobnou zpravu piinaSel kapitan Stern z francouzské oblasti.
Odhadoval, Ze z 2 000 zajemcii bude jen okolo 350 Cechii a Slovaki.”* Za oblast Rakouska
odhadoval kapitan Wolfler v okoli Salzburku pfiblizné¢ 452 DPs z vétsi ¢asti rozptylenych
mimo tabory a v Pasové v&tsi podet necelych 2 tis. osob.”* RovnéZ z oblasti SSSR byla dle
hlaSeni plukovnika Pelikdna situace takova, ze ti, kteri se chteli dostat domu, byli jiz
repatriovani, ti, kdoz se oZenili, nebo se chtéji oZenit s Nemkami a zivly nekalé (sic!), téz
nemocni a starousedlici zbyvaji.”””’ V souvislosti s témito piipady vsak bylo nutné dofesit

nckteré otazky pravni ¢i postoje Ceskoslovenské viady.

Vedouci sty¢ny distojnik kapitan Rieger shrnul, ze hromadna repatriace je skoncena a
probiha zejména patrani (jak po nezvéstnych, tak po zemielych a po dokumentech).
V souvislosti s jasnéjsi politikou Ceskoslovenské vlady ohledné Némcl a Mad’arti se také
mohla 1épe dotesit otdzka smérnic repatriace némeckych manzelek ¢i zdjemcl o repatriaci
z téchto narodnosti viibec. Smérodatné pro piisté mélo byt osvédCeni o statni spolehlivosti
vydané po 10. 8. 1945. Zustavala stale nevyfeSena otazka k podchyceni téch, ktefi se jesté k

repatriaci nepiihlasili nebo se registrovat ani nehodlaly. Déle se jednalo o zachdzeni

s valenymi zajatci a nejasnostech kolem repatriace majetku, coz bylo uzce propojené

> Druhého dne jednani se ucastnil i J. Be¢ko. NA CR, f. MPSP-R, k. 884, &. j. R800/1-15/9, Zprava o
konferenci repatriaéniho odboru MOPSP s ¢s. styénymi repatriacnimi diistojniky, konané v Plzni dne 10. a 11.
IX. 1945 Jednani v Plzni 10.-11. 9. 1945.
6 Dle styéného diistojnika Szédbo se ve 30. sboru nachézelo jeitd asi 600 DPs, &asto se pritom jednalo o
nemocné. Jejich shromazdéni se délo prabézné v tdboie v Niernburgu v tzv. Churchill Camp. V 1. sboru
v Poryni a Portifi se dle Muchy nalézalo jiz jen okolo 100 osob, z ¢ehoz asi 30 byli reemigranti. Velky pocet
reemigrantd (asi 1000 zajemct) hlasil i kpt. Mach v oblasti 8. sboru Slesvicka-Hol3tynska.
>7 Z nich viak bylo piiblizng 1 000 Némcti vyloucenych z repatriace a ze zbylého poétu pravdépodobné jen
tfetina méla viibec zajem o navrat do Ceskoslovenska.
>V této z6n& oviem pietrvavala také nedostateéna repatriaéni organizace ze strany okupaéni vlady. Styény
distojnik tedy vyzadoval vliz, kterym by mohl piesun sam provést.
z:z Vedle toho poukazoval na to, Ze o repatriaci zada asi 9 tis. Némct a Mad’ard.

Tamtéz.
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s reemigracni politikou. Hlavni sty¢ny distojnik mimo to varoval pfed navratem jiz diive

. ’ 1
repatriovanych.”

Sporné otazky do budoucna, jest¢ na téze porade, fesily tfi diskuzni komise — repatriacni,
patraci a bezpecnostni. Ohledné repatriace se zhodnotilo, Ze repatriacni sty¢ni dustojnici jsou
prozatim mnohdy jedini zastupci Ceskoslovenska, maji s okupa¢nimi vladami fungujici
kontakty a prozatim se tedy doporutilo, aby jejich &innost pokracovala.’>* Ohledné repatriace
se braly v potaz divody, kvali kterym Cechoslovaci ziistavali v zahrani¢i. Prodleni bylo
samoziejmé u nemocnych a véznénych. Nicméné se vyskytovalo i u téch, ktefi se
obavali navratu z divodu kolaborace ¢i podlehnuti ,,neptatelské agitaci nebo protoze se
vyhybali praci doma a naopak v cizin¢ podnikali na ¢erném trhu. Dalsi se uvazali na misto
majetkopravnimi zajmy & si v novych pomérech zvykli, pripadné se tam ozenili.”” Styéni
distojnici byli vyzvani, aby i tyto kategorie osob pfiméli k navratu. Jako pobidka mélo slouzit
datum nejzazs$i mozné piihlaSky k repatriaci na tcet statu. Béhem porady se proto jako limitni
termin stanovil 31. 10. 1945. Toto opatfeni cililo zejména na tzv. rozptylené Displaced
Persons, tedy ty, které byly ubytovany mimo tabory a z riznych (napf. vySe zminénych)

diivodti s navratem otalely.

Bezpecnostni komise fesila nékolik okruhti problému. Nejprve se zabyvala protistatni agitaci.

Reseni bylo spide proklamaéni: Osoby ceské a slovenské ndrodnosti, které nechtéji byt

repatriovany, maji byt vhodnym zpiisobem piesvédcoviny o tom, aby se do CSR vratily.””

Podrobngji se diskutovalo upiesnéni smérnic ohledné repatriace Némct a Madard.>>’
Zohlednil se totiz specificky ptistup k t€ém, kteii se prihlasili v dobé zvyseného nebezpeci
ohrozZeni republiky, tj. po 21. 5. 1938 za Némce a Madary. [BJudou repatriovani, paklize
osvédci, Ze byli k tomu pFinuceni ndtlakem nebo okolnostmi zvidstniho zretele hodnymi.”°

Stim souvisela otazka repatriaci byvalych c¢leni Wehrmachtu (oznaCovanych jako

>! Nejednalo se v tomto piipadé o vystéhovalce, ale piipady nelegalniho obchodovéani apod. MPSP-R, k. 879,
¢.j. 5534, Zprava, 7. 11. 1945.

2 Netykalo se to piitom jen ,,zbytkové“ repatriace, ale i feSeni majetkovych a pravnich zajmi repatrianti a
reemigrantti, otazky vraceni ob¢anstvi, povoleni k zajezdim, a také provéfovani valeénych zajatci, vétSinou
byvalych ¢lentt Wehrmachtu.

3 Dle zpravy se vyskytly i piipady dvojzenstvi. Tento disledek valky, Gasto piimo souvisejici praveé
zpracovanim.

% Tamtéz.

> Zprava uvadi vedle smérnic k udélovani viz z inora 1945 také vladni smérnici z 2. 4. 1945. V pramenech
jsem na takovy dokument nenarazila a vzhledem k dataci a politické situaci v dané dob¢ (kdy exilova vlada jiz
nebyla opravnéna vydavat zavazna rozhodnuti a nova tzv. kosicka vlada oficialné fungovala az od 4. 4. 1945) se
domnivam, Ze jde o preklep.

3% Tamtéz.
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»ex-Wehrmacht®), ktefi se hlasili k ceskoslovenskému statnimu obcanstvi. Protoze se
snizovaly stavy repatriaénich distojnikli a vojensti zajatci, co do poctu, tvofili vyznamny
podil Zadateld o repatriaci, spojily obé& strany (MOPSP a MNO) své sily.”>’ Spoluprace se
opirala o dalsi dohodu smluvenou mezi majorem Rieger a plukovnikem Rosikem na dalsi

schiizce 14. 9. 1945 ve Frankfurtu a stanovila spole¢ny postup.”®

Naopak stale jesté zlstavala nedotfesena repatriace Rusinti. Oficialni stanovisko posléze znélo,
ze do findlnich dohod se SSSR o ptedani izemi Podkarpatské Rusi maji Rusini narok na
zafazeni mezi Ceskoslovenské Displaced Persons a repatriaci. Zprava se vyjadfila i k nové
zduraznéné repatriaci déti. Nejasnosti naopak stale panovaly u némeckych, resp. mad’arskych
manzelek. Ceskoslovensko b&hem porady potvrdilo v této oblasti s CDPX plnou spolupraci a
blize se rovn&Z fesily patraci zalezitosti.”” Menila se viak zarovef i situace na mezinarodni

scéné.
Proména problému - podzim 1945

CDPX fungovalo do 30. 9. 1945.°® Ve chvili, kdy ukon&ovalo svou &nnost, se v DP-Camps a
Assembly Centers stile nachazelo téméf 1200 000 Displaced Persons.’®’ Nejméng jich
zistavalo ve francouzské zong (74 tis.), vice neZ pil milionu v zon& americké,’®* v britské

°6 U skupiny Cechoslovakii byla dosavadni repatriace odhadovana

zon¢ pak témer 600 tis.
na pocet 110 tis. DPs a prakticky byla povazovana za ukoncenou s tim, ze zbyvajici ptipady
(ast 3 tisice osob) byly podle zpravy sporné (zejména némecké narodnosti, jejichz repatriaci si

ceskoslovenskad vlada neptala).

7V piipad& potieby piinalezelo rozhodnuti o udéleni viz repatriaénim styénym distojnikim. Ti byvali &lenové
Wehrmachtu, ktefi ziskali vizum, byli repatriovani dle postupu daného v dohodé¢ se SHAEF 2. 9. 1944, tedy
v intencich repatria¢nich sty¢nych dustojnikt. Ti, jejichz zadost byla zamitnuta ¢i se jednalo o Némce a Mad’ary,
byli predani spojeneckym vojenskym ufadim. NA CR, f. MPSP-R, k. 884, Zprava, 8. 7. 1945.

>% Repatriovani méli byt ti, ktefi si zachovali eskoslovenské statni oblanstvi a byli Ceské & slovenské
narodnosti (a uvedeni ve formulati F2). V tomto ptipadé repatriace téchto osob bude provedena bez ohledu na
postoj téchto osob krepublice béhem minulosti. Osoby némecké ¢i madarské narodnosti nemély byt
repatriovany, ledaze zachovaly loajalitu k republice, kterou prokazaly skutky. Ostatnim se ud€leni viza zamitlo
(seznam se uvedl do formulare F4). Repatriacni odbor pfistoupil ke spolupraci a k tomuto tkolu pfibral do
komise vojenské styéné distojniky NA CR, MPSP-R, k. 252, & j. R1382-15/1-46-111 Porada sty&nych
dustojnikd o jejich rozmisténi, 11. 1. 1946.

> Ty se totiz s ubyvajici agendou samotné repatriace stavaly jednim z hlavnich témat mezinarodni sluzby tzce
navazané na Displaced Persons zalezitosti. Viz dale v této kapitole.

360 AN, AJ/43/78, UNRRA Displaced Persons Monthly Report No. 1, 15. 10. 1945.

%1 yedle toho se zapogitavalo jesté 111 tis. DPs v sektoru 3. americké armady na tizemi Ceskoslovenska, z nichz
vsak drtiva vétSina byli Némeci. Tamtéz.

%62 175 tis. v zdpadni oblasti 7. armady a 348 tis. ve vychodni oblasti 3. armady.

% 135 tis. u 1. sboru, 136 tis. u 8. sboru a 320 tis. u 30. Co se ty¢e vzajemné vymény piemisténych mezi
Zéapadem a Vychodem dle dohody v Halle, britska zona k 13. 9. 1945 evidovala 178 876 pfijatych ,,zapadnich*
DPs a americka zona 231 377 DPs.
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I ze zékladniho ptehledu je ziejmé, ze ,,DP problém* nebyl na zacatku podzimu zdaleka
vyieSen, prestoze se deklarovalo, ze vétSinova repatriace jiz probéhla. Pivodnim zdmérem
CDPX vsak bylo zajistit v jejim docasném pusobeni plynulost repatriace v prubehu léta
v navaznosti na ptedchozi procesy a predat agendu do kompetence UNRRA. CDPX si byla
védoma nejen rozsahu, ale i toho, Ze se zalezitost pietavovala do novych otazek, kterym bylo
tedy potieba piizplsobit politiku i instituciondlni zajisténi. V tomto ohledu vypracovala

4 , v ’ v ¥ . . r s v
364 Plany pocitaly s tim, e pres zimu sice stale jests

nékteré vyhledy do budouciho obdobi.
problém v mensi mife potrva, avSak do poloviny roku 1946 bude dokoncen, at’ uz repatriaci ¢i
dofesenim situace nerepatriovatelnych. Piestoze politika viici nerepatriovanym nebyla obecné
dana, v priitbéhu mésicii osvobozovani se feSila riznymi vyhlaskami. Zejména co se tyce
zajisténi jejich péce a také v pripade tzv. nedoprovazenych déti (unaccompanied children).
Problémem napt. bylo, aby se za osoby bez stitni pfisluSnosti nevydavali piislusnici
neprételskych narodd, ktefi narok na pé¢i UNRRA neméli.’® Vyostfovala se také situace
okolo obcanti SSSR. Jiz na konci léta 1945 americké slozky favorizovaly jejich vlastni
rozhodnuti ohledn¢ névratu. Dle predpist pro styc¢né distojniky neméli byt navic nucené

repatriovani ti, kteti do 1. 9. 1939 nepfisluseli do SSSR hranic.”®

Jednotlivé vojenské okupaéni vlady zahrnuly problém Displaced Persons do vlastni agendy.
V oblasti péce o DPs ale nadale byla potieba rozsahla kooperace, a to idedlné¢ vSech velmoci.
Novy organ byl proto zfizen u Spojenecké kontrolni rady (Allied Control Council, resp.
Allied Control Authority) v sekci valeCnych zajatcii a premisténych osob (Prisoners of War
and Displaced Persons Directorate, PW & DP Directorate). M¢l zodpovidat za piesuny osob

*7 V ramci fizeni pohybi osob

pfes hranice zon 1 Némecka, a to v Sirokém slova smyslu.
(kromé téch uskutecnénych vradmci zony) plsobil jako vykonny organ pro repatriaci
(Combined Repatriation Executive, CRX). ProtoZe se pfi jednani setkévali zastupci vSech
¢tyt okupacnich mocnosti, agenda se vyrazné propojovala s dal§Simi migracnimi problémy,

ve kterych byla nutnd spoluprdce na nejvy$si urovni. I kdyz se v pfipad¢é téchto sekci

4 Tyto vyhledy vypracovaval pro CDPX mimo jiné M. J. Proudfoot, jiz zminény autor pozdgjsiho dila o
migracnich pfesunech. Napi. AN, AJ/43/78, GE-CDPX.383.7(2.31), Estimate No. 4, 18.9. 1945. Viz piiloha
¢. 3.

365 AN, AJ/43/78, Memorandum on Stateless and non-Repatriables, 8. 8. 1945.

366 Rovnéz se neméli repatriovat ti, ktefi pobyvali mimo SSSR pred timto datem, ktefi ostatng ani nespadali do
kategorie osob premisténych v disledku valky. Ukrajinci v této dobé stale nebyli uznani jako narodnost a méli
byt posuzovani jako sovétsti obCané ¢i bez statni pfislusnosti. Tamtéz, Displaced Persons Report No. 43,
30.9.1945.

7 Do své agendy zahrnul jak Displaced Persons a Prisoners of War spojeneckych narodii, tak Némce, at’ uz
uprchliky a byvalé ¢leny Wehrmachtu, tak transferované mensiny. ITS Digital Archive, Arolsen Archives,
6.1.1./82494872, Summary of the Decision arrived at by the Technical Committee for the Co-ordination between
the Prisoners of War and Displaced Persons Directorate and the Transport Directorate.
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nejednalo o nejvyssi predstavitele, bylo mozné diskutovat vzajemné postoje. Vymluvné je i
sjednoceni DPs s valeCnymi zajatci, jako specifické skupiny cizich statnich pfislusnika
na okupovaném uzemi. Rovnéz u nich se tesila dlouhodob¢jsi péce, umisténi v taborech a
piipadna repatriace.”®® V druhé poloving roku 1945 viak dochazelo k jeho propojeni skrze

spolecny urad a ¢astecné i ptimo v terénu.

Uzsi zaméfeni na Displaced Persons pifevzala od CDPX podle puvodnich piedpokladi
zejména UNRRA. Vedle repatriace mensich skupin ve vétSi mife feSila dlouhodobé
ptebyvajici Displaced Persons, u nichz z velké Casti bylo zfejmé, ze repatriaci odmitnou.
Tento tzv. ,last million* Displaced Persons, nékdy také nazyvany jako ,,hard-core®, setrvaval
mimo svou vlast z vice ditvodi — politickych, hospodaiskych ¢i osobnich. AngaZovanost
UNRRA tedy, na rozdil od dalSich repatriacnich organti, zlstavala intenzivni, protoze
zajiStovala spravu prave téchto lidi, ktefi se v Sirokém méfitku vymykali z kompetence
dalsich instituci. V ,,operaci Displaced Persons® bylo k 21. 10. 1945 na spojeneckém tzemi

zaméstnano riznymi stranami témet 5 000 lidi, vétSina z nich (4 225) v ramci UNRRA.>®

Protoze se snizila fluktuace a dlouhodobéjsi pobyt se tykal mensiho poctu narodnosti,
dochézelo castéji k fungovani néarodnostné jednotnych taborii. Displaced Persons v nich
vytvarely vlastni struktury a provozovaly spoleensky zivot dle své ptvodni kultury.
Specifickym ptipadem ptitom byly zidovské Displaced Persons tabory (Jewish DP-Camps).
Byly vysledkem Sir§iho procesu uznani zidovské narodnosti a zohlednéni jejich mimotadné
situace.”” Spojenci museli s koncem roku 1945 a v daldim obdobi fesit piiliv novych
uprchlikil, zejména polskych Zidd. Pro odliSeni od Displaced Persons byli nové piichozi
oznacovani jako tzv. Infiltrees. K jejich podchyceni vzniklo napt. v Berlin€ zvIastni Assembly
Center ve Schlachtensee, kde 1 300 osob obdrzelo péci i davky obdobné tém pro Displaced
Persons.””' Zahy se vsak ukazalo, e neptijde jen o doasny problém a piipad n&kolika set

osob. Nové pfichozi v nésledujicich mésicich a letech rozsitily fady Displaced Persons, které

misto repatriace vyhledavaly emigraci. Vystéhovavani do ciziny pribézné probihalo, bylo

3% Obecné se sice problém dlouhodobé s Displaced Persons fakticky prolinal, zédroveii se vedl po odli§né linii
spadajici tésn&ji do vojenské agendy a podle podle odlisnych konvenci, zejména Zenevskych umluv z r. 1929 o
zachazeni s valeCnymi zajatci. Viz k problematice vale¢nych zajatcti za druhé sveétové valky MacKENZIE,
Simon Paul: The Treatment of Prisoners of War in World War II. In: The Journal of Modern History, vol. 66,
no. 3, 1994, pp. 487-520.

%9 7 nich nejvétsi pocet tvofili angliéti pracovnici (1 tis.), Francouzi (1 tis.), Ameri¢ané (900), Belgi¢ané (600) a
Nizozemci (300). Cechoslovakii bylo v UNRRA zaméstndno 45. AN, AJ/43/78, UNRRA Displaced Persons
Monthly Report No. 3, 15. 11. 1945. Stav UNRRA tabor( a pocet tymu viz piiloha €. 6.

>0 Viz déle kapitola Zidé.

"1 AN, AJ/43/78, UNRRA Displaced Persons Monthly Report No. 8, 31. 3. 1946.

131



ovSem znacn¢ omezené¢ kvotami jednotlivych pfijimajicich zemi. Na tento problém vSak
v takovém métitku nebyla UNRRA (zaméfend na organizaci povalecné repatriace)
uzpusobena a bylo nutné hledat nové feSeni. Na zacatku r. 1946 ptestavala byt situace osob,
které se prohlasily ,,bez statni ptisluSnosti, v ramci repatriacni agendy udrzitelna a apelovalo
se na jeji urychlené feSeni. Prozatim se uvazovalo o vyuziti dosavadnich instituci, napt. tedy

jejich zafazeni pod IGCR a postup v ramci mezivladnich dohod.’”

Péce se provizorné ujaly
jak dobrocinné organizace (zejména zidovské), tak existujici organy (Castecné IGCR a
v ramci své dosavadni sité i UNRRA), pfi¢emz se predpokladalo, ze v této véci napt. pozdéji
ziidi zvlastni tdbory. Prakticky vSak jiz tento dlouhodobégjsi problém (spolu s novymi

okolnostmi) byl jednim z cili pozd¢;jsi IRO.

Ceskoslovenské organy v priitbéhu podzimu

Na porad¢ repatriacnich sty¢nych distojnikti, ktera se konala v zaii 1945 v Plzni, se stanovilo
datum nejzazsi prihlasky k repatriaci na 31.10. 1945. PiihldSeni do tohoto data mélo
ceskoslovenskym Displaced Persons zajistit zaruku ceskoslovenskych organi na péci a
transport. Stanoveni takového limitu vSak nebylo v souladu s mezinarodni dohodou a definici
Displaced Persons a napi. britskd okupaéni sprava jeji vydani zakazala. Ceskoslovenska
strana také timto datem organizace péce o vlastni Displaced Persons neukoncila. Jednalo se
spi§ o pobidku, aby ceskoslovenské piemisténé osoby daly definitivné najevo své piani

k navratu a ¢eskoslovenské organy tak mély predstavu o rozsahu repatriace.

Navic se po bezprostiedné povalecném obdobi, kdy bylo nutné stanovit priority pfesunt,
vytizenost tras zmenSila a bylo mozné pfistoupit k organizaci navratia ze vzdalenéjSich
oblasti. Intenzivnéjsi repatriace, pokracujici 1 v roce 1946, probihala na podzim 1945 z Velké
Britanie. Ve velké mife se vyuZivalo letecké dopravy, ale i lodni a néasledné vlakové. Ta
probihala také ptes spojenecké Uzemi a dostdvala se tak do intenci repatriacnich sty¢nych
diistojnikd. Jednotlivei ¢i mensi skupiny v Némecku se k nim tak mohli pfipojit, ptipadné
dostavali povoleni k individudlni repatriaci.’”> Propojeni této zamoiské repatriace ovsem

fungovalo zejména pies francouzskou repatriacni misi sidlici v Patfizi a Marseille, ptipadné

7 Tamtéz.

°7 Napt. na pielomu listopadu a prosince 1945 bylo repatriovano 170 Cechii pies Plzeit spolu s 1 350 tzv. ex-
Wehrmacht, v nasledujicim tydnu bylo takto repatriovano 510 Cechoslovakii. Mezitim distojnik hlésil
shromazdéni dalsich 100 DPs a PWs do budouciho transportu. Ten planoval eventualné piipojit ke skupiné 400
Cechii, ktefi dorazili z Anglie do belgického piistavu Ostende, kde éekali na pevoz do Prahy. AN, AJ/43/78,
UNRRA Displaced Persons Monthly Report No. 5, 31. 12. 1945.
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jeji belgickou pobocku. Pies Italii a nasledné pres Rakousko probihal navrat ze vzdalenych

destinaci na jihu, zejména z Palestiny, pokud se opét nejednalo o leteckou piepravu.”’*

V fijnu byly definovany ctyii skupiny osob, jejichz repatriaci bude tfeba pravdépodobné
organizovat: 1) Starousedlici, 2) Cs. D.P. s némeckymi zenami, 3) Cs. D.P., které se teprve
prihlasi k repatriaci 4) Cs. prislusnici z Wehrmachtu a madarské armady, kteri dosud nebyli
vyslyjchani ¢&s. voj. komisi.>” Na konci roku Ceskoslovensko fesilo na spojeneckém uzemi
zejména opozdéné a tzv. sporné pripady. Pravé vyjednavani presnych podminek jejich
posuzovéni, prodlouzilo repatriaci nékterych skupin.”’® V dasledku vydani dekretu o statnim
obCanstvi se zpiisnily podminky pro repatriaci osob némecké a madarské narodnosti.
Po urcitém vyjasiiovani se posléze stanovilo, ze repatriovany mohly byt némecké manzelky

(ne manzelé) a jejich nezletilé déti.””

Jak jiz bylo feceno, dalsi kapitolou, na pomezi kompetence ministerstva socidlni péce,
ministerstva narodni obrany a ministerstva vnitra, byli byvali prislu$nici Wehrmachtu.
V nékterych shromazd'ovacich tdborech tvofili vétSinu osazenstva. Narok na navrat zavisel
mimo jiné na vyslechu a posuzovalo se, zjaké pfiiny se ve Wehrmachtu ocitli a jak se
varmadé chovali. Cim dal vétsi prostor v nékterych oblastech zaujimala prace se
starousedliky. Ti se totiz na Ceskoslovenské sty¢né distojniky obraceli taktéz s zadosti o
presidleni do Ceskoslovenska, vytvafeli vlastni narodni vybory a ptipadné se shromazd’ovali
do center. V nékterych transportech tvofili ¢ast osazenstva, nicmén¢ podle mezinarodnich
dohod do kategorie povaleénych Displaced Persons nespadali.””® V souvislosti s reemigranty
styéni dastojnici rovnéz ve v&tsi mife fedili aktivity, které nazyvali konzularnimi.’”
Konzularni agendu sice méla provadét primarné ceskoslovenska vojenskd mise (coz

pfedznamenavalo 1 budouci uspofddani u Spojenecké kontrolni komise). Ta sidlila

37 Na konci léta 1945 repatriaéni mise na Blizkém vychodg registrovala asi 1500 osob, které zatim na repatriaci
ekaly. NA CR, fond MPSP-R, k. 252, Zprava o &innosti repatriaéniho odboru, 30. 8. 1945.

> NA CR, fond MPSP-R, k. 879, ¢&. j. 5534, Zprava, 7. 11. 1945.

> Na konci roku, kdy jesté nebyla v Némecku v &innosti mise s konzularni agendou, musel &eskoslovensky
statni pfislusnik ziskat u okresniho narodniho vyboru svého posledniho mista bydli§té potvrzeni o zptisobilosti
k siatku. NA CR, fond MPSP-R, k. 884, &.j.67.902/V-4/45, Shatky Geskoslovenskych statnich ob&ant
v Némecku, 1. 12. 1945.

377 Napt. NA CR, fond MPSP-R, k. 881, &. j. 5475, Vypovéd A. Sterna, 22. 10. 1945.

578 Jejich zatazeni do péce bylo v tomto ohledu problematické. Z Eeskoslovenské perspektivy se o jejich zajmy
prozatim staral repatriatni odbor, v zahrani¢i tedy repatriatni styCni distojnici. Sty¢ni diistojnici tedy
reemigracni praci neméli plivodné ve své kompetenci, nicméné z povahy své pfitomnosti na misté, postaveni
zastupce Ceskoslovenskych organti, znalosti prostiedi a uvolnéné kapacity se reemigraci vedle dalSich ¢innosti
Casto zabyvali a podavali o postupu hlaseni. Tato faze naopak pomahala ke specifikovani nekterych problému a
potieb a pfipravé na samotny proces. Jak bude fe¢eno, od konce roku 1945 prace se starousedliky pfevazovala a
v prubéhu roku 1946 se osamostatnila v ramci reemigra¢niho odboru a nové vzniklych smluv reemigracnich.

7 Viz déle kapitola Oficialni zastupci ¢eskoslovenské vlady.
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ve Frankfurtu a neméla dostate¢ny dosah pro daldi tzemi.”® Cim dal v&tsi prostor prace
styénych dustojnikl zabirala patraci agenda, a to nejen po osobach zijicich, ale i zemielych.
S tim rovnéz bylo spojeno vyhledavani a ziskavani prislusné dokumentace. Sty¢ni diistojnici

tim ostatn& navazovali na $ir$i mezinarodni aktivitu v této oblasti.>®!

Na podzim 1945 v souvislosti s redukci agendy probéhla dal§i vina snizovani stava
repatriatnich styénych dastojnik®.”®* Zaroveii v listopadu prob&hla vétsi reorganizace
v souvislosti s ménici se povahou sluzby a Gzemnimi potfebami.’® Na tém& mé&si¢ni
pracovni cestu vyrazil 29. 10. 1945 na spojeneckd uzemi J. Bec¢ko spolu s vedoucim sty¢nym
distojnikem L. Riegerem.’® Utelem cesty bylo zhodnoceni repatriaéni &innosti a
vyjednani aktualnich otiazek na meziniarodnim poli. Shrneme-li navsStivend mista a
pritomné styc¢né dustojniky, méla cesta nasledujici itineraf: Frankfurt (Rieger, Schein) —
Mnichov (Horny) — Salzburg (Wolfler) — Linz (Pumperka) — Ried (Szabo) — Vident — Mnichov
— Mannheim — Stuttgart (Benyei) — Kassel (Geisl) — Bad Oyenhausen (Lagus, Hein, SuSicky)
— Nienburg (Sicha, Schiller, Walter) — Hamburg (Giitig, Mach) — Bergen-Belsen — Dortmund
(Mucha) — Iserlohn (Tilscher, Pollak) — Bad Oeynhausen — Hochst — Wiesbaden — Frankfurt.

Jednalo se tedy zejména o destinace, kde sidlily centrdlni ufady ¢i repatriacni sty¢ni
diistojnici. S nimi a s predstaviteli spojeneckych instituci tak byly projednany urgentni i
dlouhodobéjsi zalezitosti. BeCko nejprve jednal s gen. Mickelsonem, zéastupcem civilnich
zalezitosti u USFET, o transferovych otazkach, které byly pro Ceskoslovensko v této dobé

aktualni, tedy nejen o repatriaci, ale i o otdzce propojeni transportii s vysidlenim némeckého

0NA CR, f. MPSP-R, k. 878, &. j. 5298, Patrani po jednotlivcich. Konzularni agenda. 29. 9. 1945.

1 Viz dale kapitola Patraci sluzba.

%2 7 pavodniho poétu 60 vyslanych Geskoslovenskych styénych repatriatnich distojnikii (vEetn& mise
ve Francii) jich v listopadu 1945 pusobilo 24. Dle statistickych udaji zastoupeni dalSich narodnosti bylo toto:
Belgie (34), Nizozemi (48), Francie (76), Recko (6), Italie (20), Lucembursko (1), Norsko (6), Dansko (3),
Polsko (137), Rusko (96), Jugoslavie (23). NA CR, f. MPSP-R, k. 836, &. j. R/5100-17/12 Zprava o zajezdu
ministra m. sl. Becko a majora Dr. Riegera, 29. 10. 45.

¥ Po reorganizaci v Fijnu 1945 se personalni slozeni zménilo, resp. piizpisobilo novému institucionalnimu
rozlozeni. U veleni zlstaval Q. Lagus a jeho asistentem H. Hein. V 1. sboru zistali 2 ddstojnici, pfi¢emz jeden
jako vedouci oblasti, druhy u patraci sluzby (J. Mucha, St. Tilscher), obdobné¢ tak v 8. sboru (Z. Mach, B. Giitig),
pii 30. sboru pracoval jen jeden styény diistojnik (M. Sicha). U patraci kancelate BAOR byl pfidélen jeden
dustojnik (J. Susicky). Dalsich Sest se mélo zabyvat provétfovanim byvalych ¢lentt Wehrmachtu, ¢ast z nich byla
vyslana MNO (O. See, M. Walter, Schiller, Pollak, Brada, V. Fink). Pfikladem snizeni aktivity je situace v
britské zon&. V listopadu byla jako hlavni stfediska Cechoslovékii v britském pasmu v Némecku evidovana
Liibeck, Kiel, Flensburg, Hamburg, Hannover, Brunsvik, Oldenburg, Bremen, Miinster a oblast Poraii. Casto se
jednalo o starousedliky, ktefi rovn€z, podobné jako repatrianti, vytvaieli narodni vybory. Déle se v téchto
mistech vyskytovali vojensti zajatci, pripadné jedinci roztrouseni po okoli a zlstavajici z osobnich C¢i
hospodaiskych divodi. NA CR, f. MPSP-R, k. 879, List of Czechoslovak L. Os with BAOR, 12. 10. 1945 a
tamtéz, €. j. 5534, Zprava, 7. 11. 1945.

> Vhled do programu této cesty nam dava nazorny prehled o stavu &innosti repatriace i konkrétnich problémi
v pozdé&jsim obdobi. Vénuji mu tedy vétsi pozornost. NA CR, f. MPSP-R, k. 836, Zprava o zajezdu ministra m.
sl. Becko a majora Dr. Riegera, €. j. R/5100-17/12 Zajezd 29. 10. 1945.
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obyvatelstva a na druhé strand reemigraci ¢eskoslovenskych krajant.”® Na n&kolika mistech
také Spojenci intervenovali v postupu ovéfovani ohledné¢ vyslechi PWs, hlasicich se
k ¢eskoslovenské néarodnosti. V Hochstu, momentalnim usttedi UNRRA pro Némecko, se
probiraly patraci otazky. Protoze v této oblasti panovala znacna roztiiSténost a ani zastupci
UNRRA nevédéli, jak jsou presné vymezené tkoly, mélo se k feSeni pfistoupit v nasledujicich
tydnech. Na patraci agendu a nutnost jmenovat ceskoslovenského zastupce u Spojenecké
komise daval diraz rovnéz velitel sty¢né kancelaie v britské oblasti, plk. Paravicini. Delegace
v prubéhu celého zajezdu ziskdvala rovnéz informace o hledanych (zejména lidickych)

détech, o emz jednala nejen se spojeneckymi, ale i mistnimi Grady.”*®

V americké a britské oblasti bylo zji§téno, e hlavni repatriaéni akce byla skonéena. Cinnost
styénych dustojniki se ve velké mife skladala z aktivit péée o starousedliky, patracich a
prové&fovacich.” V Rakousku byla situace komplikovangjsi. Betko zde fesil postup
repatriace, protoze ve vétSich méstech Cekalo stale jeste nékolik tisic ceskoslovenskych
Displaced Persons. Intenzivnéji se tu vSak feSily otazky protistatni propagace. [M]ezi
evakuovanymi Slovaky se stale udriuje nalada proti Ceskoslovenské republice a proti jejich
navratu domi, zejména propagandou planovité provozovanou, jak novinami, tak i tiskem,
cyklostylovanymi obézniky a letdky, jakoZ i propagandou tistni.”®® Na druhé strang distojnik
mezi pfemisténymi evidoval ty, ktefi se trestné provinili, zejména v otdzkach hospodatskych
nebo politickych béhem valky (¢lenové Hlinkovy gardy ad.). Delegace s pfitomnymi Slovaky
diskutovala a snazila se apelovat na jejich pfisluSnost k Ceskoslovenskému narodu a
motivovat je k pobytu ,,mezi svymi® oproti nejistoté v emigraci. Nejvétsi obavu piitomni
Slovaci méli z trestu za vale¢nou kolaboraci, pficemz udajné doufali, ze prezident Bene$
v této véci udéli amnestii napt. k vyroci 28. fijna. Na to repatriacni piedstavitelé reagovali tak,

Ze je potieba se za své Ciny dostatecné zodpovidat, a poté se zapojit do budovani nové vlasti.

Ptes urcité¢ neshody nabyli doymu, Ze diskuse zanechala v mnohych presvédceni, ze je lépe jit

%V Mnichové s gen. Millerem projednaval v této souvislosti repatriaci movitého majetku (dosud bylo omezeno
na 30 kg) a dosahl moznosti jeho odvozu ¢eskoslovenskymi nakladnimi vozy.

%% Doslo i k navitévé nékolika mist, kde se nachazely déti z evakuovanych kol z Bratislavy — Breitbrunn am
Chiemsee, Bad Reichenhall a rakousky Bad Ischl. Do Prahy byly zaslany seznamy déti, které si jesté nevyzvedli
rodice.

%7 Napk. v oblasti 1. sboru britské armady se hlasily desetitisice zajatcti k Geskoslovenské prislugnosti, a to
jednak byvali ¢lenové Wehrmachtu, jednak Slovaci z mad’arské armady. Z tohoto velkého mmnozstvi vSak
povoleni k repatriaci ziskal prakticky jen zlomek z nich. Jako piiklad uved’'me, Ze britské velitelstvi hlasilo
v oblasti Holstyn 180 tis. adeptl (z nich se ale realné k provéieni prihlasilo 30 tis. a k repatriaci jich bylo po
provéteni sty¢nymi distojniky piijato 4 tis.).

> Tamtéz. Do 15. srpna vychézel dle zpravy v Aurolzmiinsteru propagandisticky list ,,Slovenské zvésti“, ktery
jsem ovsem nedohledala.
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domii.”®  Ceskoslovenské vladé zarovett bylo sdéleno, aby vyslala do téchto oblasti

’ r ’ M . v rvor oy r . s v 9
pracovniky Narodni bezpe&nosti, aby nedoslo k ,,vazné politické a majetkové njme«.>”

Na nékolika mistech (v Mnichové, ve Vidni, v Hamburku, v Dortmundu) diskutoval J. Becko
se starousedliky. Krajané projevili zdjem zafadit se do prace v Ceskoslovensku a ohledné
navratu se dotazovali zejména na praktické otazky napt. odvozu majetku ¢i podpory chudych
rodin. Napf. v Hamburku navic starousedlici zadali, aby mél repatriatni dustojnik veétsi
pravomoc v urgentnich konzularnich zalezitostech. Navstévu Ceskoslovenského predstavitele
vyuzili k intervenci i Némci, kteif zadali o moznost zajezdu do CSR k navitévé piibuznych &i

¥ ¥ 7 591
prevozu vecl.

Soucasti cesty byla i navstéva nckolika UNRRA tymu. V Glasenbach u Salzburgu se
nachézelo pies 40 Cechoslovéaki (Sasteéné zaméstnanych ,, Ameri¢any za dobrou odménu®),
kteti Cekali na odjezd po pfipojeni mensSi skupiny z venkovskych oblasti. Dva z
navstivenych UNRRA tabort vedli ¢eskoslovensti pracovnici. A¢koli nepodléhali MOPSP ani
repatriaénim sty¢nym dustojniklim, ukazuje nam tato ndvstéva zajem organli o propojeni
riznych institucionalnich slozek zabyvajicich se praci s Displaced Persons. Ur€eni vedoucich
nesouviselo se zaméfenim tabora, ale spise s konkrétni osobnosti a rozdélenim tloh v ramci
vyskolenych tymii. V UNRRA tabofe ve Wiesbadenu byl feditelem Dr. Bayer. Taméjsi
podminky byly dle dohlidky neutéSené (nevytopené, pfitomna necistota a hromadné
ubytovani muzi Zen a déti v jedné mistnosti). V tdbofe se nachazelo jen néco pies 20
ceskoslovenskych obcant, u nichZ navic byla jejich ndrodnost spornd. Rovnéz v UNRRA

tabore v Mannheimu (s ¢eskoslovenskym feditelem Tomaskem) nebyly podminky idedlni.

Becko navstivil i nekterd stavajici repatriacni stfediska, mimo jiné tzv. Churchill Camp
v Nienburgu. Tam byly v tomto pozdé¢jSim obdobi stdle shromazd’ovany 1 ceskoslovenské
Displaced Persons urc¢ené k repatriaci. V dob¢ navstévy vsak jiz pfichod novych ve vétsi mife
ustal a v tdbote se nachazelo jen 14 repatriantl. Delegace se zde vSak setkala s jinym, pro né
pomérné novym problémem, a to opctovnym odchodem na spojenecké tizemi téch, ktefi jiz
diive byli repatriovani do vlasti. Pfitomna oSetfovatelka Eva Teleky byla kratce po valce
repatriovana z Belsenu do rodného Slovenska. Zde se ovSem nesetkala s ptijetim: V Trnave

Sla jsem rovnou do naseho starého domu (...). Z bytového zarizeni jsem nenasla niceho, jen

% Tamtéz. Mluvéim Cechoslovaki a ostrym oponentem byl p. Valko, frantiskan, ktery dle informaci stal i
v pozadi mnohych propagandistickych aktivit.

>% Na to vlada hned reagovala vyslanim dvou provéfovacich diistojnikii.

>*! Neni specifikovano, zda dtive vysidlenych. Z kontextu vyplyva, ze méli zijem o prevoz majetku.
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lustr. (...) Z rodicu a dalsich prislusnikii rodiny nenasla jsem nikoho na Zivu a vSude, kam
Jjsem prisla, mne vitali opovrzlivym pohledem a dvojsmyslnymi Fecmi, jak to, Ze jste prisla, my
Jjsme vas uz necekali a nepocitali s tim, Ze prijdete zpatky, (...) Nikde jsem nenasla pomoci,
viude bylo prijeti studené a cizi.’”> Na zadost o navraceni jejiho domu nepfisla odpovéd,
ziskala alespon jako navratilec z koncentra¢niho tabora uvolnéni vkladu. Vzapéti 25. 6. 1945
opet odjela do Némecka, kde hledala bratra. Kdyz ho nenasla, nechala se zaméstnat v tdbote
v Nienburgu s umyslem vycestovat do U.S. A. Po vSem utrpeni, kterym jsem prosla a
po chladném nevlidném prijeti na Slovensku, nemdm zdjmu, abych $la domii.”” Styéni
dastojnici upozornovali, ze takovych ptipadl jsou v jejich oblastech desitky az stovky. Tito
byli vétSinou zaméstnani vojenskymi tfady a c¢ekali do zafazeni do stavu osob bez domova.
Pro delegaci to byla prekvapiva informace. Tento fenomén se dosud v ramci organizacnich

zalezitosti neresil.

Na konci roku 1945 v souvislosti se zjiStenymi problémy doSlo k nékolika dialezitym
rozhodnutim: Do Rakouska byli pfefazeni dal$i sty¢ni pracovnici, vzhledem k nedokoncené

. . T ¥ roaN 1 4
repatriaci 1 vét$imu rozsahu neochoty piemisténych k navratu.”

Novou kategorii
predstavovali ti, ktefi se po repatriaci opdt vratili na spojenecké uzemi. Utad k tomu planoval
zaujmout v budoucnu stanovisko. Samostatnou komunikaci vedl ufad nadale se starousedliky,
u nichz fesil praktické otdzky jejich ptesidleni. Velkou oblasti pak byla spoluprace
Ceskoslovenska s novymi spojeneckymi organy (zejména kontrolnimi radami Némecka a
Rakouska) a tvofici se mezinarodni patraci sluZzbou, kterd se stala jednou z pfevazujicich
otazek prelomu roku. Na konci listopadu 1945 podal zpravu o jedndni v SSSR zoné plk.
Pelikan.”®® Cechoslovaci byli v SSSR z6né soustifed’ovani do tdbora Oschatz (mezi Lipskem a
Drazd’any). V Drazdanech rovnéZz fungovala mise, kterd repatriovala nékolik stovek lidi
tydng, neni nicméné jasné, zda se jiz nejednalo o reemigranty.””® Piedmétem jednani bylo
zastaveni Cinnosti repatriacni mise v Lipsku ruskou komandaturou. Jednani s vojenskymi

predstaviteli ohledné tamni situace bylo zdlouhavé. Pro ceskoslovenskou stranu §lo ale o

vyznamné stfedisko, ¢aste¢né fungujici 1 jako konzulat a proto jeho fungovani prosadila.

2 Tamtéz.

>3 Tamtéz.

%% Snaha o repatriaci se zdiraziovala zejména v ptipadé téch, které ¢ekal za chovani ve valce trestndpravni
postih. Pro urovnani pomérti v oblasti Rakouska byl rovnéz sepsan protokol o stavu zameéstnanct (redukoval se
jen na vyslané repatriatnim odborem) a ukolech: repatriace, patrani po détech, pfevoz majetku, zajisténi
Ceskoslovenskych obcani, ktefi se trestnépravné provinili a umoznéni tranzitni repatriace vedoucich
z jihoevropského prostoru ze vzdalenéjsich oblasti.

>% Stalo se tak nezavisle na vyse popsané pracovni ceste.

% NA CR, fond MPSP-R, k. 836, ¢&. j. R800/57-17/11/45-575, Zprava, 10. 11. 1945.
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ProtoZe nebyla dana dohoda (definujici kompetence repatriacnich sty¢nych diistojnikt, jako
tomu bylo se zapadnimi Spojenci), vyzadovaly SSSR organy zvlastni oficialni zadost na
jednotlivé zalezitosti, at’ uz Slo o obnovu repatria¢niho strediska ¢i vydani timrtnich a dalSich
dokumentti apod. Toto povoleni mélo byt potvrzené jak ceskoslovenskymi tak i SSSR
vojenskymi ufady a veliteli, kte¥{ byli navic odlisni pro kazdou oblast.”®’ Muzeme se
domnivat, ze podobn¢ slozitd situace vyjedndvani a opravnéni by panovala na celém
okupovaném Uzemi v piipadé, ze by =zapadni Spojenci nevybudovali tak rozsdhlou

sjednocenou spolupraci a organizacni sit’.

Rok 1945 a repatriace

Prabéh roku 1945 byl pro pribéh péce o Displaced Persons (ve smyslu ptivodni koncepce) a
organizaci jejich repatriace sté€Zejni. Prvni jarni mésice pfinesly s pocatkem cCinnosti revizi
dlouhodobéjsich plani. Povalecné tydny znamenaly vrchol aktivity, doprovdzeny jak
mohutnou organiza¢ni strukturou a systematickym provadénim repatriace na jedné
strané, tak velkou mirou chaosu, nepfipravenosti na mnohé situace a zivelnost procesu.
S koncem Iéta nastalo zpomaleni procesu, jeho vétsi organizovanosti, ale zaroven i upozadéni
jeho dulezitosti. Na fadu pfiSlo FeSeni dalSich otazek (sprava okupacnich oblasti, trestani
valeénych zlo€inci, transfer némeckého obyvatelstva ad.). Rovnéz oblast péce o Displaced
Persons proménila svou podstatu. Z planti docasné péce se vyvinuly otazky dlouhodobého
zajisténi nerepatriovanych a pfistupu k nim v souvislosti s problémy narodnostnimi i
uprchlickymi. PribéZzné se proménilo 1 institucionalni zajisténi a mira spoluprace jednotlivych
stran. Pfedpoklad docasnosti problému Displaced Persons se promitl do kratkodobosti trvani
instituce CDPX, vyznamné bylo 1 jeji tzké propojeni (nejprve dokonce soucast) s vojenskou
spravou a pozdéjsi spolupraice s UNRRA. Posun problémi do jinych oblasti (transfert,
véaleCnych zajatcli, patraci sluzby apod.) se reflektoval i vramci dalSich spojeneckych
instituci. M¢nila se ale 1 mira ochoty ke spolupraci a jednotlivé strany spojenct se vyrazné&ji
vyhranovaly ve své predstavé politiky. Displaced Persons jako dlouhodoby problém ptesel

postupné v podstaté do uprchlické otazky.

Ceskoslovensko reagovalo jak na vné¢j$i, tak na svou vnitini situaci. Problém repatriace se

prolinal s dal§imi oblastmi, které v pozdé€jsi dobé pievazily na vyznamu. Nékteré z nich

Castecn¢ a docasné prebrali repatriacni sty¢ni diistojnici do vzniku piislusnych organii. Na jare

7 Podobné se odmital gen. Zukov zabyvat diskuzi ohledn& polskych Displaced Persons vracejicich se pies
Ceskoslovensko s tim, Ze to je zalezitost mezi dvéma vladami. Ceskoslovenska strana se pfitom snazila vyresit
problém pretizenych linek a diskutovat moznost repatriace Polaki pres SSSR zoénu.
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a v lét¢ prevazovaly organizani otazky repatriace a stim spojené dostatecné zajisténi
kontroly nad pfid€lenim repatriacnich viz. Béhem pozdniho 1éta a podzimu se repatriacni
sty¢ni distojnici a ¢eskoslovenské organy vice zabyvali vymezenim konkrétnich problému
spornych pripadi, provéfovanim valeénych zajatcii ve spolupraci s MNO a patraci agendou
po osobach i dokumentech. Naopak omezené¢ se setkavame s prolnutim dalSich problému
doby, u kterych bychom moznd uzsi souvislost ocekavali — s vysidlovanim némeckého
obyvatelstva ¢i prubéhem norimberského procesu. Ackoli se s témito problémy pracovalo
(vramci vyjednavani transportnich moznosti, sbéru dokumenti apod.), zlstala vici nim
repatriacni agenda izolovana. Naopak ve vétsi miie se feSila otazka starousedliku (coz je
logické vzhledem ke stejnému ,,sméru® pfesunu) a s tim spojené zastavani jejich z4jmu, tedy

suplovani konzularni ¢innosti. Toto jiz vSak bylo na hran¢€ povéieni repatria¢nich organt.

Struény ptehled aktivity spojené s praci sty¢nych distojnikti v pribéhu roku 1945 piinasi
shrnujici situaéni zprava sty¢ného repatriacniho distojnika Muchy z britské zoény sepsana na
konci roku. Jednak nabizi perspektivu sty¢ného distojnika, jednak je v ni zfetelné, nakolik se
za jeden rok proménila organizace i agenda, od plant, pfes intenzivni repatriaci, po nové
problémy. Mucha nastoupil sluzbu 1. 1. 1945, absolvoval ,,L. O. kurz*“ (Liaison Officer)
u spravy civilnich véci pro Evropu (ECAD) u SHAEF v Romilly. V rdmci ,,DP sekce® byl
nejprve piidélen do RemeSe k americké arméade. Poté byl 30. 3. 1945 pieloZzen k britské
skupiné armad, kterd v té dobé piebyvala v Nizozemi. Do Cervna vystifidal dal$i destinace
v Némecku (Huntlossen, Oldenburf, Wernigerode, Osterode) a vypravil celkem 250 DPs.
Hlavni ¢innost nastala po jeho ptid€leni 15. 7. 1945 jako vedouciho repatriatniho sty¢ného
distojnika k 1. sboru britské armady. Zde pulsobil zejména v Dortmundu, Soestu, a

Osnabriicku, kdy zorganizoval vypravy témé&f 2 500 DPs a PWs.>*®

Zaroven s transporty
vyslal do Ceskoslovenska 439 starousedlikil. Na konci podzimu 1945 zastaval &im dal astgji
konzuladrni zalezitosti: s. obcané obraceji se velmi casto na nas a potrebuji nasi podpory a
zasahu, aby dostali své radné vyZivovaci davky, otop, odév a jiné, aby jim nebyl zabaven
jejich majetek, jizdni kolo, viiz, pristroje, jednotlivé kusy nabytku apod. Ddle, aby mohli

provozovat svou zivnost, aby byli zaméstnani ve svém oboru atd. V cetnych pripadech prisli o

doklady a musim overovat pro anglické i némecké urady jejich prislusnost a vystavit jim

>% Pro predstavu se jednalo o tyto vypravy, destinaci a pocet: 26. 6. z Dortmundu (232 DPs), 10. 7. z Dortmundu
(130 DPs), 26. 7. Ze Soestu (1 199 DPs a 150 PWs), 15. 8. z Marlu (102 DPs), 28. 8. z Recklinghenu (195 DPs),
30. 8. z Belsenu (23 nemocnych DPs), 12. 11. z Dortmundu (75 DPs a 25 PWs), 13. 11. z Osnabriicku (131 DPs
a7 PWs), 8. 12. z Dortmundu (79DPs a 1 PW), 20. 12. z Dortmundu (99 DPs).
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provizorni doklady o tomto.”” Cinnosti pozd&jsiho obdobi spatioval i jako st&Zejni do
budoucna: Repatriace nasich skutecnych DPs je prakticky skoncena. Zabyvame se dnes a
v budoucnu: 1. Patranim 2. Pripravou akce pro presidleni starousedlikii 3. Sluzbou

., 600
konzularni.

Patraci sluzba

Propojené, paralelné a zaroven samostatné se vyvijelo po celou dobu organizovani patraci
sluzby. Vyhledavani nezvéstnych obecné se vénovaly dlouhodobé i nékteré dobrodinné
organizace (zejména Cerveny kiiZ), které ve spolupraci pokradovaly. V ramci Displaced
Persons administrativy se pak pozornost koncentrovala na patrani po premisténych. Patrani
v prvni fazi probihalo zaroven s repatriaci, zejména na zakladé soupisu registrovanych osob.
Sty¢ni distojnici také, v zavislosti na dostupnych dokumentech, potfizovali jmenné seznamy
zemielych. Spojenci pfi SHAEF, resp. CDPX, zfidili v rdmci své struktury centrdlni patraci
kancelat (Central Tracing Bureau, CTB), kterd vyjednavala i vystavéni sit¢ Narodnich
patracich kancelaii (National Tracing Bureau, NTB).®”' Fungovani CTB oviem nebylo jasné
ukotveno a teprve postupné upeviiovalo své struktury i formu spoluprace s dal$imi stranami.
Nedokazalo tehdy dostatecné zastat svou ulohu. Pfes omezenou aktivitu byla kancelaf
po ukonceni ¢innosti CDPX ptrevedena pod UNRRA a jeji centrdla do Hochstu u Frankfurtu
nad Mohanem. CTB se dale, co se naopak tyce tizemi, kde se patrani provadélo, délila na tzv.
zonalni patraci kancelafe (ZTB), dale na distrikty a oblasti. Fungovalo 1 zvlastni odd€leni,
které patralo po zavleCenych détech. UNRRA ve véci patrani uzavirala smlouvy
s dobrovolnymi organizacemi, které pozivaly veskeré jeji administrativni i technické pomoci,
ale musely pracovat pod jejim vedenim a v ramci jejiho programu, zejména neomezovati svou

. . . , . 602
¢innost jen na déti viastniho naroda.

Mezitim britska sprava piiSla, tvafi v tvar naléhavé potiebé a chybéjici pevné struktute, se

vvvvv

603

na kterou pozvala i1 zastupce jednotlivych spojeneckych statd.”™” Navazalo se v podstaté

na funkci a koncepci CTB toho &asu sidlici u amerického velitelstvi ve Frankfurtu.®**

' NA CR, fond MPSP-R, k. 880, Mucha, Pfchled repatriatni &innosti v r. 1945, 31. 12. 1945.

%0 Tamtéz.

“1 AN, AJ/43/78, ¢. GE-CDPX.383.7(2.21), Displaced Persons Report No. 39, 30. 7. 1945.

82 NA CR, fond MPSP, k. 871, Zapis o meziministerské poradé konané v min. soc. péce dne 25. fijna 1947 o
patraci sluzbé v Némecku v r. 1948, 27. 10. 1947.

%93 Jeji predsedajici J. R. Bowring byl pozdgji jmenovany feditelem CTB.

0% A zaroven i na paralelné fungujici Ustiedni dokumentaéni kancelat (Central Records Office, CRO). A¢ neni
tak casto zminovano, patrani po dokumentaci se s patraci sluzbou po osobach po celou dobu prolinalo.
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Shromézdéni ovSem konstatovalo nedostate¢nou aktivitu a dosah dosavadnich ufadd. Veleni
pro britskou zonu se proto rozhodlo postup sjednotit v rdmci svého spravovaného Uzemi
s cilem pfipravit piidu budouci 8ir§i spolupraci.®”® Na iniciativu britského veleni navézal kpt.
Lagus jednanim s jejim vedoucim Bowringem. Informoval jej, Ze o zalezitostech patrani
jednali i Geskoslovensti zastupci na schiizi v Plzni 16. 8. 1945.°% Oba piedstavitelé tak
dohodli konkrétni postup vzajemné komunikace a povéieni vybranych sty¢nych distojniki.
Ti na zédkladé¢ zmocnéni obdrzeli zvlastni pritkkazy, které¢ jim umoznovaly napf. navstévovat

razné instituce ¢i nahlizet do ufednich zaznamau.

Britska ustfedni patraci kancelat vydala obecné instrukce pro patraci sluzbu ve své oblasti,
kam zahrnula metodiku patrani po Zzijicich, zemielych i nezvéstnych, po détech, ale 1 po
dokumentech a majetku.®”” Vysledky se komunikovaly skrze centralu. Néarodni kancelafe
poskytovaly seznam svych patracich dotazii. Patraci tymy naopak informovaly o zjisténych
skute¢nostech béhem préace v terénu. Jednalo se v podstaté¢ o koncepci, ktera navazovala na
péci o Displaced Persons a aplikovala se v tomto pfipad€ na pohieSované osoby. V prvni
chvili se uprednostiiovalo patrani po celych skupinach ¢i prioritni dotazy (déti, vyznamné
osobnosti, hledani zlo¢inci). Jednotlivé pripady patrani po jednotlivcich ukazaly, ze vypatrani
jednoho cloveka vyzZaduje nékolik dni nepretrzitého hleddani a cestovani z jednoho mista
na druhé.”” Styéni distojnici se také vymezovali vici individualnim dotazéim ohledné pétrani
po v&cech: [J]e naprosto fyzicky nemozné, abych se ja nebo jiny stycny diistojnik zdrzoval se
zjistenim, kde jsou svrsky a jiné veéci, nebo spisy byvalych repatriantii. Také by bylo velmi

v ’ ;. v . ;v v 7609
obtizné se zabyvat transportnimi moznostmi dovezeni téchto véci.

V Ceskoslovensku se v oblasti patrani repatriaéni odbor dohodl jiz v &ervnu 1945
na spolupraci s Ceskoslovenskym Cervenym kiizem. Aby nevznikla dvojkolejnost, propojili
vzajemné své kancelafe i patraci administrativu. Postupem cCasu se vSak jejich agenda
castecné rozdelila. Patraci oddéleni se zamétilo na patrani po repatriantech (nejen

Ceskoslovenskych, ale i prislusnicich spojenych narodii za predpokladu reciprocity), ale zato

85 NA CR, MPSP-R, k. 879, &. j- 5094, Full Notes of Conference held in Bad Oyenhausen on 22 August
1945, 25. 8. 1945.
696 Tamté, &. j. 5048, Zonal Tracing Bureau, 29, 8, 1945.
597 Napt. 1. sbor v této zaleZitosti svolal 19. 9. 1945 schiizi styénych distojniki, aby s nimi projednal organizaci
a rozvrzeni prace v oblasti patrani. Princip se opiral v podstaté o nastaveni CTB, tedy patrat nejen po vlastnich,
ale vSech pfislusnicich spojeneckych narodi. Tamtéz, General Instruction for all Officers engaged in tracing and
search. 19. 9. 1945 a Zprava o ¢innosti u 1. sboru, 20. 9. 1945.
zsz Tamtéz, k. 878, €. j. 5298, Patrani po jednotlivcich. Konzularni agenda. 29. 9. 1945,

Tamtéz.
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wilucné a jen po repatriantech.”’’ Prizptsobilo se tak systému CTB a zajmu o osoby ve
smyslu definice Displaced Persons. Zatimco vintenci CCK zistavalo pétrani po
pohieSovanych obecné, a to i napt. Némcich a Mad’arech, které byly (jako osoby nespadajici
pod spojenecké narody) z CTB patrani vyhnaty. Ceskoslovensko dlouhodobé z vlastni
iniciativy patralo po détech, zejména détech lidickych. U 3. americké armady v Bavorsku byla
povétena touto sluzbou Josefina Napravilovd, kterd se tim zafadila do sité sty¢nych
distojnikti. Sluzbu repatriacni a patraci rozumime tak, Ze miizete podniknouti veskeré kroky
slouzici k vypatrani nezvéstnych deti ceskeho a slov. piivodu, zucastniti se proveérovani deti
v tdborech UNRRY anebo jinde.”’’ K vykonu této funkce ji byla proptijéena hodnost a

stejnokroj porucika.

Ceskoslovensko s CTB u CDPX (pozdé&ji u UNRRA) rovnéz navazalo spolupraci. Na jednéani
26.9. 1945 v Hochstu major Rieger a zastupci patraciho oddéleni repatriaéniho odboru
s tamnimi predstaviteli dohodli, ze tato sekce odboru byla uznéna za ¢eskoslovenskou narodni

patraci kancelai (NTB).%"

Nicméné jesté¢ behem revizni cesty v listopadu 1945 sdélil velitel
UNRRA v Némecku a pozdéji nové ustaveny velitel CTB v Hochstu J. Beckovi, ze patraci
sluzba prochazi reorganizaci. Predstavitelé si byli védomi toho, Ze tato nepfipravenost a
prodleni mlze zplsobit ztratu patficného materidlu a snizit GspéSnost. K této situaci nejspis
doSlo kvili restrukturalizaci spojeneckych organii a pfeneseni agendy pod UNRRA, ktera
zaroven stale neméla stanovenou miru zodpovédnosti za repatriaci jako takovou. S tim tzce
souvisela 1 ¢innost a funk¢énost patraci sluzby. Navic se na zaklad¢ vyjednavani predpokladalo
omezeni jejiho dosahu na tfi zépadni spojenecké zony v Némecku, ptipadné smluvni zemé.

Tim se ovSem limitovaly moZnosti zjiStovani skutenosti v SSSR zong, ale i1 napf.

v Rakousku.

Diskutovala se 1 otdzka patrani po détech, na které mél repatriatni odbor zvlastni zajem.
UNRRA v této véci postupovala prozatim tak, ze déti zustavil a jiné osvobozené déti
spojeneckych narodi soustiedila do détskych UNRRA tabord a nasledné vyhledavala jejich
pfibuzné. Zatim se ovSem nezabyvala patranim v némeckych rodinach, které bylo
pro &eskoslovensky piipad jednim ze stéZejnich procesi. Ceskoslovensko proto v této oblasti

vysilalo vlastni vypravy a spolupracovalo snémeckou spravou. Nedostatek této praxe

019 NA CR, MPSP-R, k. 425, &. j. R5300-13/12 45, Vyjadfeni patraciho odd. o piedpokladech dalsi spoluprace se
spoleénosti Csl. Cerveného kiize, 13. 12. 1945,

"' NA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢. j. R1159 13/2, Poru¢ik Jozefina Napravilova, 13. 2. 1945.

12 NA CR, fond MPSP-R, k. 836, Zprava z jednani, 26. 9. 1945.
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ceskoslovensti delegati povazovali za velky nedostatek ziizené patraci sluzby a upozoriovali

na n¢j.

Ke konci roku 1945 tedy patraci praxe byla velice rozttisténa. V americké zoné se odliSovala
na urovni jednotlivych velitelstvi a i ¢innost ¢eskoslovenskych styénych dustojnikll v oblasti
patrani zéavisela na jejich souhlasu. Ve francouzské zon€ a na tzemi prakticky celého
Rakouska systematicka patraci Cinnost neprobihala. Patraci Gstfedna fungovala v britské zoné
v Némecku, nicméné bez $ir§i koordinace byl i jeji dosah omezeny. Jednotlivé strany si
uvédomovaly zavaznost problému a planovaly uzsi spolupraci. V Bruselu se od 8. 12. 1945
konala mezinarodni pétraci konference.’’> Mimo obecné problémy se zde iniciovalo i

aktivnéjsi sjednoceni v ramci CTB.

Porada o koordinaci patraci sluzby se konala vzapéti, 14.12.1945, v usttedi CTB
v Hochstu.* Projevily se pii ni rozdilné predstavy, které od doby osvobozeni postupem ¢asu
vykrystalizovaly ve spravé jednotlivych zon (a to i co se tyCe spoluprace se sty¢nymi
distojniky spojeneckych narodd vibec). Americké veleni preferovalo snizit stav sty¢nych
distojnikil po splnéni zasadnich repatria¢nich ukolii na minimum. Rovnéz francouzska sprava
zaujimala spiSe stanovisko, které¢ ostatné¢ dlouhodobé provozovala v praxi, Ze zajisti ve své
zong tyto zalezitosti pirevazné francouzskymi silami a pujde spiS o vné&jsi spolupraci, nez
o pridéleni styénych osob. Britové naproti tomu prosazovali vytvofeni sité patracich
diistojnikd (obdobné jejich zkuSenosti se systémem repatriacnich sty¢nych dustojnikl) pro
jednotlivé oblasti s tim, Ze jediné tak bude pokryté celé izemi a rozsahla agenda zvladnutelna.
Dalsim spornym bodem byla moznost styku styénych patracich dastojnikd s némeckymi
ufady. Anglicané i Americané souhlasili s udélenim takového povoleni pro sty¢né distojniky.
Zasadné proti ale byli Francouzi, ktefi vyhrazovali pravo na styk s némeckymi ufady pouze
svym distojnikim. Ceskoslovensko naopak tuto moznost spoluprace s némeckymi

institucemi dlouhodobé prosazovalo na zakladé svych zkuSenosti pfi patrani po détech.®"

Vysledkem konference bylo vytvoieni koordina¢niho vyboru, ktery mél pasobit pii CTB a
zajistit soucinnost s ndrodnimi patracimi organy. Plk. Bowring opét jednal se zastupci

mezinarodniho Cerveného kitiz v Zenevé v otdzce spoluprace a vymezeni ukoli. Navic se

613 7a Ceskoslovensko byli vyslani major Rieger, major Hanu§ z repatria¢ni mise v Pafizi a Ing. Burian
z repatriaéniho odboru. NA CR, fond MPSP-R k. 425, &. j. R5313-7/12, Konference o mezinirodni patraci
sluzbé v Bruselu, 7. 12. 1945.

14 NA CR, fond MPSP-R, k. 882, &. j. 2759, Zprava o patracich poradach v Hochstu, 4. 1. 1946.

615 zastupci Ceskoslovenska byli k jednani spolu s delegaty Jugoslavie a Recka piizvani az druhy den.
Zajimavosti je, ze tohoto jednani se zucastnil 1 polsky dustojnik byvalé londynské vlady, nejspiS vzhledem
k problému a mnozstvi Polakd odmitajicich repatriaci do novych poméra v Polsku.
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v této dobé piedpokladalo, e by pravé Cerveny kiiz mohl pievzit patraci agendu ve chvili,
kdy UNRRA ukon¢i svou ¢innost. Od zacatku roku 1946 doslo k vymezeni hranic mezi
repatriani a patraci sluzbou. V ramci instituciondlni reorganizace ptevzala patraci sluzbu
UNRRA skrze CTB v Arolsenu, kam se piestdhovala z Hochstu u Frankfurtu.®'® Repatriaci se
meéla dale vénovat vojenska sprava. V souvislosti s tim se mélo rozdé¢lit 1 pfid€leni sty¢nych
diistojnikd.®'” Rozhodnuti se piizpasobily formalng i jednotlivé zony. Britskd zéna navéazala
na svou existujici strukturu. Americkd sprava 12.2. 1946 na konferenci o patraci sluzbé
ve Frankfurtu rozhodla o rozd¢€leni oblasti 3. a (stale jesté existujici) 7. armady, jakozto jedné
patraci zony (ZTB) do péti distrikti, kde méli byt pfitomni sty¢ni dustojnici. Pristoupila tedy

k myslence organizaéni sit&.®'®

Repatria¢ni odbor usporadal poradu zainteresovanych instituci ohledné patraci problematiky
8. 1. 1946. Utastnici se vyslovili pro ziizeni mezirezortniho Ustfedniho patraciho vyboru,
ktery by navézal tzkou spolupraci s CTB u UNRRA skrze stalého zastupce.®”® V americké
oblasti se dotazy zasilaly kapitanu Giitigovi, vedoucimu patracimu distojnikovi pfi UNRRA
ve Wiesbadenu.®”” Repatriaéni odbor také upravil 24. 1. 1946 spolupraci s CCK. Piestoze
puvodni myslenka propojeni obou instituci méla svou logiku, pfinasela s sebou postupem
¢asu zmatek. Obé& strany se, jak bylo feceno, jesté vyrazngji vyhranily — CCK smérem
k obecnému pojeti, patraci oddéleni repatriacniho odboru smérem k definici CTB, tedy
patrani po osobach spadajici mezi spojenecké Displaced Persons. Ob¢ instituce si zachovaly
dané zaméteni, rozdélily své kancelare, avSak v zdjmu kooperace sjednotily pfijem patracich

dotazi a piislibily nadéle uzkou spolupraci.®*!

Ceskoslovensko podepsalo v &ervnu 1946 pro patraci zaleZitosti v americké zoné dohodu s
UNRRA. Po ukonceni ¢innosti UNRRA (k 30. 6. 1947) pievzala tuto strukturu CTB a jeji
agendu Mezinarodni organizace pro uprchliky (IRO).®** S tim piebrala i dosavadni zavazky,
stejné jako spolupraci s patracimi tymy. Pfestoze Ceskoslovensko jiz nebylo &lenem IRO,
v oblasti patrani ziistalo s instituci (formalné skrze Cerveny kiiZ) propojené. Ceskoslovensko

vyslalo na uzemi Némecka né&kolik patracich tymi. Ty na jedné stran¢ vyhledavaly osoby na

16 NA CR, fond MPSP-R, k. 882, &. j. 2783, Hlavni sty&ny repatriani distojnik, 15. 1. 1946.

7 Do centraly pii CTB si plk. Bowring vyzadal za Ceskoslovensko kpt. Suického, s nimz spolupracoval i
v ramci patraci Gstfedny v britské zong.

%1% Distrikty byly rozdéleny kolem téchto mést: Stuttgart, Wiesbaden, Bamberg, Regensburg a Mnichov. NA CR,
fond MPSP-R, k. 882, ¢. j. 2798/46, Zprava o porad¢ ve vécech patracich, 13. 2. 1945.

1 NA CR, fond MPSP-R k. 425, &. j. R53009/1 Zépis o poradé, 9. 1. 1946.

620 Dale byli do patraci agendy blize zasvéceni kapitani Susicky a Dufek.

821 NA CR, fond MPSP-R k. 836, Zprava, nedatovano.

622 Resp. do 1. 10. 1947 jeji ptipravna komise PCIRO.
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zéklad¢ patracich dotazti, na druhé stran¢ zajistovaly repatriaci nalezenych ¢eskoslovenskych
obcant. Jejich zvlastnim ukolem a prioritou bylo jiz zminéné patrani po détech. Destinace i
slozeni tyml se promeéinovalo, napi.v Cervnu r. 1947 pulsobily v Arolsenu (Pumperka,
Knopova, Sofér Kopp), ve Frankfurtu (Dufek, Holeckova, Vondracek), v Heidelbergu
(Schein, Bariiak), Stuttgartu (Benyeie) a v Mnichové (Gaisl, Nykl).®® Pies naro¢nost prace
vterénu, a tim padem omezeny uspéch, nesla mezinarodni kooperace své plody,
napt. v piipadé Ceskoslovenska z 84 863 podanych patracich dotazii po dospélych osobach
bylo do podzimu 1947 vyfizeno 34 192.°%

V roce 1948 bylo CTB pfejmenovano na Mezinarodni patraci kancelar (International Tracing
Service, ITS). Sidlem zGstal Bad Arolsen, jedno z mist uzivanych jiz pii péc¢i o Displaced
Persons.”” Ackoli tato destinace mé&la ur&ité nedostatky (3patnou dostupnost, vzdalenost
od vétsiho mésta), zaroven se nachazela ,,uprostied” Némecka a diky venkovskému prostiedi

626 7anikem IRO presel ITS pod Spojeneckou

zde nebyla tolik poSkozena infrastruktura.
kontrolni komisi (ACC). V souvislosti s ukon¢enim okupace Némecka pievzal ITS v r. 1954
Mezinarodni vybor Cerveného kiiZe, v jehoz ramci vznikla Mezinarodni komise pro ITS.
Instituce, ktera vzeSla z patraci ustfedny, shromazdila i rozsadhly dokumenta¢ni material

o LA 627
k riznym oblastem nacistické perzekuce.

Proména problému Displaced Persons — 1946

Vroce 1946 v péci o Displaced Persons pievzala otéze zejména UNRRA, kterd nadale
zajisStovala jejich pobyt i pfipadné transfery. S jednotlivymi okupacnimi vlddami uzaviela
dohody, &imZ se jasng&ji vymezily vzajemné oblasti zodpovédnosti.®”® Také na zakladd

ptedchozi vyzvy doSlo k systemati¢téjSimu ziizeni vojenskych misi pifi spojeneckych

3 NA CR, fond MPSP, k. 871, ¢. j. 118.397/1-3/47, Csl. vojenska mise v Berling, 24. 6. 1947.

2% Tamtéz.

625 A¢koli se uvazovalo o vice moznych destinacich napf. o Ludwigsburgu, kde prebyvala jedna z patracich
jednotek a v misté byl i vyhodny objekt byvalych kasaren. Tamtéz, ¢&. j. PII/3-35zi/10, Cs. pétraci tym
v Némecku, 15. 4. 1948.

626 Ke sbirkam Arolsen Archives i k vyvoji archivu napt. BROWN-FLEMING, Suzanne, Nazi Persecution and
Postwar Repersecussions, The International Tracing Service Archive and Holocaust Research, Maryland:
Rowman & Littlefield, 2016.

627 Nadale proto slouzila jako patraci kancelaf i jako instance potvrzujici Gmrti, pobyt v koncentraénim tabofe &
na nuceném nasazeni. Archiv byl z divodu dohod o nevetejnosti dokumentii, které by mohly poskodit obéti
nacismu ¢i jejich rodiny, uzavien pro Sir§i badatelskou ¢i popularizaéni ¢innost. Vefejnosti se archiv oteviel
v1.2007. Vzhledem k tomu, Ze jiZ neslo o humanitarni patraci organizaci, ale badatelskou instituci, vzdal se
Arolsen Archives a k zaméfeni nejen na uchovani dokumentti nacistické perzekuce, ale i na snahu o veétsi
popularizaci a diskuzi o kulturné-socialnich tématech.

628 Napt. 21. 2. 1946 uzaviela UNRRA smlouvu s americkou spravou (Military Government). AN, AJ/43/78,
UNRRA Displaced Persons Monthly Report No. 8, 31. 3. 1946.
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komisich v Némecku (Allied Control Council, ACC) a v Rakousku (Allied Commission for
Austria, ACA), které prozatim nahradily konzuldrni zastoupeni, nicméné jiz mohly 1épe

intervenovat v zalezitostech vlastnich obc¢anu.

V prvni poloviné roku doslo opét k urCitym spravnim zménam. V lednu ukoncila ¢innost
15. armada a koncem bifezna 1946 byla formaln¢ rozpusténa 7. americkd armada. V dasledku
3. armada prevzala kontrolu nad celou US zénou. Hromadnou repatriaci prohlasila americka
sprava zatatkem roku 1946 za ukon&enou a zaméfila pozornost na daldi problémy.**
V kvétnu 1946 bylo vyddno nafizeni od PW&DP Division, ze v britské zoné ztraci
k21.6.1945 status DP ti, ktefi piebyvaji mimo shromazd’ovaci centra (s vyjimkou
nedostate¢nych ubytovacich kapacit).”® Samotny pobyt DPs se posunul k dlouhodob&jsimu
Gasovému horizontu a tomu odpovidaly i aktivity, nejen uvniti, ale i vné tabora.®' Rozvijela

2 Y v . ,
32 Ve vétsim méfitku fungovala i samosprava

se intenzivnéji tdborova kultura a struktury.
Displaced Persons, resp. jejich vyrazngjs$i pracovni zapojeni do chodu tabora. Pocet osob
v evidenci se znacné navysil diky pfilivu Zidovskych uprchlika, feSilo se tedy, jakym

zpisobem tyto nov¢ ptichozi evidovat.

Ptes odliSnou strukturu instituci pokracovala i1 péfe o Displaced Persons. 1 kdyz
nedosahovala intenzity povale¢ného obdobi, stale na spojeneckém tizemi zlstavaly statisice
premisténych osob ¢i novych uprchlikt. Nadale se fesily moznosti jejich repatriace, ptipadné
emigrace. Na konci dubna 1946 pulsobilo v britské zoné stale 166 sty¢nych repatriacnich
diistojnikii (6 Ceskoslovenskych),* v americké zoné ziistavalo 151 styénych distojnikd (z

v s L w v o r 4
toho 4 &eskoslovensti) a ve francouzské zon& 53 (2 Eeskoslovensti).”

UNRRA vramci Displaced Persons Campti v Némecku na konci roku 1945 evidovala

necelych 668 000 DPs.®> Z toho pies 470 000 tvorili piislusnici spojeneckych naroda.®**

629 UNRRA v disledku toho rozdélila piislusnost nasledovné — veleni (Pasing), styény distojnik u USFET
(Frankfurt), sty¢ny dustojnik u 3. armady (Heidelberg, 3rd Army), a dale oblasti distriktt. AN, AJ/43/78,
UNRRA Displaced Persons Monthly Report No. 9, 30. 4. 1946.

639 AN, AJ/43/78, UNRRA Displaced Persons Monthly Report No. 13, 31. 8. 1946.

831 yedle pracovnich to byly napt. vzd&lavaci aktivity. V Mnichové byla 16. 2. 1946 oteviena univerzita pro 700
Displaced Persons ze 13 narodnosti. Dalsich vice jak 1200 mist se DP studentim otevielo v univerzitich
V Gottingenu, Bonnu, Kolin€¢, Hamburku, Kielu, Miinsteru, BrunSviku, Hannoveru a Diisseldorfu. AN,
AJ/43/78, UNRRA Displaced Persons Monthly Report No. 8, 31. 3. 1946.

632 Pravé této oblasti se vénuje mnoZstvi vyzkumii ohledné ohledn& povale¢nych Displaced Persons. Zakladnim,
jiz klasickym dilem je v tomto pojeti WYMAN, Mark: DPs: Europe's Displaced Persons, c. d.

633 Nepotitaly se jiz povéfeni agendou patraci. Daliich bylo vice nez 49 polskych, 23 francouzskych,
22 nizozemskych, 15 belgickych a 26 sovétskych.

6% Tamtéz, UNRRA Displaced Persons Monthly Report No. 9, 30. 4. 1946.

635 Tamtéz, Displaced Persons Monthly Report No. 13, 31. 8. 1946.
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Cechoslovakii bylo dle statistik 2252, toto mnoZstvi tvofily zejména sporné piipady
s ohledem na feSeni narodnostni otazky a naroku na repatriaci u vojenskych zajatcti. Pocet
DPs v taborech mél v této dobé¢ stoupajici tendenci, na konci bfezna jich statistiky uvadély
vice neZ 785 tis. SniZoval se napf. pocet Rusi.**” Skupina ,,ostatni* narodnosti naopak rychle
zvySovala svilj pocet.”® Od &ervence 1946 se i do oficialnich statistik jako samostatna
narodnost piidala kategorie Zidt.®* Z nékterych rostoucich &isel vyplyva, Ze nejspis
pokrac¢ovalo shromazd’ovani rozptylenych DPs a piefazeni k repatriaci vale¢nych zajatci, coz
doc¢asné navysilo pocet Belgi¢anti, Nizozemcti i Cechoslovakii ad. UNRRA tuto tendenci
davala do spojitosti se snizenim piidéli pro némecké obyvatelstvo a tedy motivaci lidi

ptihlasit se do DPs administrativy.**

Pfesto se postupné snizoval poCet Assembly Center, resp. DP-Camptl. Zatimco v listopadu
1945 fungovalo témét 400 center (z nich 90 vojenskych), ktera obstaravalo 324 tyma (z nich
55 z dobrovolnych organizaci), snizil se do ervence 1946 pocet center na 350 (z ¢ehoz 50
vojenskych) a mnozstvi tymil na 283 (z toho 24 nebyly UNRRA tymy). Naopak se b&hem
r. 1946 utvorilo n¢kolik odbornych UNRRA tymt v oblasti zdravotnictvi, patrani, vycviku a
repatriace.®*' V provozu pro DPs také byly desitky nemocnic, at’ uz pro vieobecnou péci,
nebo zamétfené na tuberkuldzu, péci o matky a déti. To vSe jiz znacilo postupné rozdéleni

komplexni pé¢e UNRRA na jednotlivé odborné oblasti.

V Rakousku se v ¢ervenci 1946 nachazelo 412 tis. Displaced Persons, pfic¢emz témét 300 tis.
mimo tabory.*** Od konce valky piitom bylo z Rakouska repatriovano témét 1 200 000 osob.
Z celkového poétu 24 tis. Cechoslovéku bylo za rok od osvobozeni repatriovano 17 tis.,
vétsSina z nich jesté v r. 1945. Zbyly pocet piebyvajici v UNNRA Campech si ve své vétSing
nepial repatriaci (100 lidi ze 114), zbyvajici ¢ast prebyvala mimo tabory. Paralelné se situaci

v Némecku zaviela UNRRA v Rakousku s Allied Commission dohodu ve véci péce o

636 7 nich nejvétsi pocet Polaci (427 tis.), Rusové (21 tis.) a Jugoslavci (18 tis.), Vyznamnou skupinu tvofily i
baltské narody (132 tis.) fazeni v samostatnou kategorii, ,,0statni*, mezi néz ve velké mite byli zafazovani i Zidé
(74 tis.) a v neposledni fadé i ti, kteti neméli pod péci UNRRA spadat (zejména Madafi, ale i urcity pocet
Rumuni, Bulhart), kterych bylo rovnéz odhadovano vice, nez 100 tis.

837 Avsak zde je diskutabilni pom&r repatriace a ,,pfefazeni® od jinych kategorii ¢i narodnosti z ditvodu mozZnosti
odmitnuti repatriace.

838 Pro predstavu, které narodnosti obvykle pod tuto kategorii spadaly, napf. v bieznu bylo podle odhadii slozeni
kategorie ,,ostatni nasledujici: Ukrajinci 17 tis. (v té dobé jesté oznalovani jako ,,tzv.“), Zidé 26 tis., Stateless
20 tis., Arménci 1,6 tis., neznamy 13 tisic, ostatni 3 tis. AN, AJ/43/78, UNRRA Displaced Persons Monthly
Report No. 8, 31. 3. 1946.

% Jichz bylo v Eervenci 1946 uvadéno 82 tis. a vyrazné se tim snizil poGet v kategorii ,,0statni*.

640 Tamtéz, UNRRA Displaced Persons Monthly Report No. 9, 30. 4. 1946

! Tamtéz, UNRRA Displaced Persons Monthly Report No. 13, 31. 8. 1946.

642 Cisla jsou oviem sporna, protoze v nich byly ¢asteéné zahrnuty osoby byvalé ,nepiatelské narodnostic.
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Displaced Persons a jejich repatriace.® Také ve francouzské zoné byly zruseny oblasti dvou
armad (severni a jizni). UNRRA vSak nadale puasobila v obou oblastech, v Neustadt a
Ebingenu. Francouzské autority feSily pfesuny v ramci své vojenské vlady (Gouvernement
Militaire). Ackoli postupné snizovali persondl repatriacnich styCnych dustojniki,

komunikovali nadéle n&které problémy s &eskoslovenskou vojenskou misi.***

Péce o Displaced Persons a jejich repatriace tak, jak byla piivodné nastavena, jiz ptestavala
vyhovovat stavajici situaci i politickému kontextu. S problémem povéle¢nych pfemisténych
osob v souvislosti s novymi vyzvami se meéla vyrovnat na docCasnou dobu zaloZena
Mezinarodni organizace pro uprchliky (International Refugee Organization, IRO). Tato
instituce byla formovana od biezna r. 1946 nejprve ve form¢ Pripravné komise, PCIRO pod
zastitou Organizace spojenych narodl. Zarovein UNRRA ukoncila oficidlné k 31. 7. 1947
svou Cinnost. IRO pievzala jeji agendu a persondl tykajici se premisténych osob a nadale
pokracovala v repatriaci. Dilezitym posunem ovSem bylo jeji zaméfeni se na emigraci

Displaced Persons a péci o nové uprchliky.

Ceskoslovensko a ukonc¢eni repatriace

Na pielomu fijna a listopadu 1945 Spojenecka kontrolni rada rozhodla (ACC), Ze spojenecké
narody (mezi nimi i Ceskoslovensko) mohou vyslat své mise do Berlina, stejné jako mise
k jednotlivym okupaénim vladam.®*® Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o vojenské vlady, byly
mise pfifazeny k okupa¢nim armaddm a oznaceny rovnéZz ptidomkem ,,vojenské®, ackoli
vétSina pracovnikli méli byt civilisté. Tyto ceskoslovenské vojenské mise mély postupné
pievzit agendu dosavadnich vojenskych sty¢nych misi (pod MNO). Misi do Berlina vysilalo
ministerstvo zahrani¢nich véci. Jeji soucésti byl zastupce ministerstva narodni obrany a
pfipadné dalSich dot¢enych rezortl. Ve spravnich zaleZitostech tim byl u¢inén dilezity krok
k zastoupeni Ceskoslovenskych zajmi pfislusnou oficidlni instanci a vyhlidkou pfemény misi
na konzularni instituce. Pro ¢eskoslovenské repatria¢ni sty¢né distojniky to opét znamenalo

jejich formalni pretazeni pod ceskoslovenskou vojenskou misi, kterd prevzala zalezitosti

3 Tuto dohodu podpofili zastupci Velké Britanie, Ameriky a Francie. SSSR protestovalo v nékterych bodech.
Pozd¢ji, vr. 1947 spolu s ukoncenim Cinnosti UNRRA, pievzaly tabory Civil Affairs Camps Administrators.
TNA FO1020/2491, ¢. 125A, Agreement between UNRRA and the Allied Council on Displaced Persons,
3.9.1946 a tamtéz FO1020/2493, ¢. 8A, Hand-Over of D. P. Camps aby UNRRA to Civil Affairs Teams,
24. 6. 1947.

4% Napf. v poloving r. 1946 fesili problém, Ze nedokazi rozpoznat, zda jde pii Zadosti o repatriaci o
Ceskoslovenského piislusnika majiciho na navrat narok, ¢i napf. odsunutého Némce, ktery se skrze repatriacni
organy snazi dostat zpét do Ceskoslovenska. MAE, PDR AUT 60, ¢. 5572/AP, Représentant tchécoslovaque
accrédité pour le rapatriement, 2. 7. 1947.

5 NA CR, MPSP-R ka240, ¢. j. 70.522/G/45, Ztizeni &s. vojenskych misi v Némecku, 28. 11. 1945.
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jejich ubytovani, stravovani apod. V konkrétnich organizacnich zalezitostech vSak nadale byli

sty¢ni dlstojnici podiizeni pfimo spojeneckym vojenskym organtim.

Zavedeni novych organa uritou chvili trvalo. Jiz na zacatku roku 1946 nicméné opét
v v . ) . oo s v 7 o + r1.0 64 , o .
prob&hla nékolikera reorganizace umisténi styénych distojniké.®*® V unoru pusobilo

647 v Rakousku zistavali 4 dastojnici.®*®

v americké zon¢ 9 stycnych duastojnikti v Némecku.
Ve francouzské zoné, kde organizace repatriace byla propojend s americkou spravou,
pracovali 2 distojnici.®*’ Bylo nutné dohodnout i dalsi spolupraci ve zmé&nénych podminkach
se stdvajicimi i nov€é vytvofenymi institucemi. Major Rieger navstivil na zacatku unora
ceskoslovenskou vojenskou misi ve Frankfurtu, aby s ni a nové ur¢enou misi restitucni dohodl

spolupraci a piedani dokumentt. Do zfizeni konzulatu tato mise nadéle v oblasti ptsobila jako

hlavni koordinator.®>°

Ceskoslovenska vojenskd mise v Berling fungovala od za¢atku roku 1946. Jelikoz se nyni
jednalo o hlavniho piedstavitele Ceskoslovenska v Némecku, sesli se ve dnech 9.-12. 2. 1946

J. Betko a Q. Lagus s velvyslancem Pale¢kem®'

a konzulem Ortem v otazce spoluprace
s repatriacnimi sty¢nymi distojniky a navadzani na jejich dosavadni ¢innost jako zastupct
z4jmu Ceskoslovenskych pfislusnikli v Némecku. Prozatim bylo dohodnuto, Ze ackoli se
pocita se zfizenim konzulati ve vSech okupacnich oblastech, [z/a ucelem zachovaini
kontinuity v praci budou stycni repatriacni distojnici i naddle hajiti veskeré zajmy nasich
obcanii, neni-li na misté zastupce resortné prislusny.”? Zaroven seznamili konzuly s aktualng
feSenymi problémy — se situaci starousedlikii a jejich pifipadnou reemigraci, s repatriaci

némeckych manzelek a déti ¢eskoslovenskych DPs a s patraci sluzbou.

646 v p¥idéleni panovaly nékolik tydnii nejasnosti, protoze néktefi duistojnici zatimco méli nastoupit na nové
misto, mezitim také na svlij post rezignovali. Kapitan Schein, dosud star$i sty¢ny distojnik u 7. americké
armady, byl ptivodné pfidélen k veleni americké armady v Rakousku (USFA) do Vidn¢, kde vSak nakonec ztstal
kpt. Wolfler. Na misto vedouciho u 7. armady postoupil dosavadni zastupce, kapitdin Dufek. Ukonceni své
¢innosti rovnéz oznamil vedouci styény dustojnik L. Rieger, na své misto pii centralle UNRRA ur¢il kapitana
J. Ernyeiho. NA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢&. j. 2728, Reassigment of Czechoslovak Liaision Officers.

47 piisobili zde u velitelstvi Rieger a jeho zastupci Ernyei a Dufek, Schein jako vedouci u 7. skupiny armad,
Benyei ve Stuttgartu, Gaisl v Kasselu, Horny jako vedouci 3. armadni skupiny, Gostonyi v Regensburgu,
Napravilova jako patraci dustojnik.

%V praci pokracovali Wolfler u USFA ve Vidni a v Salzburgu, Pumperka v Linci, Zanger a Nitka v Riedu.

649 Zde byli Slama a Pristach. Tamtéz, ¢&. j. 2833, Umisténi styénych distojnikii v americké oblasti, 20. 2. 1946.
9 NA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢&. j. 5938, Hlaseni majoru Riegerovi, 4. 2. 1946.

1 Vaclav Palegek zistal jako velvyslanec v Berling do fijna 1946. V piedchozim obdobi ptisobil v exilové vladé
v Londyné a poté jako zastupce Ceskoslovenska u Spojenecké kontrolni komise.

2 NA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢&. j. 2817-CLO-46DrR, 15. 2. 1946.
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V unoru byla repatriace v americké zoné prohlasena za skonCenou a rovnéz britské veleni
ukongilo moznost prihlasek.®® Tento posun reflektovala i Geskoslovenska strana, na poradé
styénych distojnikti 8. 1. 1945 se rovnéz konstatovalo, ze repatriace tak, jak byla pivodné
nastavena, je v zasad$ skonéena.®* také na jate r. 1946: Vzhledem k ukonceni repatriacni
¢innosti méni se systém Ceskoslovenskych styCnych repatriacnich distojnikit na vsech
zondach okupovaného Némecka (...) na systém Ceskoslovenskych pdtracich a reemigracnich
diistojnikii.*>® Spolu s timto presmérovanim odesli z repatriaéni sluzby (dobrovoln&) jeji
vedouci predstavitelé — major Rieger, kapitan Lagus, kapitan Ernyei a pozdéji 1 kapitan
Horny. Nadale ztstali v americké zon¢ K. Dufek, ktery presel k vojenské misi ve Frankfurtu a
dal§i &tyfi repatriatni styéni distojnici.®® Dalsi styéni distojnici se presouvali do patraci
agendy pii UNRRA ve Wiesbadenu (kpt. Giitig) a CTB (kpt. SuSicky). Néjakou dobu ziistal
jesté sty¢ny distojnik v Baden-Baden ve francouzské zon&€ (E. Slama). V Rakousku,
v souvislosti s tamnimi problémy, zlstavala ¢innost prozatim sledovana, za spoluprace
styénych dustojnikii R. Wolflera a kpt. Pumperky. V sovétské zoné¢ v zavéru tinora 1946
ptredal plukovnik A. Pelikén funkci agendu patraciho repatriacniho distojnika vojenské misi v
Berling jako konzularniho piedstavitele.”’ V terénu nadale fungovaly patraci tymy, jejichz

Giloha nyni ziskala dileZitost i pozornost.®>®

V Cervnu 1946 se pfistoupilo k definitivnimu odvolani styénych repatria¢nich distojniki
z ciziny k 31. 7. 1946. Ministerstvo ochrany prace a socialni péce v Praze, repatriacni odbor,
bylo informovano, Ze velitelstvi spojeneckych armad zastavilo péci o premisténé osoby /DP/.
Vzhledem k této skutecnosti, jakoz i vzhledem ktomu, Ze Ceskoslovenskym statnim
prislusnikiim, spadajicim pod pojem premistenych osob, bylo poskytnuto dosti prileZitosti, aby
se mohli z Némecka a Rakouska navratiti do své vilasti, povazuje ministerstvo (...) repatriaci

Ceskoslovenskych statnich prislusniku v Nemecku a Rakousku za ukoncenou a v diisledku toho

63V lednu 1946 se v taborech UNRRA v americké oblasti v Némecku nachazelo dle evidence jiz jen nékolik
set Ceskoslovenskych DPs, navic roztrousenych po nékolika jedincich ve vice nez 50 DP-Campech. Vétsi
mnozstvi nékolika set se nachazelo v Aschaffenburgu, (27 DPs) se nachazelo v bavorském Neumarku,
v Mnichové (33 DPs), v Brémach (28 DPs) a v Zeilsheimu (34 DPs). NA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢. j. 2854,
Vykaz ¢s. ob¢ant v tiborech UNRRA v US oblasti v Némecku, 20. 1. 1946.

¥ NA CR, fond MPSP, k. 871, &. j. RT2117-4/2, Zprava NUKU ze dne 11. 12. 1946, 4. 2. 1947.

5 NA CR, fond MPSP-R k. 425, ¢. j. R5319-25/2, Organisace sluzby styénych distojnikd, 18. 4. 1946.

66 F. Bényei (Stuttgart), F. Geisl (v Regensburgu a poté nahradil v Mnichové kpt. Horného), M. Gostonyi
(Regensburg), L. Schein (v Bamberku a poté v Heidelbergu). MPSP-R k. 425, €. j. R5349 25/2-Be, Kpt. Schein a
kpt. Horny — patrani a reemigrace, 25. 2. 1946.

®7NA CR, fond MPSP-R k. 425, ¢. j. R5319 6/3, Plk. Anatol Pelikan — podani informaci. 6. 3. 1946.

6% 7 détského referatu J. Napravilova v Mnichové a také dva trojélenné tymy vzdy s jednou lidickou Zenou
J. Ondréagek, A. Zidova a V. Vondragek a B. Pastor. O. Albrecht a V. Moravcova. MPSP-R k. 425, ¢. j. R5319-
25/2, Organisace sluzby stycnych dustojnikt, 18. 4. 1946. Lidické Zeny také pusobily na hrani¢nich pfechodech
pfi kontrole némeckych déti zafazenych do odsunu. Tamtéz R 5319 6/3.
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rusi instituci ceskoslovenskych stycnych repatriacnich diistojnikii...”° Rozhodnuti se netykalo
téch dastojnikd, ktefi byli povéfeni patraci sluzbou u UNRRA. Cinnost jednotlivych
repatrianich kancelafi byla ukoncena, spisy mély byt piedany k archivaci. Pro sty¢né
distojniky vyzva rovndZ znamenala vypovéd ze smluvniho poméru s MOPSP.%%
V neposledni fad¢ o celkovém utlumu vypovida fakt, ze rovnéz ministerstvo narodni obrany
zru$ilo 9. 7. 1946 repatriacni odd¢leni v Cele s majorem Zapletalem, a piipadné zalezitosti

v tomto sméru piebralo odd&leni hlavniho §tdbu.*'

Uzavreni ¢innosti repatria¢niho odboru

Zmény na mezinarodni scén€ se projevily i v domaci institucionalni zakladné. Jiz od konce
l1éta a podzimu 1945 se redukoval pocet zadchytnych stanic i itadoven.®®* Na podzim 1945
m¢élo také dojit ke slouceni s ,,afadovnou Fénix“, zabyvajici se repatriaci nucen¢ nasazenych,
jeji zaméstnanci pozadovali pfijeti do sluzeb repatriacniho odboru. Nejprve, 23. 10. 1945,

doslo ke slougeni dopravniho oddélent, tj. garazi v Hybernské.®

V tnoru 1946 byl jmenovan
narodni spravce k likvidaci byvalé Gfadovny pro péci o tabory a zdkopové prace, ¢imz méla
byt tato agenda vramci repatriatniho odboru vyfizena.®® Tim padem byli zamé&stnanci
ufadovny Fénix propusténi, resp. Castecné zarazeni do repatriatniho odboru. Uvolnéné
prostory v Hybernské se vyuzily pro &nnost osidlovaciho odboru reemigranti.®®® Nasledna

dohlidka NUKU vsak zjistila zdvazné nedostatky.®®

Po dikladném Setieni se zjistilo, Ze
vedouci pracovnici Ufadovny Fénix vyuzili piekotné povalecné doby k ¢innosti, ke které
neméli opravnéni.®®’ Navazani na repatriaéni odbor v podstaté bylo neoficialnim propojenim,
nebylo ani kodifikovéano, &ehoz Gfednici vyuZivali ve sviij prospéch.®®® Pres zjisténé zavady

ufadovna v povalecné dobé fungovala a zajistila nemalou ¢ast agendy navracejicich se nucené

%’ NA CR, fond MPSP-R, k. 894, &. j. R1159/1-25/6-1946, 25. 6. 1946.

69 pokud byli povéfeni MNO, méli byt zvlastnim nafizenim vyvazani ze sluzeb MOPSP a dani k dispozici
MNO.

1 Tamtéz k. 877, ¢. j. R1313 9/7, Organizaéni zména u repatr. skupiny pti MNO, 9. 7. 1946.

%62 viz KASIKOVA, Jana: Af mohou pFijeti, c. d., s. 135.

663 Garaze Fénix disponovaly témét 30 vozidly osobnimi, vice nez 30 vozidly nakladnimi a 10 autobusy riznych
znacek (Mercedes Benz, Tatra, Oppel, Ford ad.) - Cast znich byla pfedédna repatrianimu odboru, Cast
Yelezni¢nim sluzbam. NA CR, fond MPSP-R, k. 252, &. j- R1310-30/1, Zprava, 30. 1. 1946.

564 Tamtéz, k. 240, &. j. 1159-12/3-div, Jmenovani narodniho spravce pro ufadovnu byv. povéience stat. ministra
pro péci o tabory a zdkopové prace, 12. 3 1946.

%65 Tamtéz, Navrh na slou¢eni dopravniho oddéleni v Hybernské ulici a dopravniho ve Fenixu, 23. 10. 1945.

866 Tamtéz, ¢&. j. 1317-3/2, Likvidace Gfadovny Fénix, 2. 3. 1946.

867 Soucasti byly i zvy$ené odmény a postaveni vedoucich pracovniki, ackoli ptivodné byli pouze zamé&stnanci
pfifazeni na praci do Giradu Povéfence.

%8 Dle pivodni dohody s Ustavem pro piestéhovalce méli zastupci obstarat piipravné prace k repatriaci délniki
a neméli tedy zmocnéni prevzit Gifad a jeho pracovni sily. Tamtéz.
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nasazenych d&lnika.®® Repatria¢ni odbor i bez oficialni dohody dlouhodob& subvencoval

napft. vypravy zajistujici repatriaci délnikt a odkazoval na ufadovnu dlouhodobé jako na svou
odbocku.

Ve vétsi mife se také v r. 1946 repatriacni odbor zaméfil na piijezd uprchlikil ze vzdéalenych
destinaci. I zde se vyskytovali taci, ktefi spadali do kategorie Displaced Persons, resp.
repatriantd, tak jak je odbor chapal. Slo o osoby, které se dostaly do zdmori v diisledku
valecnych pomeéru (politické a rasové persekuce) a nemaji moznosti, aby na vlastni naklad
byly repatriovany.””” Nemélo Cechoslovékii se totiZ mezitim vratilo s vyuZitim vlastnich
prostiedkli, ¢i jen casteCné vyuzili repatriaCni cesty. Repatriacni odbor usuzoval pocty

71
Porada

repatrianti v zamorskych statech na n&kolik set a v Palesting n&kolik tisic.’
6. 3. 1946 konstatovala, ze v pripadé zamoiské repatriace se bude jednat o dlouhodoby proces
ve spolupraci se zastupitelskymi organy. Nicméné zaroven §lo o uzké propojeni s reemigraci.
Repatriace ze vzdalenych destinaci probihala zejména pies Francii, Italii a ¢eskoslovenskou

repatriacni misi na Blizkém vychodé.

Celkové zaméteni repatriacniho odboru se posunulo vice smérem k dlouhodobé péci o obéti

valky.*"

V ramci repatriatniho odboru nabyvaly na pielomu let 1945 a 1946 na vyznamu
zejména (vedle patraci sluzby) zalezitosti reemigrace, kterymi byl odbor povéien vladnim
usnesenim z 28. 4. 1946.°” Rovnéz tuzemskd politicka situace daldi sméfovani vyznamng
ovlivnila. V ramci dvouletého planu probéhla na ministerstvu ochrany prace a socialni péce
restrukturalizace.’”* Na podzim 1946 doslo k rozdéleni na odbor repatriaéni a reemigraéni. Ve
vedeni repatriacniho odboru ziistal L. Zavtel, ufad prebral i zna¢né mnozstvi kancelaiské sily
v ramci pokracujicich oddéleni (organizacni, pravni a legislativni, pomocné péce, patraci a

Ustav pro péci o uprchliky). Protoze zna¢na ¢ést jeho Cinnosti se jiz ukoncovala, ptevzal

%9 Byvali délnici se vedle repatriace a podpory na ufad obraceli i v zaleZitostech vyrovnavani ulého platu.

79 NA CR, f. MPSP-R, k. 252, &. j. R5100-11/3-46, Protokol meziministerské porady, 15. 3. 1946.

1 Dle odhadi se jednalo o 80 osob v Argenting, 8 v Austrélii, 2 na Ceylonu, 6 v San Domingu, 317 v Ekvadoru,
8 na Filipinach, 1 na Haiti, 270 v Chile, 11 v Indii, 6 v Indonésii 6, v Malajsii 1, v Manile 5, v Nikaragui 1, Nové
Kaledonii 1, na Novém Zélandu 27, v Palestiné 4 240, v Paraguayi 101, v Peru 2, v Guatemale 2, v Ciné 300,
v Maroku 100, v Kanadé¢ 626, v Nové Guinei 7, v Kolumbii 11, v USA 1 621, v Uruguayi 209 a na Trinidadu 10.
Potty se odhadovaly podle viz, kterd udélil Ustav pro pé¢i o uprchliky. Odbor viak nebyl schopny vysledovat,
pokud se nékdo napf. nejprve dostal napt. do Anglie a odtud se odstéhoval do finalni destinace.

872 Uvazovalo se i o zfizeni zvla§tniho Gstavu s timto povéfenim. Viz KASIKOVA, Jana: A7 mohou prijeti, c. d.,
s. 173.

3 NA CR, fond MPSP-R, k. 247, &. R 1319 30/7. Zprava o &innosti odboru repatria¢niho, 30. 7. 1946.

7% Ministersky post MOPSP pievzal Z. Nejedly, ktery si nechal piipravit prehled dosavadni i vyhled budouci
¢innosti jednotlivych oddéleni. V této dobé se jednalo v ramci organizacni agendy zejména o evidenci a pfipravu
statistik, aktivitu vyvijelo zejména oddéleni patraci. Socialni, zdravotni a osidlovaci kancelafe se zabyvaly spise
poradni ¢&innosti, pifipadné se kryly skompetencemi dalsich tfadi. NA CR, fond MPSP-R, k. 247,
¢. j. R1319-12/7, Pracovni dvouletka 1947-1948, 12. 7. 1946.
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likvida&ni zavazky svych jednotlivych slozek (Ustavu pro pé&i o uprchliky,®”

repatriacnich
misi, sité styénych a patracich distojnikil, repatriaénich stiedisek ad.).®”® I repatriaéni odbor

byl vzapéti zrusen obéznikem z 27. 2. 1947 a jeho ¢innost ukoncena 31. 7. 1947.

Dtvodem, pro¢ ceskoslovenskd vlada az do roku 1948 ponechavala v Némecku své
repatriacni pracovniky (a to i1 poté, co odvolala repatriacni sty¢né distojniky), bylo patrani po
détech. Béhem celého roku 1947 ptitom zamyslela ukoncit i patraci Cinnost a predat ji do
rukou humanitarnich organt.®”” Ve dnech 9.-18. 9. 1947 vykonal do Némecka pracovni cestu
pfednosta patraciho oddéleni K. Slapak, aby se piesvéd¢il o nutnosti pfitomnosti
eskoslovenského patraciho tymu.’”® Vedouci Pripravné komise IRO netajil se tim, Ze by
v mezindrodnich kruzich vzbudilo podiv, kdyby Ceskoslovensko projevilo nezdjem na patract
sluzbé v Nemecku tim, ze by odvolalo své orgdny, ac prace jesté neni skoncena a ac IRO je
ochotno poskytovati naddle veskerou pomoc, tirebaze Ceskoslovensko neni jeho clenem (...).
Bylo zdurazneno (...), Ze i staty deportaci déti mnohem méné postizené udrzuji v Nemecku své
patraci organy (Belgie, Lucembursko, Holandsko, Francie), stejné jako Polsko, Jugoslavie

. 679
atd. (mnohém vice postizené).

Podle udajii byl do srpna téhoz roku patracim tymiim dan tip na 655 piipadid déti ,,domnéle
&eskoslovenského pavodu®. Slo tedy o nejasné piipady, které bylo tieba prezkoumat s pomoci
ceskoslovenskych organti (ministerstva ¢i povéfenectva vnitra i mistnich vybort), pfi¢emz
aktualné se vySetfovalo 308 piipadi. Zaroven tymy vyhledavaly déti na zakladé patracich
ptikazi, v zati 1947 se jednalo stile o pocet 910 déti. IRO nepoklada pripady zavlecenych
deti, jez dosud nebyly vypatrany za beznadéjné, naopak prostrednictvim svych patracich tymii,

jichz je v US oblasti 21, nadale systematicky provéruje vsechny tak zvané nedoprovazené deti,

675V ramei Ustavu pro uprchliky se rusily i jeho pfedchozi zdvazky a financni podstaty jak ustavu a

presté¢hovalecké problematiky, tak jesté diivejsich zavazkt, napt. likvidace Stéhovaci komise v Bratislave, ktera
v 1. 1939 poméhala se stéhovanim Cechii ze Slovenska. Viz VACULIK, Jaroslav: Cesi na Slovensku v letech
1919-1939. poznamky k jejich prichodu a odchodu, In: Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy
univerzity, fada spolecenskych véd 27, €. 2, (2013), s. 247.

676 v/ dobé rozdéleni ziistavali pod repatriaénim odborem pracovniky v zahrani¢i v americké zoné dustojnici
Schein, Geisel, Dufek a Pumperka a Soféti Bernyak, Nykl a Kopp a Knopova. V britské zoné to byli dustojnici
Sicha a $ofér Dvorak, ve francouzské zoné dastojnik Benyei, v Rak. Wolfler a $oféfi Janti a Herink NA CR, fond
MPSP-R, k. 228, ¢. j. R 1140-30/1, Personalni seznam, 30. 1. 1947.

677 7 ptivodni sestavy repatriaénich styénych distojnikii zistal v patracim tymu nejdéle J. Pumperka, o ndco
kratsi dobu K. Dufek a L. Schein. Dalsi ¢lenové se ptidali do sluzby pozdé&ji v souvislosti s patraci agendou. F.
Skala, J. Zid a J. Ondracek byli piivodné (i po nivratu ze sluzby u repatriaéniho odboru) zaméstnani u
bezpecnostnich slozek, ziejmée tedy byla snaha zapojit odbornost kriminalniho inspektora a rozsifit tim metody
péatrani.

%78 Béhem cesty jednal s Giniteli PCIRO, patracimi divizemi okupacnich vlad a navativil i jednotlivé patraci tymy
v Ludwigsburgu (Pumperka, Ondracek), Wiirzburgu (Slavicek) a v Mnichové (Vondracek, Knopova).

7 NA CR, fond MPSP, k 871, &.j. P/3531/y. Cs. patraci team v Némecku, 4. 9. 1947.
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tj. deti, jez jsou v péci jiné, nez svych rodicu, a pri tom stdale prichazi na déti, jez jsou

. o I ;. 1 ;. r v . ’ 8
Jjednotlivymi narodnimi pdatracimi kanceldremi hleddany.®™

Cinnost patracich tymd tedy byla n&kolikrat prodlouzena. S koneénou platnosti viak byly
vyzvény k ukon&eni &innosti a k navratu 30. 4. 1948.%*! Spolu s dokon&enim nékolika piipadii
byl koncem dubna poslan do Prahy i ambulantni viiz CCK, ktery zaroven repatrioval 10 déti.
Timto rozhodnutim se uzaviela repatria¢ni struktura, kterd po valce predstavovala
rozsahlou agendu. Napfist¢ si jednotlivé piipady (resp. s nimi souvisejici problémy napft.
vystéhovalectvi, pounorova emigrace, patrani, repatriace, spoluprace se zahrani¢nimi organy

apod.) presunuly podle konkrétniho zaméteni pod rtizné rezorty.

Pocty Ceskoslovenskych Displaced Persons

Celkovy pocet ceskoslovenskych Displaced Persons (ve smyslu povale¢nych DPs) se slozité
vy¢isluje.®® Piedb&zné plany odhadovaly, Ze se bude jednat zhruba o 1 mil. osob, pfi¢emz
zahrnovaly Cechy, Sloviky a Rusiny.®® Je§té na podzim 1945 na meziministerské poradé
referoval zastupce repatria¢niho odboru, Ze se v ¢eskoslovenském piipadé jedna o 1 300 000

premisténych, priemz zhruba 500 tis. je zemielych &i stile nezvéstnych.®™

Ptfi pohledu na statistiky UNRRA, tedy zoblasti zon zapadnich Spojencii, se pocet
ceskoslovenskych Displaced Persons ¢asem ustalil na piiblizné 138 tis., z toho zhruba 3 000
nerepatriovanych. I toto Cislo vSak v sob&é nese odhad tzv. samorepatriantli a také nepfiilis
jasnou predstavu, koho pracovnici UNRRA mezi Cechoslovaky zafadili.®® Dle statistik
repatriacniho odboru se za (sledovany) rok 1945 do 31. 12. 1945 registrovalo 119 350 osob
(78 355 vézin, 39 676 délnikd, 1 319 reemigrantl). Do poloviny r. 1946 se do soupisové akce

prihlésilo vice nez 470 tis. repatriantl a reemigrantt, tento pocet tedy rovnéz neni relevantni.

%0 Kromé toho vysetiuje IRO dvé velké akce byv. nacistického rezimu, majici za vicel ponémcovani cizich déti.
Jsou to: akce ,, Lebensborn”, jez provadéla odevzdavani déti ve veéku predskolnim do némeckych ustavii a rodin a
akce ,,Heimschulen*, jez provadéla ponémcovani déti ve véku Skolnim prostiednictvim Skol. Tamtéz,
&.j. P/3531/y. Cs. patraci team v Némecku, 4. 9. 1947.

81 v této dobé se jednalo o R. Knopovou (ktera se provdala a zistala v cizing), V. Vondracka (ktery ziejmé
rovnéz setrval v zahranic¢i), J. Pumperku, O. Slavicka a J. Ondracka.

682 Pprestoze se problémem zabyvam dlouhodobg, povazuji tuto &ast za velmi polemickou. Pokusim se ji alespoi
zhruba pro predstavu nastinit.

6% Odhady zahrnovaly 160 tis. Slovaki a 40 tis. Rusind. Na tzemi Némecka se z celkového poétu premisténych
meéla nachazet polovina. Zaroven se odhadovalo, Ze asi 600 tis. osob bylo nucené¢ nasazeno, pies 200 tis. meli byt
civilni zajatci a dalSich 211 tis. deportovani. AMZV, fond LA-D, k. 200, Repatriation: Stage 1., 15. 12. 1943 a
Zprava o dnesnim stavu repatriace, 16. 3. 1944.

%% NA CR, fond MPSP-R, k. 252 ¢&. j. R800/30 20/10, Zapis, 17. 10. 1945.

685 Zatimco se nékdy objevuje pouze piidomek Czech, jindy se upozoriiuje, e nerepatriovani jsou némecké
narodnosti a o jejich navrat nema vlada zajem apod.
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Kone¢na bilance statistického odd&leni poukazovala na &islo necelych 700 tis. repatrianti.®®

Repatria¢ni odbor uvadél, ze z toho bylo asi 400 tis. nucen¢ nasazenych a dalSich asi 160 tis.
navrativiich se politickych véziili a perzekvovanych Zidt. Ufedni zdznamy repatriaéniho
odboru vSak castecné pomijeji ty, ktefi se vratili samorepatriaci (v piipad¢ registracnich
listkil) a ani se nedostavili k evidenci (pfi soupisové akci). Pfitom dle nejriznéjsich svédectvi
i oficialnich hlageni takovych piipadil bylo mezi Cechoslovaky velké mnozstvi, ne-li vétsina.
Ackoli nékteré statistiky stimto fenoménem pocitaly, neni prakticky mozné ziskat ani

piiblizny odhad celkového poctu.

I pokud bychom vychazeli zjinych vyzkumt, které se zabyvaji pocCty pfemisténych dle
jednotlivych kategorii, setkavame se rovnéz s nejistymi Cisly. Lze si vSak z nich vytvorit
uréitou predstavu o slozeni skupiny. Nejveétsi Cast tvorili nasazeni délnici a pracovnici
(odhady se rtizni mezi 350 az 650 tis., resp. novéji se udava mezi 400 az 600 tis.), desetitisice
az vice nez 100 tis. osob piezilo véznéni v tdborech a véznicich, a dalsi desetitisice se
nachdzely v emigraci. Pocet dale navySuji kategorie vnitinich ptesté¢hovalct, déti ¢i valecnych

zajatcu.

Pfipomenime, Ze pokud se budeme ptat na status Displaced Persons, uzivali jej jen zépadni
spojenci. Velka ¢ast pfemisténych se ovSem vratila z izemi pod spravou SSSR a tedy takto
oficialn¢ nikdy oznacena nebyla. Pokud bychom naopak vychézeli z koncepce pojmu, a do
centra pozornosti postavili pfemisténi osob v disledku vale¢nych udalosti (bez ohledu na
skutecnost, zda se na konci valky nachazeli mimo svij domov), jednalo by se i
poznatek, Ze §lo o nezanedbatelny proces povalecné doby a s touto zkuSenosti (at” uz ptimou

v podobé pfemisténi, nebo prenesenou skrze blizké ¢i znamé a skrze média) se né¢jakym

zpiisobem osobné setkala vétsina tehdejSich obyvatel.

Prace sty¢nych dustojnika s Displaced Persons

Sledovani organizacni struktury a priabéhu péce o Displaced Persons ponékud zplostuje §ifi a
ruznorodost situaci i1 zkuSenosti jednotlivych aktérG. Vzhledem k tak obrovskému poctu
zainteresovanych lidi je nelze jednotlivé postihnout. Byly ovSem duleZitou souc¢asti procesu a

ovliviiovaly jeho pribéh i rozhodovéani. Koneckoncli jiz povaha problému (osvobozeni,

8% UUdaj 692 tisic je ziskan ze soupisové akce. Je opét diskutabilni, kolik jinych kategorii (zejména reemigrantir)
bylo zapocitano. J. Vaculik vychazi z poctu 200 tis. reemigrantl a tedy dochazi k ¢islu 492 tis. repatriantd.
VACULIK, Jaroslav: Povdlecna repatriace, c. d., s. 80.
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¢ekani na navrat domu, souziti s lidmi a spoluprace v extrémnich podminkach) odpovida
tomu, ze konkrétni situace, lidska stranka a s tim spojené emoce, konflikty i subjektivni
postoje byly neustale pfitomné a natolik silné, Ze se propisovaly i do oficialnich dokumenti a
hlaseni a ovliviiovaly nejedno rozhodnuti. Povazuji proto za dulezité¢ je alespon piiblizit 1
v této &asti prace, ktera se zabyva institucionalni strukturou.®®’” Oproti predchozim obecn&j§im

principtim zde nacrtnu i konkrétni zélezitosti, které¢ ilustruji nejen §ifi, ale i hloubku tématu.

Zaméfim se pii tom na repatriacéni stycné duastojniky, jako na ty, ktefi byli jako ,,pracovnici
v terénu” propojenim danych planti a jednani s Displaced Persons samotnymi. Na zaklad¢
studia hlaseni, dopist i1 pfijimanych instrukci budu analyzovat aspekty jejich prace. Nckteré
se budou castecné prolinat s informacemi v pfedchozim textu, jiné jej naopak budou
dopliovat. Cilem je vyzdvihnout zéasadni roli, jakou sty¢ni dlstojnici v celé struktuie a
procesu piedstavovali. Jako soucést jejich cCinnosti uvadim 1 piiklady konkrétnich
¢eskoslovenskych DP-Campi ¢i shromazd’ovacich center, a to skrze ,,oficidlni* perspektivu
spravy (potazmo sty¢nych dustojnikil), kterd se v mnohém odliSovala od pohledu samotnych

Displaced Persons, kterému se budu vénovat pozdéji.

Funkce a vyznam pracovniki v prvni linii

Sty¢ni distojnici (ale 1 pracovnici UNRRA, povétenci z vojenskych fad nebo clenové
nejriiznéjSich zapojenych organizaci) méli v systému organizace pée o Displaced Persons
dalezité misto. V prvé tadé byli spojkou mezi DPs a autoritou nastavujici obecny ramec.
V tomto smyslu byli vykonavatelem jejich zaméra.®® V piipadé Geskoslovenskych styénych
distojnikii zde byly jasné smérnice vlady, prosazené dlouhodobym diplomatickym jednanim
na mezinarodnim poli, které urovaly hranice pfipadné libovtile jednotlivcl. Sty¢ni distojnici
byli jednak konajici tfednici, jednak provadéli v jistém slova smyslu roli Skoliteli. Jejich
dilezitym ukolem bylo ptfedavat tyto instrukce dale, zejména spolupracujicim vyborim

Displaced Persons, a tim vladni politiku sjednocovat a napliiovat. NeSlo pfitom jen

%7 Presto zdstavam v ,,oficidlni rovind. Zdrojem nasledujici kapitoly jsou zejména slozky jednotlivych
repatriaénich styénych distojnik a misi, dostupné v Narodnim archivu CR v ramci fondu MPSP-R, zejména
kartony ¢. 874-894. A¢ poskytuji znacné mnozstvi matridlu, jedna se ziejmé o spisy, které byly dastojniky
piedany po ukonceni Cinnosti. Jsou vétSinou utrzkovité, neuplné a tematicky nezpracované, nékterd postradaji
bliz8i urceni ¢i jednaci Cislo, z cehoz vyplyva i jistd nejednotnost v poznamkovém aparatu.

688 Specificka je v tomto napf. formace UNRRA pracovnikil k obecné globalnimu a humanitdrnimu postoji
s respektem k odlisnostem jednotlivych kultur i individualitam. Jak ukazuje napt. J. Reinischova, lidé s touto
svlj pozitivni piistup ke kulturam ,,opacné strany“ podezirani ze Spiondze a vyslychani. Pfizptisobeni se
pozadavkiim autorit v povalecné dob¢ se tak v obdobi bipolarné rozdélené¢ho svéta obratilo proti nim. Svét se
zmenil, ale UNRRA pracovnici ne. In: REINISCH, Jessica, ‘Auntic UNRRA’ at the Crossroads, in: Past &
Present 218, ¢. 8 (2013), s. 70-97, zejm. s. 96.
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o otazku posouzeni narodnosti a piid€leni repatriacniho viza. Instrukce a pokyny déavaly
najevo i zajem vlady o rychlou repatriaci vlastnich ob&anil, zapojeni Ceskoslovenska
do mezindrodni spoluprace a respektovani urcitého systému. To vSe k Displaced Persons
promlouvalo a explicitné ¢i mimodék ovliviiovalo jejich postoje. Sty¢ni diistojnici béhem své
prace na spravny postup dohlizeli, korigovali odchylky a v pfipadé nejistoty se obraceli na
vy$$i mista o upfesiiujici informace.®® Nutno ptedeslat, Ze, podivame-li se na konkrétni
konani, sty¢ni duastojnici skuteéné tyto postupy dodrzovali navzdory odliSnym situacim a

dispozicim.®

Oficialni zastupci Ceskoslovenské vlady

O vyznamu pracovniki vypovidd i jejich vybér ze strany vladnich organii, kde se
posuzovala jak jejich vybavenost prakticka, tak souznéni s oficialni politickou linii. To se pfi
samotném prubehu prace sty¢nych distojnikli ukazalo ze strany vlady jako proziravé. Ackoli
se s nééim takovym ziejmé plvodné nepocitalo, stycni distojnici, jako oficialni zastupci
Ceskoslovenskych organii (majici pfimé spojeni naufady v Ceskoslovensku), zacali

1 . , v v
°l Primarné se tak délo

na osvobozeném uzemi zastdvat prozatimni konzularni pozici.®
v souvislosti s posuzovanim ¢eskoslovenské statni ptislusnosti a zprostiedkovanim rozhodnuti
o jejim udéleni v piipadé, Ze se ptipad posuzoval ve vlasti.®? Cechoslovaci, nejen Displaced
Persons, se ovSem na sty¢né dustojniky obraceli s zddostmi o hajeni svych zdjma v SirSim
smyslu. Ve svych pravidelnych hlaSenich tak dastojnici uvadéli i €innost v této oblasti: Dalsi
priklad konsuldarni agendy Cs. stycnych dustojniki: Mimo dosud z nejruznéjsich duvodu
nerepatriovanych ¢s. D. P. nachdzi se [v Néemecku] tyto druhy (sic!) ¢s. statnich prislusniki:
a) Starousedlici, kteri vetsinou z majetkovych diivodii nechtéji domii, b) ¢s. D. P., které
nechtéji do CSR a cekaji na moznost dalsi emigrace do jinych zemi, c) ¢és. obéané, kteri podle
dekretu pre[zidenta] republiky nemohou byti repatriovani do vyrizeni jejich Zadosti o uznani

¢s. stat. obcanstvi, které podle tohoto dekretu vsak neztratili. Jelikoz se jednd o ¢s. obcan[y],

9 Uréité ovliviiovani nicméné piichazelo i ze strany Displaced Persons, protoze realnd situace se lisila
od predpokladi ¢i nékteré otazky vyvstaly teprve v pribéhu akce, napt. ptivodné nefeSeny postoj k rodinnym
prislusniktim repatrianti, zvlastni situace nékterych valecnych zajatcti apod.

% Na druhou stranu i autority v prib&hu piipadné odchyleni korigovaly (napf. odvolani kpt. Friedmanna
zminéné v minulé kapitole) a mohlo byt divodem k uvolnéni ze sluzby.

1 V komunikaci s okupacnimi autoritami méla tuto ulohu oficialniho zastupce nicméng zastivat zejména
Ceskoslovenska vojenska mise ptipadné velvyslanec J. Nosek v Pafizi jako vladni zmocnénec pro repatriaci ze
zapadnich spojeneckych oblasti.

% Kapitan Lagus na podzim 1945 v dopise ministerstvu vnitra, ve kterém zasilal Zadosti o uznani
Ceskoslovenského obcanstvi, konstatoval, ze .../d]o zFizeni Cs. normalniho zastoupeni v Nemecku (konsuldty)
Fidte, prosim, kladné nebo zdporné vyrizeni prilozenych Zadosti na mne. NA CR, fond MPSP-R, k. 879,
¢.j. 2334, 18. 11. 1945.
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maji ndrok na ochranu, potvrzeni jejich ¢s. obcanstvi...“** To jim v danych podminkach

mohlo napft. zajistit lepsi zivotni podminky i urcité pravni zastiténi.

Agenda a komunikace spojena s témito skupinami, zejména se starousedliky, vypliovala
v pozdé&j$im obdobi ¢im dal vétsi prostor prace distojnikili. Zaroven vSak pokracovali v praci
souvisejici s Displaced Persons (opozdéna repatriace, patrani, soupisy seznamu ad.). Jejich
moznosti tak byly omezené a konzularni zalezitosti méli sty¢ni dastojnici spravovat jen
docasné nebo v mimotadnych piipadech, zv1a§té pokud piesahovaly oblasti jejich piisobeni.**
Neziidka se napf. objevovaly Zadosti ohledné majetku Cechoslovakil v zahraniéi, at’ uz
za valky odvleceného nebo v zahrani¢i se nachazejiciho. Opatreni, tykajici se hospodarskych
zajmii takovéhoto druhu, jsou mimo kompetenci és. stycnych repatriacnich diistojnikii.(...) Cs.
stycni repatriacni diistojnici zakrocili k ochrané téchto zajmii v nékolika pripadech, tam kde
hrozilo nebezpeci prodleni.’” Styénym distojnikim chodilo i mnozstvi konkrétnich Zadosti,
napf. na vypatrani majetku, cennych pfedméti ¢i vytizeni konkrétnich zalezitosti v Némecku.
Nékterymi se odmitli zabyvat s tim, Ze nespadaji do jejich kompetence nebo na né¢ neméli
kapacitu.®® Vyjimkou byl, jak je uvedené i v citovaném hlaseni, majetek, u kterého hrozila
kvuli prodleni jeho ztrata ¢i zniceni (jako byla napt. zavlecena (sic!) umélecka dila, tovarni
zafizeni &i vojensky material) a témito zaleZitostmi tedy diistojnici byli ob&asné povéteni.*”’
V souvislosti s tim se feSil majetek, ktery premisténé osoby v zahrani¢i nashromazdily a
chtély si jej odvézt do vlasti. Spojenci jeho mnozstvi limitovali na 30 kg, coz byl v nékterych
ptipadech pro Displaced Persons problém. Priorita ovSem byla jednoznacna, stat v prvni fadé

o024

zajisStoval repatriaci osob a majetek doporucil ulozit do uschovy do pozd¢jsiho teSeni ¢i

objednani pievozu na naklady majitele.**®

3 NA CR, fond MPSP-R, k. 878, ¢&.j. 5251, 25. 9. 1945.

% Viz zminéna dohoda s Ceskoslovenskou vojenskou misi v Berling v unoru 1946. NA CR, fond MPSP-R,
k. 882, ¢. j. 2817-CLO-46DrR, 15. 2. 1946.

5 NA CR, fond MPSP-R, k. 878, &. j. 1890-CLO, 30. 7. 1945.

6% Napt. ale na mezinarodni Zadosti se bral zfetel, a to i pokud se jednalo o jednotlivosti. Napf. v srpnu 1945
L. Rieger postoupil na MOPSP zadost (kterd pfiSla skrze mezinarodni kancelaf UNRRA) prvniho houslisty
nizozemského orchestru o vraceni historickych housli, které uschoval béhem svého pobytu v Terezing. NA CR,
fond MPSP-R, k. 882, ¢. j. 1307, Zprava pro MOPSP, 7. 8. 1945.

%7 NA CR, fond MPSP-R, k. 881, ¢&. j. 4/45, Tydenni hlaseni, nedatovano.

% Pozdéji tuto zaleZitost nicméné opét oteviel pro pozdé&jsi repatrianty ¢i reemigranty. Majetek starousedlik,
resp. reemigranttl, se fesil v ramci reemigracni politiky samostatné. Jde ostatné o jeden z vyznamnych rozdilt
organizace transportu do vlasti oproti repatriantim-Displaced Persons. Podobné neméli repatriacni stycni
distojnici figurovat jako prostfednik obcas se vyskytujicich hospodarskych nabidek ze strany ceskoslovenskych
firem do zahranici okupa¢nim mocnostem apod.
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Udéleni repatriacniho viza

Ve vétsi ¢i mensi mife se Gstfedni otazkou pfi préci s Ceskoslovenskymi Displaced Persons, 1
nastrojem silné¢ pozice styénych distojnikii jako autority, stalo posouzeni naroku na
pridéleni repatria¢niho viza. Ackoli byly podminky stanoveny jiz ve smérnicich,
ponechavaly urcity prostor subjektivnimu zvazeni a od pocatku je provazely sporné otazky.
Vymezeni se zde tykalo zejména ¢eskoslovenskych Némct a Mad’arti, nejasnosti ale panovaly
i v dalSich ptipadech. Ptistup se navic proménoval v ¢ase (i mistn€) spolu s vyvojem politiky
ve vlasti. Oficialné se ¢eskoslovenskym Némcum, ktefi zachovali vérnost republice, pravo na
repatriaci pfiznavalo. V souvislosti s obecnou naladou se ale stale vice prosazoval postoj, ze
ma jit spiSe o vyjimecné ptipady. Na konci Cervence 1945 mjr. Rieger nafidil sty¢nym
distojniktim, aby viza Némcim a Mad’ariim az do vyfesSeni otdzky upravy obcanstvi vydavat

y . 699
prestali.

Ptes vSechny pfedem vyjednané dohody a veSkeré snahy o osvétu na mezindrodnim poli byl
tento pozadavek ceskoslovenské vlady pro spojenecké jednotky bud’ nejasny, nebo, v ramci
celkové organizace a snahy vyiesit problém jako takovy, na tuto dil¢i otazku nebrali ohled.
Jejich primarnim zajmem bylo postoupit s repatriaci a konkrétni odliSnosti pfilis
nezohlediiovali. Z pfiliSné benevolence vSak byli obvifiovani i ncktefi sty¢ni dustojnici:
Pumperka a Wolfler posilaji sudetské Nemce do Plzné. Radi jim spdlit své dokumenty a vratit
se jako Cesi nebo Slovici. Poslali jsme dal k ministerstvu.””’ Dotéeni styéni distojnici
v Rakousku se vSak vii¢i nafeni ohradili: Prohlasujeme timto, ze bedlivé plnime Vase
instrukce a za Zadnych okolnosti nerepatriujeme Nemce neb Madary az na ony nepatrné
vyjimky, obsazené ve Vasich smérnicich. (Aktivné zasahli do boje, byli z politickych diivodu
v koncentracnich taborech apod.). Tato nase prdce jest nékdy ztizena americkymi urady, které
maji zdjem na tom, repatriovati co nejvice lidi a nehledi na to, zda-li je to Cech ¢i Némec. (...)
Vysvetlili jsme a vysvétlujeme stale amer. uradum tuto zalezitost a docilili jsme, Ze podobné
pripady se jiz opakovati nebudou.””’ Co se tykalo jiz vypravenych transportd do Plzng, ve
kterych se nachazeli Némci, argumentovali diistojnici tim, Ze Ameri¢ané do vlaku pfipojili
dalsi osoby bez jejich védomi. Tento problém pocitila zejména plzeniska repatriacni stanice,
kam spojenecké vypravy smeétfovaly. Neziidka se pravé zejména v pocatcich stavalo, ze

s hromadnymi transporty pfijizdéli 1 ti pfemisténi, ktefi by vizum Kk ndvratu

9 NA CR, fond MPSP-R, k. 882, &. j. 1890, Ceskoslovensky hlavni styény diistojnik u CDPX, USFET-HQ,
zprava pro MOPSP, 30. 7. 1945.

"' NA CR, fond MPSP-R, k. 787, &. j. 1072, Report No. 1, 6. 7. 1945.

I'NA CR, fond MPSP-R, k. 881, ¢&. j. 1614, Repatriace, 8. 8. 1945.
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do Ceskoslovenska neziskali. Ceskoslovenské organy tuto praxi nelibé nesly a prib&zné proti
ni protestovaly. Piipadné takové repatrianty (pfedevSim Némce) nechavaly vracet zpét. To
ovSem v této dobé, kdy jesté nebyl mezindrodné ukotveny proces vysidleni, bylo rovnéz

problematické.

Nekteré jednotky nejspis nebyly s postupem vici Ceskoslovenskym Némcim seznameny. Byli
to opét sty¢ni dustojnici, ktefi opakované u Spojencii v této zalezitosti intervenovali. Ani to se
ovSem nesetkavalo vzdy s pochopenim: Cela aféra boje proti tomu, aby proti nasi viili byli
posilani Nemci do Plzné a dale na vychod, je tak spletita, tak podla a prolhana, Ze je to vetsi
story (sic!). Je 1 hodina v noci a nechce se mi tuto bajku nyni vypravovat. To nechme, az se
sejdeme. Efekt véci je ten, Ze je zde definitivni prislib, Ze Nemci, pokud budou posilani omylem
z Némecka neb Rakouska do Plzné, budou vrdceni zpét. Byl jsem neustupny a ziskal jsem si
nenavist. Nechtéji se mnou spolupracovat. Ja osobné po zpiisobu jednani se mnou nemam

702 Jak dale kpt. Falta, ktery jako urdeny k velitelstvi v Plzni

mnoho chuté dale pracovat.
ptijezd Némcu fesil velice intenzivng, jesté v Cervenci 1945 sdé€loval, ani na naSem uzemi
nebyly vojenské autority o postupu dostateéné instruovany. Informoval jsem [amerického
velitele] o tom, Ze ani prezident, ani ministerstvo nedalo souhlas k tomu, aby Nemci ze Sudet
nebo ze Slovenska byli dopraveni do Ceskoslovenska. (...) Odpovédny diistojnik major
Hildred zacal na mé kricet, Ze nestrpi zZadné vmésovani, zZe jsme povinni prevziti kazdého
Ceskoslovenského statniho obcana bez ohledu na jeho narodnost, zacal mne vyhroZovati a

, ’ . ’ vooeev ’ , Ve, v , . v 703
vykazal mne z mistnosti s tim, Ze jiz nikdy vice nesmim vkrociti pres prah jeho kancelare.

Ve snaze o sjednoceni otdzky tak doSlo k zakroceni pifimo na americkém velitelstvi, které
odeslalo 25. 6. 1945 telegram vyjasnujici tuto otazku vSem okupacnim armadam (v britské a
americké oblasti, 1 spojeneckym velitelstvim v Italii, Norsku a Dansku): Predmétem
telegramu jsou sudetsti Némci. Ceskoslovenskd vidda neuzndavi sudetské Némce za Cs.
obcany, pokud ziskali v letech od 1938-45 némecké obcanstvi. Jest nanejvys dulezité, aby
takové osoby nebyly repatriovany do Ceskoslovenska. Vzhledem k diileZitosti této otdzky
Zaddame, aby nebyly do Ceskoslovenska repatriovany osoby, které nebyly és. stycnym
dustojnikem 7dadné provereny jako Cs. statni obcané. Takovy postup byl i v nékterych
oblastech jiz uspésné pouzit.”” Acgkoli nadale prichazely stiznosti o odesilani takovych

transportil, nedé€lo se tak jiz v takovém méfitku, jako v prvnich tydnech. Souvislost to mélo 1

"2 NA CR, fond MPSP-R, k. 878, ¢&. j. 1035, Dopis, 14. 7. 1945.

3 Tamtéz, Zprava, 10. 7. 1945.

" NA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢. j. 1890-CLO, Ceskoslovensky hlavni styény distojnik u CDPX, USFET-
HQ, zprava pro MOPSP, 30. 7. 1945.
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s mensi intenzitou hromadnych vyprav a tedy vétsi kontrolou ze strany repatriacnich sty¢nych
distojnikii. Ani na jejich stran¢ vSak nebyla v poc¢atcich situace pln€ dotfesend, protoze chybél
pravni podklad. Otazkou bylo, kam umistit osobu formalné zatazenou do kategorie Displaced

Person, hlasici se k urcité statni ptislusnosti, ovSem vyloucené ze systému péce timto statem.

Do rozhodnuti o odmitnuti viza byla ¢eskoslovenskym Némcim poskytovana obecna péce
pro Displaced Persons. Sty¢ni dustojnici se piipadné zasadili o jejich umisténi do jiné Casti
tabora, aby nedochdzelo k vzajemnym Sarvatkdm. Ackoli osoby odmitajici repatriaci ze své
vile zGstavaly v DP-centrech, c¢eskoslovensti Némci po odmitnuti pfidéleni viza méli byt
piefazeni do némeckych zajateckych tabort nebo kompetence mistnich némeckych uradi,
které fesily rovn&z vysidlené némecké obyvatelstvo.”” 1 vtomto piipadé napf. styény
distojnik Melzer z britského sektoru v ¢ervenci 1945 upozornoval na praxi, ktera se snazila
pozadavek obejit: ...jesté neni postardano o skupiny osob, kterym spojenecky diistojnik odmitne
vizum. Tyto osoby jsou predané starostovi nejblizsiho mésta s oznacenim, zZe miize s nimi
nakladati jako s némeckymi statnimi obcany. Nasledkem toho vymknou se nam tyto osoby
z evidence. Vétsina z nich jest odeslana ihned do amerického sektoru, odkud jsou dopraveni
ndkladnimi auty do cdsti CSR, obsazené Americany.”’”’ Pozd&ji viak uz k takovym piipadiim
dochéazelo méné. Velitelstvi spolu se spravni reorganizaci ptistoupilo spiSe k postupu, kdy se
transporty pfipravovaly na zdkladé shromézdéni konkrétniho poctu osob a byly tedy sty¢nym

distojnikem vice ohlidany.

V prvnich chvilich v§ak nepostupovali jednotn€ ani repatriani dastojnici. S odvolanim na
moznost udéleni viza tém, ktefi zachovali vérnost republice a benevolentnéjSi postup
k némecky mluvicim Zidam, volili né&ktefi k Némctm vstficndjsi postup. Zatimco
bezprostiedné po osvobozeni se obecné postupovalo podle ptedpist, je nicméné 1 ve zpravach
znatelna postupné se zptisiujici optika. Pokud se tyce VaSeho postupu wiici ¢s. obcaniim
narodnosti némecké neb madarské, poukazuji na “Smérnice”. Nutno tedy kazdy pripad
zvlasté probirati a zjistiti, kdy prislusnik némecké a madarské narodnosti ziistal “dusledné
véren“ és. republice, v kterémzto pripadé jste oprdvnén vydat vizum.”’ Ménila se politika
viigi Némctim v Ceskoslovensku a o&ekévala se brzka pravni tuprava a vysidleni némeckého
obyvatelstva. Protestovalo se rovnéZ proti praxi, kdy byli Némci repatriovani

do Ceskoslovenska stim, ze se jejich otazka vyfesi definitivné pfimo ve vlasti.

"% Otazka Némcti mezi Displaced Persons byla obecn& problematickd, a to i napi. téch, ktefi se piihlasili
k zidovské narodnosti. Viz déle kapitola Zidé.

6 NA CR, fond MPSP-R, k. 880, Dopis Cpt. Lagus, sen. L. O, 27. 7. 1945.

TNA CR, fond MPSP-R, k. 879, Zprava, 23. 6. 1945.
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Ceskoslovenské organy tento postup zatéZoval a z jejich pohledu rovnéz zabiral misto tém,
ktefi na repatriaci méli skutecné narok. Ne ndhodou se objevilo nékolik falesnych
Ceskoslovenskych  styénych  duastojnikd, ktefi obstaravali faleSnd viza prave
pro &eskoslovenské Némce.”” Podobng jako jiné ilegalni aktivity, i tyto mé&ly vétsinou
podobu obchodu s dokumenty ¢i se svédectvimi, kterd méla Némclim pomoci k prokazani

vérnosti a ziskani viza.””

Nejen v rdmci odsunové politiky, ale 1 v repatriacni praxi se objevuje tendence a rétorika vuci
némeckym antifasistim, pfimét je k odchodu, resp. odmitnout repatriaci s tim, ze budou mit
vEtsi ptinos v budovani povalecného Némecka. Z divodii bezpecnostnich a demokratického
Vyvoje nutno privésti tento vyjimecny druh (sic!) némcii (sic!) a madarii (sic!) z CSR do vlasti
(mysleno Némecko — pozn. aut.), aby pomdhali pii nové vystavbé statu.”'® Po vydani
srpnového dekretu o upravé Ceskoslovenského statniho obcanstvi osob narodnosti némecké a
madarské se repatriace Németim v podstatd uzaviela.”'! Zamezovalo se v co nejvyssi mife i
individudlnim intervencim. Kabinet ministra vnitra sdeluje ohledné repatriace osob nemecké
narodnosti, zZe predpisy o tom, ze Neémci nesméji byti repatriovani, jsou stale v platnosti a
Narodni vybory nejsou kompetentni, aby se obracely na repatriacni mise v jednotlivych

., 712
pripadech primo.

Ceskoslovensti Némci sami byli ziejmé z daného postupu piekvapeni. Zadali v mnohych
dopisech adresovanych narodnim vyboriim, sty¢nym duastojnikim i1 dalSim pfisluSnym
ufadiim o névrat domu pro sebe 1 své Cleny rodiny. Sledovali vyvoj udalosti, a kdyZ se napf.
zacatkem podzimu 1945 omylem v novinach v Rakousku objevila zprava o moZnosti zvazeni
repatriace Némct, pokud se pfihlasi u repatriaéniho tfadu do konce fijna, zplsobil napor

zajemcti do¢asny kolaps provozu kancelafe.”'? Némci Gekajici v DPs taborech a centrech se

7% Viz dale.

9 Zadal jsem Vis, aby bylo zakroceno proti jistému panu dr. Henkelovi, ktery se vydavd za repatriacniho
dustojnik, potazmo “prezidenta“ repatriacniho vyboru (...). Videl jsem dalsi ditkaz zneuzivani moci tohoto
uradu. Dostavil se ke mné byvaly prazsky sudetoneémecky advokat (...), kterému pan Henkel vydal svédectvi a
potazmo pas k navratu do CSR. Jd jsem svédectvi opatfil ndpisem “neplatné”, resp. jsem pas znicil. Prosim o
ostré zakroceni proti tomuto “vifadu*. NA CR, fond MPSP-R, k. 878, ¢&.j. 5572, Repat. vybor v Gottingenu,
11.11. 1945.

% Tamtéz.

"' Nadale se fesily pouze sporné otazky manzelek, byvalych vojaki Wehrmachtu apod. Viz dale.

"I2NA CR, fond MPSP-R, k. 879, &. j. 2399, Sd&leni, 15. 10. 1945.

8 Ve skuteénosti se jednalo o chybu v porozuméni a uziti ciziho jazyka, ktery dle hldseni styény distojnik prilis
neovladal. Ve snaze zachytit co nejvice potencidlnich Cechoslovakii majicich narok na repatriaci zvefejnil vyzvu
do novin o stanoveni fijnového termin konce piihlasek k repatriaci. Tuto informaci vSak nejasné zatadil za
zpravu o piistupu ¢eskoslovenskych ufadi k Némciim a Mad'ariim o ztraté jejich ob&anstvi. Cekajici Némci si
prohlaseni vysvétlili jako stanovisko vlady, kterd vychazi vstiic Némcim se zajmem o repatriaci, pokud se o ni
ptihlasi do urcitého data. Riickkehr zur Tschechoslowekei.— Der tschechoslowakische Verbindungoffizier in
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snazili do Ceskoslovenska dostat skrze povoleni k navitévé ¢&i ke kratkodobému piekroéeni
hranic. I to ale bylo limitovdno napf. na pfeshrani¢ni pracovniky, protoze z pohledu urada

v . v vetr o7 wow r , v 14
opét hrozilo, Ze vyuziji navitévu k nepovolenému navratu a dlouhodobgj§imu pobytu.’

Dlouhodobé fesenymi se staly otazky ohledné manzelek, ptipadné druzek, a déti ze smiSenych
vztahl. Pokud se jednalo o siatek mezi dvéma pfisluSniky spojeneckych narodu, repatriaci se
piekazky nekladly. Nicméné nebyly uznavany snatky, které probéhly na okupovaném uzemi
némecka manzelka a spoleéné déti obvykle repatriovany s manZelem do Ceskoslovenska.
V piipadé némeckého manzela vSak méla na repatriaci narok jen Ceskoslovenska manzelka,
pripadné d&ti.”"® U t&ch se ale repatriace zamitala napf. p¥i posouzeni jejich prevaznd ndmecké
vychovy apod. Na zakladé dekretu o upravé obcCanstvi se tato otdzka specifikovala. Uznani
snatkli a ztoho vyplyvajici pfipadnd repatriace pro némecké manzelky, byla navazana
na pfedchozi splnéni podminek dekretu o Gpraveé obcCanstvi, stejné€ jako v pfipad€ jiné osoby

< . ‘s . 716
némecké, resp. mad’arské narodnosti.

Na porad¢ repatriacnich sty¢nych distojnikti v Plzni v zafi 1945 byl sjednocen postup vici

repatriaci Némci, v souladu s prezidentskym dekretem o upravé obcanstvi a s vyjednanim

¥ 717
€

vysidlovaci politiky na mezinarodni scéné.” = Némci a Mad’afi, ktefi pozadovali repatriaci,

“1e IR v L v , .. . 1 . .,
meli zaslat piislusnou Zadost o zachovani ob&anstvi na ministerstvo vnitra.”'® Do jejiho

Passau gibt bekannt, daf; alle tschechoslowakischen Staatsangehérigen deutscher und ungarischer Nationalitdt
ihre Staatsangehorigkeit verloren haben. Diejenigen, die bis zum 1. 10. 1938 tschechoslowakische
Staatangehdrige waren und wieder in die Tschechoslowekei zuriickehren mochten, miissen sich bis zum
30. 9. 1945 bei dem tschechoslowakischen Verbindungsoffizier in Passau (...) melden. Personen, die sich bis zu
diesem Datum nicht vorgestellt haben, geben damit jeden Anspruch auf, jemals in die Tschechoslowekei
zuriickzukehren. V piekladu: Navrat do Ceskoslovenska. Ceskoslovensky styény distojnik v Pasové dava na
védomost, ze vSichni Ceskoslovens$ti statni oblané némecké a mad’arské ndrodnosti ztraci svou narodni
prislusnost. Ti, kteti byli do 1.10. 1938 ceskoslovenskymi statnimi obCany a chtéji se znovu vratit do
Ceskoslovenska, museji se pfihlasit do 30. 9. 1945 u &eskoslovenského styéného diistojnika v Pasové. Osoby,
které se do tohoto data nedostavi, se tim vzdavaji navratu do Ceskoslovenska. NA CR, fond MPSP-R, k. 881,
¢. j. 5398, Sdéleni z Pasova, 10. 10. 1945.

" povoleni k navstéve vydavali za platu také nékteré faleiné ufady a styéni distojnici. Byvali ceskoslovensti
obcané némecké ndrodnosti v posledni dobé se odvolavali na to, ze v Rehau a v Selbu na hranicich
Ceskoslovenska davaji ésl. orgdny povoleni Fisskym a sudetskym Némciim k navstévé Ceskoslovenska. Diistojnik
zjistil, Ze mistni vojenska vlada pousti osoby na zakladé povolenek v Asi. Mistni narodni vybor potvrdil jejich
vydavani, ovSem v omezeném poctu. Dustojnik proto zakrocil u piihrani¢nich vojenskych jednotek, aby napiisté
pro piekroCeni hranic nestailo povoleni Ceskoslovenskych uradii, ale melo byt doplnéno i americkym
vojenskym povolenim. NA CR, fond MPSP-R, k. 878, ¢. j. 5271, Funkkaserne, tdbor v Mnichove, 28. 9. 1945.
71> Repatriovat se ale mohly napf. nelegitimni d&ti, piestoze jejich narodnosti se nemusely shodovat. NA CR,

"1 NA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢.j. 2711/46, Czechoslovak Marriage Regulations, 31. 1. 1946.

"7 K podrobngjsimu vyvoji, na ktery reagovaly i tfady komunikujici odpovédi na sporné otizky styénym
distojnikiim viz JECH, Karel, KAPLAN, Karel: Dekrety prezidenta republiky, c. d., s. 345-385.

¥ Obdobna situace byla na Slovensku SNA, fond PV, k. 224, &.j. 4304/1-11/1, Vysvétleni k vydavani osvédéeni
o polit. a narod. spolehlivosti, 8. 10. 1945. Po vydani dekretu jiz rozhodnuti o repatriaci probihalo pod intenci
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vytizeni ovSem nem¢li byt repatriovani, resp. se tak mohlo stat az po jejim kladném vytizeni a
doruceni. Rozhodovaci pravomoci sice pieSly na jiny organ, nicméné vzhledem
k prozatimni absenci zastupitelskych orgénii tyto nalezitosti zprostfedkovaval nadale
repatriaéni sty¢ny dastojnik.”"® Pro repatriaci ze zahrani¢i bylo smérodatné i rozhodnuti
ministerstva, dle kterého Némci (a Mad’aii) nesméli byt v tomto obdobi repatriovani ani na

g .. o 1w s . ] , 20
zékladg intervence &i potvrzeni ptislugného narodniho vyboru.”

Otazka némecké, resp. mad’arské narodnosti se promitala i do posuzovani valecnych zajatci,
ktefi se hlasili k Geskoslovenské statni prislusnosti. Ceskoslovensti styéni distojnici se ve
prospéch valecnych zajatct snazili intervenovat i proto, ze podminky v zajateckych taborech
byly naro¢né. Podle zjisténi ohledné vnitini hierarchie mezi byvalymi vojaky byli ti, ktefi se
hlasili k ¢eskoslovenské skupin€, vystavovani ze strany némeckych zajatcti urcité Sikané a
vyzadovali tedy separaci. Jejich zadosti nékdy nesmétovaly na vojenské velitelstvi, ale pfimo
na ,,civilni* repatria¢ni utady: Ceskoslovensti statni prislusnici toho ¢asu v zajateckém tabore
v Putlose poddvaji timto zdvorilou zddost o repatriaci do viasti. (...) SloZeni techto
Cechoslovdkii po strance materského jazyka jest asi 50%. Polovina téch, jichz mateisky jazyk
byl némecky, wjistuje slavnou ceskoslovenskou viadu, Ze i napristeé budou svym loajalnim
chovanim, vernosti k republice a plnénim vSech danych povinnosti snaziti se stati hodnymi
divéry, o kterou timto prosi. Druhd cdst jsou Cechoslovdci i po strance mateiského jazyka,
prohlasuji, Ze i kazda hodina, kterou musi straviti v tomto cizim pro né prostiedi, jest pro né
vecnosti. A vSichni pak svorné ujistuji, Ze se nemohou dockati chvile ndavratu domii a na

., )
zapojeni do prace.

Repatriaci vale¢nych zajatcii sice primarné zajiStovalo, jak jiz bylo vysvétleno, ministerstvo
narodni obrany, nicméné kvili prakti¢nosti se v nékterych lokalitach péce prolinala s MOPSP,
a vpozdgsim obdobi oba organy uzce spolupracovaly. V nékterych shromazd’ovacich
tdborech byli zajatci pfitomni s dalSimi ceskoslovenskymi Displaced Persons a dokonce
tvotili pocetni vétSinu. U téchto byvalych vojak se provadély vyslechy, pii nichz doslo

ke znaénému sniZeni piivodniho poétu Zadatelii o repatriaci.’** Vétina zadateld byla z fad

ministerstva vnitra, po zfizeni konzularnich ufadu zprostfedkovani zajiStoval vyslanec ministerstva zahrani¢nich
véci.

" NA CR, fond MPSP-R, k. 879, &. 9, Wehrmacht - Instrukce, 14. 9. 1945.

Y NA CR, fond MPSP-R, k. 879, ¢. j. 1349/45, Natizeni MV viem vedoucim st. diistojnikéim, 15. 10. 1945.

I MPSP-R, k. 879, &. j. 1526, Zadost Cechoslovaka, kteii slouzili v némecké armadg, 13. 8. 1945.

722 Posuzovala se jejich vychova, motivace, postoj k Ceskoslovensku, i piisobeni v fadich Wehrmachtu, tedy zda
dostali ocenéni apod. Napf. v oblasti 3. sboru z 16 tis. na jednu desetinu. NA CR, fond MPSP-R, k. 879, ¢&. j.
535/taj./45, Wehrmacht-npor. Brada, nedatovano [podzim 1945]. Tato praxe pfipomind fenomén vyslecht
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Sudetskych Némct a Madarti. AC v nékterych ptipadech repatriace ptipadala v uvahu,
napf. protoze se jednalo o perzekvované antifaSisty, byli tito opét sezndmeni s podminkami

prezidentského dekretu o Gpraveé obCanstvi a vyzvani, aby sviij ndvrat ptipadné zvazili.

Co se ty¢e Cechti a Slovaka, kterym se repatriace vét§inou piiznavala, poukazovalo se na
sedm pfipadd, které zap¥i¢inily jejich pFitomnost v nepiatelské armads. 1) Ze jsou
z Hluc¢inska, anektovaného Némeckem v roce 1939 (sicl),”” kde vsichni byli povolani bez
ohledu na ndrodnost. 2) Z Tésinska a oni sami nebo rodice podepsali Volksliste 3 i
(zridkakdy) 2.7** 3) Cesi a Slovdci z manzelstvi, kde otec nebo matka jest ném. ndrodnosti.
4) Ném. Skolni vzdélani. 5) Zejména v roce 1944 a 45 Cesi prislusni do obce v vizemi tzv.
sudetském. 6) Ze se narodili v Némecku anebo v Rakousku (Vidensti Cesi a Slovaci). 7) Ze
prestoupili  knem. narodnosti po r. 1939, zejména zdiivodu  hospodarskych
(Volksdeutsche).”” Pii provéfovani se posuzovala i jejich piislunost k jednotkam a
po provéteni nékteré z nich (zejména z fad byvalych SS) pfevzaly spojenecké vojenské ufady

jako vale¢né zlocince.

Zvlastnim ptipadem, ktery se v prubéhu léta feSil, byla madarskd mladez, u které se
posuzoval jeji vék a tudiZz nemoZnost aktivné se postavit natlaku. Napf. distojnik Giitig v
Belsenu upozoriioval na asi 120 spornych piipadi, vétSinou chlapct ve véku 15-20 let, kteti
se hlasili ke slovenské narodnosti, avSak neovladali ani slovens$tinu, coz vSak dle svédectvi
mohlo byt zapfi¢inéno dlouholetym natlakem a madarizaci.”*® Diistojnik zde proto prihliZel
k véku 1 osudu této mladeze. Podle stavajicich predpisii nesmél jsem je uznat za Slovaky a
repatriovat. Avsak jsem ndzoru, Ze jsou obétmi natlaku, prilis mladi, aby mohli proti tomuto
postaviti narodni uvedomeni. (...) Necht jsou tito hoSi predani do Skoleni a uvedomélé
vychovy slovenskych ucitelii, za timto ucelem hromadné repatriovani spolecné. Je jisto, Ze
timto postupem ziskame hodnotné Cechosloviky, zatimco by prostym propusténim

do domdciho Zivota jejich politickd linie i ndrodni mysleni bylo vidy prenechdno nahode.””’

(screenings), ktery provazel péci od DPs v pozdé&jsim obdobi pod spravou IRO v dobé poéinajici studené valky a
zvySené emigrace ze zemi vychodniho bloku.

3 Nelze vyéist, zda $lo o pieklep ¢i nedostate¢nou znalost podrobnosti téchto specifickych p¥ipadi. Hluginsko
bylo zabrano 10. 10. 1938.

"% K rozdilu viz BORAK, Mecislav: Fenomén némecké volkslisty, in: PEJCOCH, 1., PLACHY, J. a kol.
Okupace, kolaborace, retribuce. Praha, Ministerstvo obrany Ceské republiky 2010, s. 111-119.

"2 NA CR, fond MPSP-R, k. 879, ¢&. j- 535/taj./45, Wehrmacht-npor. Brada, nedatovano, podzim 1945.

726 Casto §lo o byvalé ¢leny polovojenské mad’arské organizace Levente.

7 NA CR, fond MPSP-R, k. 880, Report, 12. 9. 1945. V dokumentech se mi povedlo najit pouze dal$i zminky,
ze se piipadem bude zabyvat vlada, avsak jiz ne konkrétni nafizeni. Vzhledem k obecnému postupu se ovsem
domnivam, Ze kli¢ova byla otazka narodnosti, a tedy repatriace zamitnuta.
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Nejasnosti panovaly kolem obyvatel Podkarpatské Rusi, oznacovanych administrativou
vétSinou jako Rusini, Karpatoukrajinci ¢i Zakarpatsti Ukrajinci. Podle plant byli mezi
Cechoslovéky s narokem na vizum a repatriaci zafazovani a v tiborech se poé¢itali mezi
eskoslovenské Displaced Persons.”” Byli souéasti &eskoslovenskych narodnich vybord a
jejich aktivit a vjejich tfaddch byl 1 zdjem o kurzy cCeStiny. Jejich repatriace probihala
spojeneckymi silami do Ceskoslovenska, zejména do Plzn& a do Prahy, kde jiz starost o né
prebraly ceskoslovenské urady. Na zacatku cervence, po podepsani smlouvy 29. 6. 1945 o
odstoupeni Podkarpatské Rusi SSSR, se v britské zoné prihlasili sovétsti sty¢ni distojnici

s pozadavkem presunout Rusiny do sovétského tabora.”*’

Kapitan Lagus se nicméné seSel
jesté 5.7.1945 s vedoucim sovétské mise Melnikovem a prozatim dohodli, ze ponechaji
stavajici situaci. Rusini tedy meéli zUstat v Ceskoslovenskych Campech a repatriovani
do Ceskoslovenska, odkud piipadné byli zaslani na uzemi Podkarpatské Rusi. Zaroven §lo o
ustni dohodu, praxe se tedy v zdvislosti na lokalit¢ liSila. Navic byla situace nejasna
pro spojenecké organy, které vic¢i SSSR misim i1 Displaced Persons uplatiiovaly odliSnou

politiku, (kterou navic pravé v pribéhu léta revidovaly).”’

Pfistup k Rusiniim byl nadédle v podstaté dvoji. VéEétsi cast zistavala zafazena mezi
eskoslovenské Displaced Persons a repatriovana do Ceskoslovenska. Ani pii zafazeni
do transportu vSak jesté nebyla situace zcela vyfeSena, praveé pritomnost Rusinil zptisobovala
potize pii prijezdu sovétskou zonou.”' Jiné skupiny Rusin viak byly dany (Zasteénd i
dobrovolng) v souladu s novym geograficko-politickym uspofadanim pod autoritu SSSR.”**
Ackoli se prubézné jednalo o ,,spornou otdzku®, kterou styCni distojnici fesili, v dobé
nejintenzivngj$i repatriace, tedy na jafe a v prvni poloviné léta 1945, byli Rusini vétSinou
fazeni mezi ¢eskoslovenské Displaced Persons. Na podzim byl tento postup kone¢né potvrzen
i ministerstvem vnitra: Ceskoslovensti obcané, kteii maji domovskou piislusnost Zakarpatské

Ukrajiny, maji byti repatriovani az do ratifikace dotycné umluvy o pripojeni Zakarpatské

728V ngkterych destinacich tvofili mezi Cechoslovaky dokonce vétsinu.

7 NA CR, fond MPSP-R, k. 878, File No. 27-Senior, 1. 7. 1945.

PONA CR, fond MPSP-R, k. 879, &. j. 909, Report and informations, 5. 7. 1945.

31 Sovétské kontrolni autority fesily, zda maji byt predani do jejich rukou & zda maji dokon¢it cestu do
Ceskoslovenska.

72 Napt. Ceskoslovenskd vojenska mise u BAOR vydala stanovisko pravé v tomto smyslu: Neni-li v misté
sovetsky zastupitelsky urad, mame pecovati o Zakarpatské Ukrajince do 1. ledna 1946. Je-li v misté takovy urad,
nemdme podnikat zZadnych ukonii a mame mu prenechat péci o né. V zadném pripadé nemdme repatriovat
Zakarpatské Ukrajince. Ptipadna repatriace se méla tykat jen optantd a pfislusniku jednotek v ceskoslovenské
zahraniéni armadé. NA CR, fond MPSP-R, k. 884, & j. 567/45, Ob¢ané Zakarpatské Ukrajiny-repatriace,
10. 9. 1945.
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Ukrajiny k SSSR.” Podle moznosti maji zakarpatiti prislusnici byti repatriovani primo
do Zakarpatské Ukrajiny, pokud tyto osoby se neprihlasily k ceské neb slovenské narodnosti a

neprojevily viili optovati pro CSR.”**

V neposledni fad¢ je zajimavé otazka narodnosti Ceské a slovenské. Ve statistickych tdajich
se Ce$i a Slovaci nékdy rozliovali samostatng, jindy se uZivalo spoleéné oznadeni
Cechoslovaci. Oddéleni se oviem nutné neprojevilo v upfednostnéni, sloZeni narodnich
vyborti nebo v odlisném posuzovani.”>> Z pohledu styénych diistojnikd se jednalo spise o
praktické hledisko destinace repatriace a piredani do rukou pfislusSnym ufadim. Co se tyce
odliSeni zidovské narodnosti, v hlaSenich repatria¢nich sty¢nych dustojnikii se objevuje jen
velice ziidka, a to spiSe jako vysvétleni zdravotniho stavu ¢i pfani vycestovat do ciziny.
Na posuzovani naroku na repatriaci nicméné meélo vliv v pfipadé¢, jak jiz bylo stanovené
ve smérnicich, pokud se jednalo o némecky & madarsky mluvici Zidy, protoze v jejich
ptipadé bylo vizum ud&leno.”® Zvlastni piipad pak predstavoval dotaz, jak se zachovat viici
osobam bez statniho ob&anstvi, které zadaly o repatriaci do Ceskoslovenska bez zdejsiho
ptedchoziho bydlisté, a podobné ptislusniktl ,,nepratelskych statd, ktefi byli pronasledovani a
prebyvali pied vélkou jako uprchlici v Ceskoslovensku. Ani v jednom pfipadé neméla byt

. 737
repatriace povolena.

Sty¢ni dustojnici pracovali i s osvobozenymi vézni z kaznic, kdy se ovSem rozliSovalo, zda
Slo o ptestupek v disledku valecné perzekuce (napi. poslouchani zahrani¢niho rozhlasu apod.)
¢i takovy, ktery byl divodem k trestnimu fizeni i v mirovych podminkéach. Zatimco prvni
jmenovani se dostali do péfe k repatriaci jako jiné civilni osoby, o druhé skupiné dale
rozhodovaly prislusné soudy vojenské ¢i civilni ve vlasti. Sty¢ni distojnici se mohli
mezinarodnich komisnich Setfeni zucastnit, napf. jako piekladatelé ¢i znalci domacich
pomérii.”?® Castetnd také pomahali pii patrani po valeénych zlogincich, tedy osobach

zavazné aktivnich za valky a pfi kolaboraci (napf. funkcionarich Henleinovy strany, slovenské

7 Smlouvy z 29. 6. 1945 ratifikovalo 22. 11. 1945 Narodniho shromazdéni CSR a 27. 11. 1945 Nevy3si sovét
SSSR.

** NA CR, fond MPSP-R, k. 884, Repatriace piislusnikii Zakarp. Ukrajiny a Zen némecké a madarské
narodnosti, provdané za Cechy neb Slovaky, 23. 11. 1945.

3 Jina véc je, ze obé narodnosti tvofily vlastni narodni vybory. Pipadné narodni vybor vytvofili Cesi a teprve
postupné ptibrali zastupce slovenské, resp. rusinské ¢i némecké narodnosti.

0Viz déle kapitola Zidé.

TNA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢&. j. 5057, Zasadni otazky repatriatni — feSeni, 21. 8. 1945.

¥ Viz déle kapitola Hamburk z pohledu styénych diistojnika.
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Hlinkovy gardy & &initele byvalého Slovenského statu).””® Agkoli nebyli pfimo povéfeni
jejich zajistovanim, spolupracovali na jejich vyhledavani v mezich své prace i pii jednani
s okupacnimi jednotkami a informovali pfipadné zéstupce Komise pro valecné zlocince.
Béhem naseho patrani (...) prisel jsem na stopu nékterych funkciondari (...). Jmenovany
diistojnik [Zenaty z Komise pro vdlecné zlocince] mne dal seznam vsech osob tohoto druhu,
o které Ministerstvo vnitra md nyni zdjem. Neékteri (...) jsou internovani v rozlicnych
taborech. Vyzadal jsem proto poveleni pro cleny Komise pro valecné zlocince ke vstupu do
téchto tabori.”* Ministerstvo spravedlnosti se 1. 8. 1945 vyjadiilo k repatriaci véziiti v tom
smyslu, Ze pokud nebyl pochyb o jejich Ceskoslovenské statni prislusnosti, jejich repatriace se
,»zasadné doporucovala“. Odlisovalo se vSak zaroven, zda k trestnimu ¢inu ¢i odsouzeni doslo
vCSR a vtomto pripadé trvala na repatriaci.”*' Zatimco repatriace obecn& probihala
dobrovolné, na tyto stihané zlo€ince se vztahovala tzv. nucend repatriace, tedy jejich nuceny
presun do Ceskoslovenska, kde byli predani k dalimu trestnimu stihani. V Ceskoslovensku se
pak kazdy ptec€in posuzoval zvlast dle skutkové podstaty, bylo tedy vyzadovano zaroven
repatriovat i spisovy material. Repatriace takovych osob, a¢ neslo o pocetnou skupinu, patila
ke komplikovanéjsim. Bylo potfeba zajistit povoleni jak pro odjezd, tak pro pfistup
ceskoslovenskych strazi a okupacni sprava rovnéz zadala zaruku, aby se tyto osoby nevratily

N v , ’ v 42
op&tovné na tizemi Némecka.’

Ukoly repatria¢nich styénych distojniki v praxi — problémové otazky

Sty¢ni distojnici meli pii praci ¢eskoslovenskym statnim piislusnikiim komunikovat oficidlni
politiku a jeji sméfovani. Timto zplisobem 1 svym kondnim ji zaroven napliovali. Béhem své
prace se setkavali s mnoha problémy, znichz mnohé museli na misté¢ feSit, dalSi Cast
delegovat. V neposledni tadé oficidlni linii uskuteciiovali také tim, jak v konkrétnich
piipadech a situacich k ,,vlastnim* lidem pfistupovali a ze urcité skupiny obyvatel (Némce a
Mad’ary) ze své péce naopak vyc€lenili. Prioritni ukoly sty¢nych diistojniki se proménovaly

v Case, vychazely nicméné ze smérnic ¢i ze zkuSenosti, na které navazovaly dalsi pokyny

%V nejblizsich dnech prijede na zdejsi velitelstvi ¢sl. komise pro vySetiovani vilecnych zlocinii. Sepiste proto
seznam a podrobnosti vSech pripadii, jez jste zajistili ve Vasi oblasti, aby mohlo byti zahdjeno Fizeni. NA CR,
fond MPSP-R, k. 879, Pro kpt. Giitiga, 13. 12. 1945. Viz dale kapitola Osvobozeni politicti vézni.

"ONA CR, fond MPSP-R, k. 881, &. j. 5737, Vypatrani funkcionata byv. Henleinovy strany, 23. 11. 1945.

"V ptipadg, Ze k trestnému &inu doglo na Gizemi Némecka, se pogitalo s moznymi piekazkami v ochoté vydat
vézné do Ceskoslovenska. NA CR, fond MPSP-R, k. 879, ¢. j. 19.08045-I11/4Kronb., Osoby cizi narodnosti,
uvéznéné v Némecku pro trestné ¢iny hospodaiské povahy, 1. 8. 1945.

2 K feseni prevozu se piistoupilo na podzim. Instrukce nejprve dostal kapitan Horny k véznici ve Straubingu,
v piipadé dalSich byl postup obdobny: Jedna se o 16 osob a spisovy material vztahujici se na vSechny byvalé
vezné ve Straubingu. Z téchto 16 vézii je asi polovina obzZalovand z béznych zlocinu, kdezto ostatni jsou podle
mého dojmu provinilci mensiho vyznamu. NA CR, fond MPSP-R, k. 878, ¢&. j. 5427, Straubing, 24. 10. 1945,
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ministerstva ¢i ptimo vlady. Prodleni ve vyjasiiovani instrukci vedlo bud’ k improvizaci, ktera
nékdy situaci vyfesila, jindy naopak zkomplikovala. Vyckavani na rozhodnuti shora vedlo
k pratahtim pobytu Displaced Persons v taborech a jejich nejistoté ohledné vlastniho statusu ¢i

budoucnosti.

Préace sty¢ného dustojnika byla rozsahla, riznoroda a zodpovédna. Jako nazorny ptiklad nam
muze poslouzit dlouhy, a pfesto stru¢ny vy€et povinnosti, ktery zaslal v ¢ervenci, spolu se

zpravou o transportu z Bergen-Belsenu, kapitan Nekola:'*

Specifikace cinnosti v jednom tabore Czechoslovak Displaced Persons.

Styk s Brity: ubytovani, luzka, lozni pradlo, stravovani, jidelni listky, jidelni misky a pribory,
kuchyné, obleceni a obuti, pradelna, prichody a odchody lidi, odsuny a prijezdy z nemocnic,
kancelarska agenda (angl..), zastupovani nasich lidi pred soudy, vyhledavani pro War Crimes
Committee (Komise pro valecné zloCiny — pozn. aut.), konference, dovolenky k opusténi
tabora pro jednotlivce, odsun dennich chorych do nemocnic, lékarska sluzba v blocich, posta
povsechne, individualni pripady, stesky (sic!), zadosti, styk s MP (Military Personnel,

tj. vojensky personal — pozn. aut.), styk s jinymi slozkami sluzby v tabore.

Registrace: vyhledavani osob, zjistovani narodnosti a statni prisl., vyplnovani formulare
DPI, 2 (orig. a dupl.) a 3, sestaveni kartotéky, vedeni kartotéky, sestavovani seznamii pro

riizné ucely, ohled na pripady v nemocnicich.

Hledani osob: hledani téch, kteri asi mohou byti v tabore, hledani téch, kteri asi jsou v jiném
tabore, hledani osob jinde na svete, hledani osob doma, vyrizovani korespondence

s hledanim, osobni dopisy lidi z domova, Zdadosti o uverejnéeni jmen v tisku a v rozhlase.

Odsun: sestavovani transportu, prvni seznamy transportu, priprava k lékarské prohlidce,
lékarska prohlidka, vyrozumeéni téch, kdoz se ma dostaviti, vydani visa, razitka, cisla
(dvojmo), zaznam do formulare F, zjisteni o pricine pobytu v Némecku, vyber velitele pro
transport, pokyny veliteli a vSem pri transportu, lékarska sluzba béhem transportu, zavazadla,
nakladani, pripadné mensi presuny, obstarani vozidel pro mensi presuny, seznam transportu,
vyzadani povoleni (Pass), vyklizeni, zaznam z registraci, kdo odjel, transport viakem se bude

lisiti od transportu vozy (mnohdy pri vozech soukromnikii, totiz pokazdé, obstaravani pohon.

latek).

™ NA CR, fond MPSP-R, k. 880, Specifikace &innosti v jednom tibofe Czechoslovak Displaced Persons,
9.7.1945.
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Nemocnice: navstévy nemocnych (dospélych a deti), zjistovani nemocnych, vyhledavani

pribuznych v nemocnicich, prani, zadosti, dopisy — psani.

Détsky domov: vyhledavani, navstévy, potieby.

Koupelna: vypraveni lidi do koupelen, odvsiveni, obleceni.

Informace: vyvesni tabule, bézné informace o tisici vécech v kancelari.

Posta: styk s Post Office, sbirani posty pro CSR, odbavovani posty, rozndseni posty, rizné

ukony spojené s postou.
Schiize: svolavani, poradatelé, programy, rizné.

Prijezdy a odchody do nemocnic: poradatelska sluzba, registrace, odvadeni lidi na bloky,

ubytovani atd., stravovani, vybaveni.

Odsun do Svédska: vyhledant osob, seznamy, jejich korektury, sluzba u viaku a u prepravnych

vozil, informace a riznée.

Kulturni a rekreace: ucast pri koncertech a riuznych vecircich, knihovna, casopisy, vyvesky,

rady, pokyny, psani dopisu, rizné.

Riizné cinnosti: v kancelari, na blocich, pri riuznych podnicich, Zadosti, prosby aj. D. P.

Uvedeny vycet trefné rozdéluje obecngjsi problémy do dilgich akold.”*

Zahrnuje jak ¢innost
distojnika jako prostiednika s autoritami, které obstaravaly obecné nélezitosti, tak jeho vlastni
interakci s Displaced Persons v nejriiznéjSich oblastech (od zajiStovani zdkladnich potieb
po participaci na kulturni &innosti). V p¥ipadé Belsenu se jednalo o spravu Cechoslovaki
v byvalém koncentranim tabofe. Z pohledu <¢innosti vSak obdobné fungovala i
shromazd’ovaci DP-Campy ¢i mensi centra s tim rozdilem, ze sty¢ny distojnik jeSté¢ mezi
nimi pribézné cestoval a kontroloval stav, zatimco ve vétSich, ¢asto pravé byvalych

koncentrac¢nich, tdborech byl urcen diistojnik (vyjimecné i1 vice) setrvavajici na miste.

Cinnost se s postupem ¢asu v ndvaznosti na situaci proménovala. Na podzim uz pfevazovalo
soustfedéni DPs ve shromazdovacich ¢i tranzitnich centrech a organizovéani zbytkovych
hromadnych transportii, posuzovani individudlnich ptipadii. ReSily se otazky repatriace rodin

smiSenych manzelstvi, byvalych vojdki Wehrmachtu, starousedlikii a patraci sluzby.

™4 Zajimavé je v tomto srovnani obecné danych smérnic s praxi. Pfi konkrétnim vykondvani ¢innosti nabyla
zodpoveédnost sty¢ného distojnika za dal§i mnozstvi zalezitosti rizné povahy i dilezitosti.
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Ojedinéle vypomahali sty¢ni diistojnici pii jednani se spojeneckymi cCiniteli ohledné
organizace odsunu.”* Prib&zné fesili problémové situace a piipady, komunikaci s autoritami
a administrativni tkoly. Konkrétni napln cinnosti, charakteristickou pro pozdéjsi obdobi,
piiblizuje zaznam z 13. 10. 1945 o tkolech sty¢nych repatria¢nich distojnik v americké zoné

v Rakousku:

Vzhledem k dnesni situaci maji (...) dbati techto ukolii: a) Urychlend repatriace zbyvajicich
repatriantii a obvyklda péce o né; b) Zariditi uvolneni téch Cs. repatriantu, kteri doposud se
nemohli vratiti do CSR vzhledem k tomu, Ze byli vizdni zaméstnanim u spojeneckych
vojenskych mist; c) Patrati po evakuovanych skolach a Cs. detech pouzitim jak uradu
vojenského tak také civilnich, (...) a je urychlené repatriovati; d) Zajistiti ¢s. obcany, kteri
jsou hledani Cs. bezpecnostnimi urady pro jejich cinnost za doby okupace a ddle ty, kteri
umysinée mari a hledi zdrzovati repatriaci propagandou namirenou proti ¢s. republice; e)
zajistiti majetky ¢s. repatriantu a odvlecené majetky ceskoslovenské (...); f) Postarat se o péci
o Cs. tranzitni repatrianty, g) pokud jde o provéreni a repatriaci ex-PW, bude jednano s MNO

o “r N 746
za ucelem dalsiho opatreni (...).

Kazdy ze zminénych ukolid, at uz z dfivéjSiho ¢i pozdéjsiho obdobi, v sob& zahrnoval
mnohdy vlastni rozsdhlou agendu. Ackoli dustojnici pfijimali ke své pomoci spolupracovniky,
jednalo se spiSe o kancelaiské sily ¢i Soféry, zodpovédnost lezela na bedrech styéného
distojnika. V pocatecnim obdobi piipadné ke zvladnuti urcitého tdbora ¢i oblasti zadali
pomoc dal$iho distojnika. S postupnym sniZovanim stavli naopak ptebirali pod svou spravu
veétsi oblasti. Pokud si sami nedokazali poradit ¢i si nebyli jisti pfekrocenim nafizeni, méli
(spiSe nez improvizovat) podat dotaz na vyS$$i mista v hierarchii — tedy hlavnimu c¢i
vedoucimu sty¢nému distojnikovi oblasti (kpt. Riegerovi, kpt. Lagusovi ¢i kpt. Hornému,
resp. kpt. Sternovi, ktery vSak pracoval spiSe samostatn¢). Prave tito dastojnici zastali v celém
procesu dulezitou pozici. Nicméné i oni se v piipadé nedotfesenych dotazli obraceli na vyssi
mista, ve spravnich otazkach na spojenecka vojenska velitelstvi, u kterych ostatn€ sami sidlili,
v domacich zalezitostech piedev§im k jednotlivym ministerstvim k vydani patfi¢ného

stanoviska.

" NA CR, fond MPSP-R, k. 879, &. j. 5534, Zprava, 25. 10. 1945.
46V piipadé posledniho bodu se v Rakousku méli provéfovat jak byvali piislusnici Wehrmachtu, tak byvalého
vladniho vojska v Italii. NA CR, fond MPSP-R, k. 881, ¢. j. 5592, 13. 10. 1945.

171



Vicekolejnost

Organizacni vicekolejnost pfesto byla neustdle pfitomna v nékolika smérech a zplisobovala
mnohd nedorozuméni a problémy. Tyto situace nastdvaly zejména v pocatecnich tydnech, kdy
Slo obecné o chaotickou dobu a mnohé postupy se teprve na zaklad¢ realnych zkuSenosti

upravovaly. Postupné se oblasti zodpovédnosti a mira spoluprace vyjasiovaly.

Na mezinarodni drovni vznikla nejednotnost v postupu rozdélenim spravovaného tizemi na
okupacni zoény. Rovnéz povalecné vlady dalSich zemi sledovaly vlastni, mnohdy rozdilné,
cile. Ramcové se vSak v pristupu vi¢i Displaced Persons pokra¢ovalo v dohodnutych
postupech, které se piipadné revidovaly na mezinarodnich platforméch. Pro ceskoslovenské
distojniky a uredniky to vSak znamenalo orientovat se v podminkach jednotlivych autorit a

sledovat zaroven vlastni cile.

Dalsi vicekolejnost se objevovala ve vztahu k ¢eskoslovenské vojenské misi, resp. MNO,
jak jiz bylo feSeno v predchozim textu. Jednak néjakou dobu trvalo, nez se na pocatku
sjednotily postupy se jmenovanymi repatriacnimi styénymi diistojniky uréenymi MNO. Bylo
tteba oficidlntho propojeni s vedoucim repatriacnim sty¢nym dlstojnikem a zaslani
potfebnych dokumentli. Zaroven se, na rozdil od distojnikti-ufednikii tito diistojnici-vojaci
zodpovidali i piislusnému armadnimu velitelstvi.””’ Paralelni aktivity vznikaly pravé
pfi jednani v terénu, kdy se na obou stranach repatriacnich aktivit prolinala péce o civilisty a

vale¢né zajatce (PWs), v prubehu podzimu se navic dospélo ke spolupréci programove.

Sjednocoval se i politicky systém Ceskoslovenska. Prvni repatriaéni sty¢ni distojnici byli
vyslani londynskou exilovou vladou, resp. ministerstvem socialni péce, se kterym zlstavali po
jistou dobu v kontaktu, 1 kdyz jiz bylo v likvidaci. Podobné se obraceli (ptipadné ptes Patiz)
do Londyna na dal§i organizace, jako byl Ceskoslovensky &erveny kiiz ¢&i tisk. Céstedné po
vlastni ose vSak Sel i repatriacni odbor, a to i1 pfesto, Ze doslo bezprostfedné po jeho ziizeni
k propojeni se sty¢nymi distojniky a pievzeti zodpovédnosti za né. Repatriacni odbor do
personalii sty¢nych repatriacnich dastojnikit zasahoval. Pokud ale vypravil napf. vlastniho
sty¢ného distojnika, ktery nebyl oficialné ptid€len vojenské jednotce, mohlo dojit ze strany
okupacni spravy k jeho nucenému vraceni na hranici bez splnéni tkolu. Podobné vsak
nastavaly problémy pii piikazech pro stavajici stycné distojniky. Prosim, aby nebylo

disponovano se stycnymi diistojniky z Prahy bez predchoziho jednani s mjr. Riegerem. Je to

™7 Jak jiz bylo fe¢eno, vétsinou byli ze sluzby propousténi mezi prvnimi a vraceli se k danému Gtvaru.

172



absolutni chaos, ktery nastane tim, Ze [vedouci repatriacni stycny dustojnik] disponuje

o ., P , , . ., ee g . 748
s dustojniky v armadnich usecich a tito mezitim dostanou jiné dispozice z Prahy.

Zejména v prvnich tydnech, také vzhledem k obtiznym komunikaénim pfenostim, néktera
rozhodnuti a iniciativy ,,z Prahy* nekonvenovaly s dohodnutymi postupy, a pfes mnohdy
dobrou vuli situaci dastojnikiim naopak zatézovaly. Distojnici upozoriiovali, Ze ve vlasti
nejsou dostateCné zndmy poméry v okupovanych zonach, aby mohli ufednici ¢i jednotlivci
zadavat konkrétni organizacni instrukce, jejichz splnéni pak ocekavali. Byla mi hlasena rada
pripadi, kdy jednotlivi distojnici jsou rozhlasem vyzyvani k cestam a presuniim. Zda se, Ze
nekteré z instrukci jsou vydavany na zakladé jednotlivych zprav, které, i kdyz jsou spravné a
pravdivé, podavaji pouze obraz mistni situace a nevyjadruji situaci celkovou. V posledni dobe
byl napr. vyzvan kpt. Nekola k ceste do Prahy. Jeho pritomnost jest dnes naléhavou [pro]
pripravu repatriace. (...) Konecné byl rozhlasem vyzvan kpt. Lagus, aby se odebral

do Vymaru, ktery je daleko za hranicemi oblasti jemu pridélené.”*

Organizaéné¢ se vicekolejnost projevovala zejména ve vypravovani transportd. Ackoli
repatriani sty¢ni dustojnici, kteti byli v neustdlém kontaktu se spojeneckym velenim,
opakované upozoriiovali na nevoli pfi vysilani soukromych ¢i Gfednich vyprav z vlasti, délo
se tak velice ¢asto. Nejvetsi potize vznikaji na poli organizace repatriace vysilanim konvoji
bez povoleni a zejména vozidly pro repatriaci jednotlivci. Hlasi se Cetné pripady uvaznuti
konvojii pro poruchy, neni nahradnich soucastek. V jinych pripadech jsou vozidla zabavovana
vojenskymi tirady pro nedostatek povoleni k jizdé a nutno jednati o jejich uvolnéni.””’ V ramci
americké zony byl dokonce do Cervnové plzeiiské dohody s Ameri¢any o doprave repatriantli
vojenskymi silami ptfidan odstavec, ktery soukromé vypravy zakazoval uplné. Rovnéz
v britské zo6nd se na tyto vypravy hled&lo s nelibosti.””' Vedouci styény distojnik Lagus
pozadoval, aby MOPSP zastavilo rozhlasové vyzvy z Prahy k uspofddani konkrétnich
transportd. Ty se mohly iniciovat jen skrze velitelstvi, §lo v tomto ze strany domacich organi
o nepochopeni hierarchie a celkového zplisobu organizace.””” Nicmén& zejména v prvnich
tydnech a po propojeni s repatriacnim Ufadem v Praze, se sty¢ni dstojnici snazili byt

iniciativni a napf. se sami vypravili do Prahy domlouvat vyslani konvoje. Timto vSak jednak

"8 NA CR, fond MPSP-R, k. 878, ¢. j. 1241, Repatriacnimu odboru k rukdm p. dra. Rosenberga, 11. 7. 1945.

" NA CR, fond MPSP-R, k. 882, &. . 861, Zprava C.L.O., 27. 6. 1945.

70 Tamtéz.

7! Kapitan Lagus opakované upozoriioval na chaos vnaseny vypravami jednotlivych vozidel a piijimanim
nepotvrzenych osob do sluzeb. NA CR, fond MPSP-R, k. 882, Hlaseni. Repatriace &s. obanii z Némecka —
britska oblast, 27. 6. 1945.

2 NA CR, fond MPSP-R, k. 879, &. j. 909, Report and informations, 5. 7. 1945.
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opustili bez dovoleni misto piidéleni a jednak tim paradoxné sami ptispéli k vytvoreni
nesouladu, co se tyce organizovani vyprav. Vedouci repatriac¢ni diistojnik tento postup razné
zastavil, protoze toto chovani nahlizel jako svévoli, kterd narusuje celkovy chod, piehled

hlavniho stanu o pozici distojnikil a repatriaéni plan jako takovy.”™

Soukromé vypravy vnimali nelibé nejen spojenci, ale v disledku i repatrianti sami.
Kpt. Gliickner obstaravajici stfedisko v Liibecku apeloval na hlavniho sty¢ného diistojnika:
Vstupte, prosim, do styku s ¢sl. repatriacni kancelari, [kterd] sice v dobrém umyslu, ale
v neznalosti pomeri, povoluje soukromnikium nebo spolecnostem cesty vozidly do Nemecka,
z ¢ehoz vznikd chaos a domnéni, Ze je v repatriaci protekcni system, ponévadz tito jednotlivci
Jezdi pro urcité osoby. Kromé toho se tak dostanou do CSR Zivly nespolehlivé a nezidouct.
Tento chaos zvysuje prazsky rozhlas, ktery vyzyva D. P., aby se shromazdovaly na urcitych
mistech, Ze pro né jede kolona tolika a tolika aut.”™* Jak zde zazniva, pravé rozhlas svym
hlaSenim zplisobil mnoh¢é z protichiidnych situaci. Ackoli byl napojen na repatria¢ni odbor,
ptijimal zéroven zpravy od soukromniki i dal$ich stran, aniz by mél prostfedky kontrolovat

jejich relevantnost.

Vyhledavani Displaced Persons

Displaced Persons byly rozptylené doslova po celém svété. A i pokud soustiedime pozornost
na prostor pod spravou spojeneckych vojsk, rovnéz zde se nachéazely vétsi i mensi skupiny ¢i
jednotlivci roztrouseni v tdborech, v ubytovnach firem, na venkové, véznicich ¢i nemocnicich
a jejich vyhledani nebylo zdaleka samoziejmé. Proto 1 styni dustojnici, pfidéleni
k jednotlivym utvarim, dostavali do spravy urCitou ohrani¢enou oblast. V jejim ramci
vyhledavali dalsi tdbory, skupiny a jednotlivce. V piipadé nalezeni vétsi skupiny vytvofili na
misté organiza¢ni sit’ narodniho vyboru, rozdéleného popiipadé do podvyborli a zadali pokyn
k soupisu Cechoslovakil. Jednotlivce a mensi skupiny se diistojnici snazili pfesunout k vétsi
skuping, ptipadné do tranzitniho ¢i shromazd’ovaciho tabora, kde pti vétsi koncentraci mohly

opé&t vzniknout samospravné struktury (poradni sbory ¢i narodni vybory).

Mnohé z destinaci se teprve objevovaly v pribéhu tydnti i mésicli po osvobozeni. Vytvarely
se seznamy objevenych tabori a jejich méné znamych pobocek. Pies veSkerou snahu o
koncentraci komunika¢nich kanali pfes vojenské struktury pfichézely informace z rtiznych

zdroji. Stavalo se, Ze z tabord, které stale nebyly objeveny ¢i zajiStény, vyslali internovani

73V konkrétnich piipadech tato aktivita a nejasna komunikace ¢i neuposlechnuti piikazu ze strany vedeni vedlo
v disledku i k rozvazani pomeéru se sty¢nym distojnikem.
¥ NA CR, fond MPSP-R, k. 878, &. j. 568, Dopis pro Mjr. Riegera, 3. 6. 1945.
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zastupce, aby o existenci podali zpravu vojenskym organiim nebo ve vlasti. Repatriacni odbor
(v dobé pfed osvobozenim i ministerstvo socidlni pée v Londyné nebo velvyslanectvi
v Pafizi) dostavalo doporuceni, ze prisluSné misto stidle nenavstivil zastupce
Ceskoslovenska.””” Napf. v Praze se néktefi hlasili po samorepatriaci u repatria¢niho odboru s
tim, Ze dal$i osoby stale Cekaji v pfisluSném tabofe na péci a repatriaci. I v tomto ohledu
pusobil jako nejrychlejsi komunikacni prostiedek rozhlasové vysilani a poslech repatria¢nich
zprav vysilanych Eeskoslovenskym rozhlasem.”*® Piesto byla komunikace rozhlasu zasadni a
v mnohych piipadech naopak vedla kuleheni organizace:”” ..wzva rddiové relace
rozhlasové se velmi dobre uvedla a lidé skutecné, kteri jsou rozptyleni, se sami dostavuji
k mému vfadu o informace k jejich repatriaci.”® Vysilani nebylo uréené jen pro Displaced
Persons. Jak podotykal styény dustojnik: Sleduji peclivé vyzvy v nasem rozhlase.””’ Ve své
oblasti se pak na zaklad€ zprav vydaval hledat zminéné tdbory. Skrze hlaSeni rozhlasu sty¢ni
distojnici také sledovali, zda vysland vyprava skutecné dorazila na misto uréeni. Nicméné na
druhou stranu pravé tento zptisob komunikace zpiisoboval znaéné problémy, at’ uz v pienosu
chybnych informaci, nebo v ¢asové prodleve. Ddle byl vyzvan npor. Preus, aby ihned odjel
na misto udané rozhlasem, kde se udanlive zdriuje velmi vysoky pocet repatriantii. Na
udaném misté nenalezl témér nikoho; ve vlastnim stredisku musil prerusit velice naléhavé
prace. Ztrata dvou ¢i tri dnii v danych pomérech znamena jak pro stycného diistojnika, tak

.y . . rve , v v x 760
zejména pro repatrianty v jeho péci nesmirné vaznou ujmu.

Sty¢ny dustojnik pravidelné jednotlivé destinace objizdél a dohlizel na potieby Displaced
Persons a na ¢innost narodnich vybort. Dale navstévoval jednotlivce v nemocnicich. Tyto

cesty zabraly zna¢nou ¢ast jeho Casu i energie. V idealnim piipad€ byl proto vyhleddn vhodny

3 Napf. jesté pied skonéenim valky dorazila 25. 4. 1945 do Paiize delegace, kde zastihla hlavniho styéného
dastojnika Riegera. Informovala jej, ze v Untermassfeld se nachazi asi 300 ¢eskoslovenskych osvobozenych
vézid, pro které by bylo vhodné zajistit lepsi podminky a nasledné jejich rychlou repatriaci. Sty¢ny dustojnik
proto kontaktoval piislusnd mista a dokonce si vyzadal prioritni transport dvou osob k pfipadné participaci na
,.DP praci. V piehledu jmen diistojnikii se nicméné tato dvé jména neobjevila. NA CR, fond MPSP-R, k. 882,
Transfer of Czechoslovak Political Deportees from German Prisons, 10. 7. 1945.

736 Informace se ziskavaly i z dalSich zahrani¢nich stanic, které¢ po docasnou dobu vysilaly program v ¢eském ¢i
slovenském jazyce (z Londyna, z USA, zMoskvy, z Bélehradu a z Lucemburku). Protoze pfispivaly
k informovanosti ohledné repatriacni prace, repatriacni odbor s nimi v tomto smyslu rovnéz navazal kontakt. NA
CR, fond MPSP-R, k. 882, sl. CLO, &. j. 537, Radio Luxembourg Broadcast in Czech, 5. 7. 1945. Viz také
KASIKOVA, Jana: Af mohou prijeti, c. d., s. 110.

7 Moznosti sdélit instrukce skrze rozhlas vyuZivali styéni diistojnici napfi¢ oblastmi, protoZe jejich Gasové i
praktické moznosti byly omezené: Bylo by vyhodné, kdyby z prazského rozhlasu mohlo byti rozhlaseno, kde se
nachazeji stiediska, aby bylo umoznéno jednotlivcum se ruznymi mistnimi prostiedky dostaviti do stredisek.
Cinim tak prostiednictvim spojek na kole nebo na motocyklu a zaznamendvam omezené tispéchy. NA CR, fond
MPSP-R, k. 881, Periodické hlaseni, 12. 6. 1945.

¥ NA CR, fond MPSP-R, k. 878, Sluzebni zprava, 3. 7. 1945.

" NA CR, fond MPSP-R, k. 881, Dopis, 11. 7. 1945.

" NA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢&. j. 861, Zprava C.L.O., 27. 6. 1945.
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objekt &i vyélenéna urditd ¢ast v taborech, kde distojnik Cechoslovaky shromazdoval.
Sousttedéni dle narodnosti bylo obecné upiednostiiovanou politikou vii€i Displaced Persons.
Vedlo nejen k sounalezitosti mezi premisténymi a rozvoji jejich aktivit, ale pfispivalo i k

jejich lepsi organizaci a urychlovalo pfenos zprav.

Administrativa

AC by se mohlo zdat, Ze samotna byrokracie byla pouze podruznym procesem, pii samotném
vykonu tato technickd stranka c¢innosti vyplilovala velkou c¢ést aktivity repatriacnich
styénych distojnikli. VEtSina zprav a hlaseni obsahuje o administrativni praci zminku, dotaz,
zéadost, stiznost ¢i popis feSeni. Ackoli procesy a formuléafe byly pomérné standardizované (a
v podstaté zdkladem planovaného procesu), v danych chaotickych podminkach nastupovala
velice Casto nutnost improvizace. Zvlasté v prvnich tydnech se podkladi nedostavalo a
distojnici o jejich zaslani opakovan¢ zadali. Prosim, zaslete okamzité formulare FI1 — F4,
improvizace v tomto pro mé znamenda velkou ztrdatu casu. Muj jediny pomocnik byl navic

76! Jak vsak hlasil hlavni styény distojnik: ohledné formuldrii

odvoldan na praci mimo oblast.
jest situace vseobecné neuspokojiva. Neobdrzite-li DP. formuldre, bude nutno, abyste

. . 762
improvizoval.

Zakladnim kamenem turazu byl nedostatek materialt, prislusnych tiskopisi a kancelaiskych
pomucek. Dustojnici opakované psali o jejich dodani. V mezicase se prozatimné vymyslela
nahradni feSeni, protoZe kuptikladu nevyplnéné povinné dokumenty mohly znamenat, Ze
skupina cekajicich repatriantli nemohla odjet z tdbora nebo povoleni nebyla validni, pokud
chybélo oficidlni razitko. Ke spotiebé se vyuzily dostupné prostiedky, k psani zejména staré
formulare, obalky, bloc¢ky nebo slepené papiry. Chyb¢jici formuldfe se nahrazovaly
obdobnym mustrem vypliovani, se kterym byly ziejm& zodpovédné osoby seznadmeny,
napf. jmennym soupisem ve sloupcich a daném potadi informaci. I v rdmci jednoho tabora se

tak mizeme setkat s riznymi formami, od ruén& vypsanych po tisténé.”*

Psaci stroj byl vyznamnou pomoci a prakticky nezbytnosti repatriacniho sty¢ného diistojnika.
Jako oficialni atribut, vedle distinkci a dokumentti, pouzivali distojnici také razitko, na
kterém bylo vypséano, Ze se jedna o ceskoslovenského repatria¢niho sty¢ného dustojnika, misi

& kancelar.”® Individudlni razitka méla piipadnd i &islo piisluiného distojnika. Jejich

I NA CR, fond MPSP-R, k. 879, List of Czechoslovak D. P.s, 24. 5. 1945.
%2 NA CR, fond MPSP-R, k. 881, &. . 589, Zprava, 19. 6. 1945.

763 Viz fotografie piiloha ¢. 10.

764 Viz fotografie ptiloha ¢. 8.
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odcizeni nebo falSovani se trestné¢ postihovalo. Zamezit tomu mélo piisn€ osobni vyzvednuti
¢i predani pfes kompetentni osobu. Razitka se ménila v piipad¢ opotiebeni, ale 1 pii zméné
struktury, napft. pfi prechodu spravy ze SHAEF na USFET. Administrativa slouzila také jako
sjednocujici prvek, jak na mezinarodni arovni, tak v ramci Ceskoslovenské organizacni site.
Pokud byl do systému styCnych distojniku piifazen novy pracovnik, obdrzel vsSechny
nalezitosti, a to jak v piipadé repatriace civilistl, tak i pokud byl zmocnéncem ministerstva
narodni obrany.

Zajisténi zakladni péce

Prvni starosti po nalezeni Displaced Persons bylo zajisténi zékladni péCe o né, zejména po
strance stravovaci, zdravotni a oSacovaci. V prvnich dnech osvobozovani, kdy jest¢ nebylo
v rukou Spojencti velké mnozstvi Cechoslovak®, vypoméhali styéni diistojnici s dalimi,
zejména slovanskymi narodnostmi. Spoluprace probihala napt. v DP Camp v Baumholder,
kam v dubnu 1945 s UNRRA tymem No. 20 dorazil kapitan Suk. Z celkového poctu témét
18 tis. DPs zde prebyvalo jen 16 Cechoslovaki, které kapitan ubytoval v jedné mistnosti
s palandami (a to muze a Zzeny dohromady). Dalsi Ceskoslovensti premisténi se piihlasovali,
kdyz se dozvédéli o pfitomnosti sty¢ného distojnika. Nicméné celkové pievazovali Rusové
(pfes 16 tis.) a Polaci (ptes 1 tis. DPs). Ceskoslovensky diistojnik, ktery se v tabofe zdrzoval,
pomahal i s jejich organizaci.”® Tato jejich volna kapacita se vyuzivala i v pozd&jsim obdobi
zejména v oblastech, ze kterych probihala rychla repatriace, nicméné pak také znacila
moznost slouceni spravované¢ho tizemi a sniZzeni poctu duastojnikii v terénu. Primarni funkce

distojniki totiz byla péce o ¢eskoslovenské statni ptislusniky.

Cechoslovéci v mnoha tiborech a shromazd’ovacich centrech piedstavovali spie mensinovou
skupinu. Obecné zajiSténi zakladnich potfeb méla na starosti sprava tabora, tedy zejména
vojenské jednotky ve spolupraci s UNRRA. Repatriacni stycni distojnici hajili zajmy vlastni
narodnostni skupiny, byli jejim hlasem v komunikaci s autoritami. Snazili se splnit jejich
specifické pozadavky a kontrolovali, zda n€kdo nepotiebuje zafidit zvlastni zdravotni péci.
Pokud zabezpeCeni potfebného nebylo dostupné, shanéli se distojnici po pomoci

u &eskoslovenskych instituci.”*® Pomoc nepiichazela jen od vladnich organil. V taborech vedle

"% NA CR, fond MPSP-R, k. 881, &. j. 258, Report No. 3, 24. 4. 1945.
6 Tykalo se to napi. Geskoslovenskych knih, Gasopisti, novin, hudebnich nastroji a dalsich piedmét
volnocCasovych aktivit, pficemz riizné skupiny mély podle zajmi osazenstva rozdilné potieby. Viz dale.
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oficialnich struktur fungovaly i humanitarni organizace, ¢asto narodnostné¢ vymezené. I

diistojnici se na tyto dali instituce obraceli s zadostmi.”®’

Zpusob, jakym se sty¢ni dustojnici ,,bili* za dostatecné podminky pro vlastni repatrianty,
mohl byt ve vyhrocenych situacich i dosti svérazny. [Americky velitel] prikazal v mezidobi ¢s.
premistéenym osobam nocleh v konskych stdjich kasdaren, pro nékolik set lidi v jednech stdjich,
kde nebylo ani slamy na podlaze, ale jeste byla plna koryta pro koné a vytrusy na zemi. Kdyz
mi sdelil, Ze lidé budou spat ve stdjich na zemi, vzal jsem fotograficky aparat a ptal jsem se
obou americkych diistojnikii: ,, Videli jste v americkych novindch fotky Dachau, Buchenwaldu
a Bergen-Belsenu, jak Neémci ubytovavali své politické nepratele? [ptel. z AJ]. Kdyz mi
Anderson prisvedcil, delal jsem gesto, jako bych chtél fotografovat skupinu osob ve stajich a
rekl jsem: ,,Dobre, budete mit prileZitost vidét v Ceskoslovenskych novindach obrazek, jak
osvobozujici americkd armdda ubytovava své pratele a Spojence [piel. z AJ].”*® Velitel na
zéklad€¢ tohoto natlaku pfislibil najit misto v okolnich Skolach, klasSterech a domech.
Diustojnik mezitim odjel k nejbliz§Simu tymu UNRRA zajistit dostatecné zasoby. Sam sty¢ny
distojnik nicméné ptiznaval, ze §lo o krajni situaci: Podotykam, ze metod jako shora
vylicenych zasadné nepouzivam, jelikoz jsem se zkuSenosti presvédcil, Ze lze v dobrém
dosahnouti od Americanit mnoho. Jen v pripadech absolutni inkompetence, bezstarostlivosti a

lhostejnosti Ize sahat k metodé mnou v Hindenburg-Kaserne pouzité.”*

Mezi zékladni péci patfilo také tolik zddané zprostiedkovani kontaktu. To nebylo v danych
podminkach jednoduché, poStovni sluzby prakticky nefungovaly, korespondence se dostavala
jen na nékterd mista a probihala zejména skrze oficialni struktury. V dasledku ptesuni
Displaced Persons mezi riznymi misty a tdbory, na konci véalky navic zintenzivnénych,
nebylo ve vétSiné ptipadl jasné, kde se konkrétni osoba nachazi. Distojnici proto zasilali
pofizené seznamy Displaced Persons repatriaénimu odboru a Cervenému kiizi v Londyng,
povéfenému prozatimné, zejména v dobé pred osvobozenim, patracimi dotazy. Dilezitou roli

v propojeni opét sehrdl zejména rozhlas. Distojnici a pfemisténi pravidelné sledovali jeho

7 CCK na zadost styénych dastojniki o materialni pomoc 74dala na konci dubna 1945 u SHAEF povoleni ke
vstupu do tabori. Cs. C. K. (...) je ochoten uciniti vie, aby v mezich svych moznosti doplnil péci orgdnmi
urednich. Trebaze takovda pomoc by znamenala jen nepatrny materidalni prinos, jeji ucinek moradlni pro nase
obcany by byl velky. Po Sesti letech utrpeni v némeckych koncentracnich taborech ocekdvaji zajisté nasi obcané,
%e Cs. C. K. néco pro né ucini a podle zpravy kapitina Ant. Berndacka, stycného diistojnika u 12 sboru US Army,
Americky C. K¥iZ by takovou pomoc vital. NA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢. j. 250, Pomoc CS. Cerveného kiize
v koncentra¢nich taborech v Némecku, 30. 4. 1945.

"% NA CR, fond MPSP-R, k. 878, & j. 1859, Report on Numbers. Location, Conditions and Movement of
Displaced Persons, Claimants od Czechoslovak Nationality, 11. 7. 1945.

7% Tamtéz.
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repatriani a patraci zpravy, ve kterych byl denné cten seznam jmen piezivSich i1
pohiesovanych. Na zaklad¢ téchto informaci pak distojnici, v rAmci moznosti, dana jména ¢i

osoby vyhledavali.

Styéni distojnici také Gaste¢nd dohlizeli na aktivitu Cechoslovakil v priibéhu pobytu, a to
nejen co se tyce soupisové ¢innosti. Chod tabora a center vyzadoval nemalo pracovnich sil a
piimo v programu fidicich autorit bylo zainteresovat k praci i Displaced Persons. Tato
uziteCnost mohla byt ¢asto silnou motivaci ke spolupraci. Zatimco na nékterych mistech se
navazalo na stavajici struktury, jinde se organizace prace teprve vytvaiela a s pribéhem
repatriace neustale ménila. Z hlaSeni se dozvidame, e Cechoslovaci patiili na mnohych
mistech k oceniovanym pracovniktim, ackoli i na pracovnich seznamech Casto pocetné tvofili

mensinu vedle jinych narodnosti.””

V ptipadé ziizeni ceskoslovenského DP-Campu nebo cEeskoslovenského shromazd’ovaciho
centra se sty¢ni distojnici snazili docasny pobyt piemisténych vSemozné zpiijemnit.
Zatizovali na prislusnych mistech dostatecné vybaveni ke vzdélavani, k tiskové Cinnosti,
volnoCasovym aktivitdm, ale i tfeba zdravotni pomiicky do vlastni oSetfovny. Ziejmé
v souvislosti se Skolenim, které se jim v ramci SHAEF pro praci s DPs dostalo, vypracovala
skupina sty¢nych dustojnikt jesté pred zapocetim ¢innosti v lednu 1945 navrh na organizaci
kulturni a rekrea¢ni c¢innosti v DP-Campech, ktery zaslali MSP do Londyna. Tento
program (...) miize byti uskutecnén za predpokladu del§iho nuceného pobytu nasich krajanii
ve shromazdovacich stiediscich. V pripadech kratkého pobytu ma byti dbano toho, aby byly
splnény aspon nejzakladnéjsi body tohoto programu zabyvajici se duSevni pripravou na
navrat do viasti. Jinak se jisté vyvine kulturni Zivot v ruznych kempech (sic!)(...). Zvlasté
naléhavou zalezitosti bude péce o déti a mladez. Aby tento ukol byl splnén, je treba ucitelii

7 Jak vyplyva zGvodu dokumentu, program vznikl na

(...) vybranych z rad repatriantii.
zéklad¢ expertnich debat a predpokladal nejen vyplnéni volného Casu a terapeutickou funkci,
ale 1 urcitou osvétu spojenou s navratem do povalecné ceskoslovenské spolecnosti. Pro prdci
kulturni: 1. Ucebnice pro Skolni mladez. 2. Ucebnice anglictiny a ruského jazyka. 3.

projevy). Pro rekreaci: 1. Naradi pro sport a hry. 2. Hudebni nastroje (harmoniky a
akordeony). 3. Zpeévniky. 4. Détské hracky. 5. Vina na pleteni. Program bral v potaz

7% podle dokumentti z tibort byli napf. velmi organizovani Polaci, kteti navic mnohdy po&etn& prevazovali.
"' NA CR, fond MPSP-R, k. 879, &. j- 1903, Navrh pro organizovani kulturni a rekreacni Cinnosti ve stfediscich
nasich premisténych krajant v Némecku, 16. 1. 1945.
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dlouhodobé¢ vytrzeni z doméciho prostiedi a rovnéz fakt, ze v DP-Campech bude nutné souziti
vzajemné neznamych lidi vychdzejicich zrtzné situace. Cil: 1. Vzdajemné sblizeni. 2.
Zamezeni demoralizace neb narodniho odcizeni, které by mohlo nastat v disledku delsiho
nuceného hromadného pobytu v nepratelské zemi v necinnosti. 3. DuSevni priprava na navrat
do novych podminek ve viasti. 4. Zvyseni kulturni a moralni urovné po dlouholetém utlaku
samostatného narodniho kulturniho Zivota.”’? Distojnici v poslednim zmin&ném bodé& velice
dobfe odhadli potiebu DPs projevit se po dlouholeté utlumené (v piipadé¢ vézna) ci
propagacné fizené (v piipad¢ nékterych nucené nasazenych) kulturni aktivity. Zdsada: Cela
kulturni a rekreacni cinnost ma byti organizovana, Fizena a provadena osazenstvem tabora za
aktivni spoluprace vsSech krajani. Predpoklad: Vytvoreni co nejprijemnéjsiho vnéjsiho
ovzdusi (Cistota, vyzdoba obytnych a spolecenskych mistnosti).”” Styény distojnik k podpote
téchto bodii mél podnitit vytvofeni kulturniho a rekrea¢niho vyboru, byt vSestranné
napomocen pii obstardvani materidlu a véci, pfipadné intervenovat na patficnych mistech.
Kulturni vybor pocital dale se zodpovédnymi osobami za jednotlivé oblasti. V navrhu se
vedle knihovnika a fidici osoby vzdé€lavacich instituci objevuji referenti sportovni, hudebni,

filmovy a divadelni, rddiovy a zpravodajsky.

Vhledem do dobové mentality je i ndvrh konkrétnich aktivit. Pro déti a mladez §lo vétSinou o
Skoly, kurzy, dilny, vystavky a nésténky. Pro dospélé se objevily tyto naméty: Predndsky,
odborné kurzy, diskuzni krouzky, kurzy jazykové, hudebni a pévecké krouzky, divadelni
skupiny, reprodukce filmii, knihovna, pletaci krouzky Zen, specialni prednaSky pro Zeny
o jejich zvlastnich problémech, radiové krouzky (kritika a spoluprace s ¢s. rozhlasem), dilny
(vyroba svéraznych (sic!) umeéleckych predmeétii, vystavky uméni, poradani péveckych
pripadné hudebnich predstaveni pro spojenecké armddy a jinonarodni osazenstvo kempu,
pokusné zahradnictvi a zemédélstvi). VycCet vySe zminénych ¢innosti je zajimavy i v tom
ohledu, Ze v Ceskoslovenskych DP-Campech takto ve velké mife skutecné kulturni Zivot
fungoval.””* Celkové programové prohlaseni také potvrzuje §ir§i tendenci, prosazovanou
obecné v organizaci Displaced Persons — vytvofit jakysi ostrov vlastni kultury ¢i vlastniho
statu, jakkoli obklopeného cizim prostfedim. I v tomto vSak byl spatfovan dal$i rozmeér:
Dobre vybudovany kulturni Zivot pomuze udrzet disciplinu a zceli osazenstvo a nebude jen

cennym prispévkem pro nase krajany, ale vykona velkou propagacni praci pro nasi viast.

772 Tamtéz.
77 Tamtéz.
" Viz déle kapitola Zivot Displaced Persons v taborech.
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(Vystoupeni péveckych a hudebnich skupin a vystavky.).”” Odrazi se zde vnimani
mimofadného prolnuti narodd a opét Slo o jeden z aspektl, ke kterému v osvobozenych

taborech ¢i DP-Campech pravé skrze kulturni nebo sportovni aktivity ¢asto dochéazelo.

Organizovani transportu z pohledu sty¢nych dustojniki

Organizacné slozitou zalezitosti byl i samotny transport do vlasti, tedy repatriace. Displaced
Persons se mély podfidit vojenské autorité. General Eisenhower v tomto vydal nejen
organizani rozkaz, ale apeloval i na veleni, aby komunikovalo zé&vaznost takového
rozhodnuti. Displaced Persons je nutné dostatecné povzbudit, aby chapaly, zZe byly
osvobozeny od tyranie, a stavajici dohled je pouze nutnosti pro jejich vlastni ochranu a

776 VS “ .
k.””” Cestovani v ramci okupacnich zon bylo

zachovani zdkladnich a dobrych Zivotni podmine
mozné jen s povolenim od pfislusné autority. Pfi prijezdu se pritom mnohdy piekraovalo
vice pasem rozdilné spravy a pii ptrekroceni kazdého z nich bylo potfeba zvlastni povoleni.
Zejména v pocatcich tak vojenska sprava uptednostiiovala dopravit Displaced Persons mimo
spravované Uzemi svymi prostifedky, a poté je pfedala do kompetence dalSich (tuzemskych)
organl. Z americké zony se tak délo zejména vojenskymi konvoji, z britské zoény prevazovala
vlakové pieprava, z francouzské zony byla doprava do Ceskoslovenska nékdy delegovana
pfes organizované transporty v americké zon€. Ze sovétské zony byly pfemisténé osoby do
Ceskoslovenska dopravovany také vojenskymi vozy a vlakovymi transporty. Mnozi
samorepatrianti pfesto upiednostnili cestu péSky. Repatriaéni odbor vysilal také vlastni
vypravy, piipadné zastitoval soukromou iniciativu, pro kterou vystavil patficnd povoleni.

Zvlastnim pifipadem byla prioritni repatriace, kdy byl prominentnim osobnostem poskytnut
vvvvvv d.777

Organizace celkové byla velice slozitd a vedla k pratahim pobytu Displaced Persons
v tdborech. Dne 21. srpna navstivili tabor i mne osobné skupina dust[ojnikii] z republiky a
pri této prileZitosti prohlasili lidem v tabore, Ze se o nich v Praze nic nevi a ze dle hlaseni
Vaseho je prostor repatriovan. Zpiisob jejich vystupovani piisobil velmi neblaze na stejné jiz
velmi podrytou mordlku v kampu, takze byli dnes znovu velmi neprijemné vyjevy, jako vycitky,
Ze jsou tu lidé umysiné zdrzovani a kdybych v tom mél poradek, v Praze by o tom museli védet

a davno by byli poslali pro née autobus. (...) Celé vystupovani [dustojnikit] bylo, hlavné

775 .
Tamtéz.

TCNA CR, fond MPSP-R, k. 882, sl. CLO, Memorandum for all Subordinate Commanders, [nedatovano].

777 Zv14stni prioritni patrani probihalo i po rodinnych piislusnicich politikii, zejména L. Riegerovi, O. Drtinové,

Z. Nejedlé, Feierabendové a Opocenské. NA CR, fond MPSP-R, k. 882, €. j. 381, Patrani, 17. 5. 1945.

181



zpocathku, velmi povysené a piné vycitek (...).””* Prodluzovani pobytu vedlo k nespokojenosti,
nedivéie a opakovanym pokusim (mnohdy uspé€Snym) o samorepatriaci. Pfi spontannich
odchodech se ale do vlasti dostavaly osoby bez viz, coz naruSovalo dany systém. Repatrianti
odchazeli svévoln¢ do wvlasti bud hned po osvobozeni, nebo po dlouhém cekani
ve shromazd'ovacich taborech. Casté aZ Zivelné byly odchody z piihraniénich oblasti. O
narustajicich ptipadech ale referovali i sty¢ni diistojnici ze vzdalenéjsich destinaci, jako napft.
J. Starosta, ktery spravoval DP-Camp v Mindenu ...mezi nasimi prislusniky je velka nervozita
a netrpélivost takového razu, Ze se pousti samostatné na vlastni riziko na cestu do vlasti a
Jjakékoli rozmluvy jsou marné. Ackoli sam jsem presvedcen, Ze se daleko nedostanou, toto si
rozmluviti nedaji. Ze sousedniho campu jich odeslo asi 26.””° K samorepatriaci vyuZivali lidé
i dostupné dopravni prostfedky. Nicméné provoz motorovych vozidel byl monitorovany,

objevovaly se vSak ptipady navratu na kolech.

V pozdéjsim obdobi pievazovaly hromadné vlakové transporty, pfiCemz se Cekalo, az se
v ur¢itém centru ¢i tabofe shroméazdi vétsi pocet osob. Zplisob dopravy ovliviioval nejen
pohodli, ale i délku transportu. Ne vzdy pfitom zalezelo na zptisobu, problémy mohly nastat i
organiza¢n¢é. Napf. na podzim 1945 kpt. Horny zjistil té¢sné pred odjezdem, Ze piipraveny
vlakovy transport do Plzng, ve kterém se nachazelo ptes 160 Cechoslovakii, mél byt
(vzhledem k planované trase a nabirani dalSich DPs z Rumunska) na cesté do Plzné 5-6 dni.
Proti takovému jednani jsem ostie protestoval, protoze mezi 162 ¢s. obcany je i 35 déti do 6
let, které nemuizeme 6 dni stravovat suchou stravou (dostali na cestu chleba, syr a masové
konzervy) a je nesmysl, Ze za takovych okolnosti by méli byt nasi obcané transportovani 6 dni,
kdyz nékladnimi auty se tam dostanou za 5-6 hodin.”*’ V uvedeném piipadé se jiz lidé
nachazeli ve vlaku a distojnik nemél pravo je nechat vystoupit. Snazil se tedy alespon
telefonicky intervenovat u ptestupnich stanic a dosahl zkraceni cesty na 3 dny. Nicméné
rovnéZz autodoprava byla problematickd a zdrzovaly ji €etné poruchy na cesté ¢i nedostatek

pohonnych hmot.

Vztah autorit a Displaced Persons

Samotné Displaced Persons nebyly jen pasivnimi objekty, 1 kdyZz k takovému ptfedpokladu

bezd€ky plany a piedpisy tihly. S jejich iniciativou pocitaly jen omezené, a to jeSté Casto

" NA CR, fond MPSP-R, k. 881, Hlageni situacni, 22. 8. 1945.
7 Tamtéz, Dopis, 9. 6. 1945.
NA CR, fond MPSP-R, k. 878, ¢&. j. 5383, Repatriace, 10. 10. 1945.
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v mezich spoluprace v ramci systému.”®' Ackoli se potitalo s jejich moznymi fyzickymi &
psychickymi tézkostmi, organizacni vztah stale fungoval na bazi rozhodujici zodpovédny
diistojnik a poslouchajici, instrukce nasledujici premisténa osoba. Ve skutecnosti tato
spoluprace fungovala jen Castecné. Lidé si na jednu stranu byli védomi nutnosti preklenout
slozitou dobu a tkol skrze urcité organizacni nalezitosti. Nehled¢ na fakt, Ze mnozi mezi
pfemisténymi byli schopni a iniciativni jedinci (ktefi pravé pro svou aktivitu prosli internaci).
Cést Displaced Persons si svou aktivni roli nasla v ramci systému. Uplatnili se v narodnich
vyborech, distojnik z jejich fad zaméstnaval kancelatské sily, cennou pomoci byli 1 1ékaii a
oSetrovatelky ve zfizenych zdravotnich zafizenich. Jini poméhali spojeneckym jednotkam,
Casto jako prekladatelé ¢i pomocné sily. Se zaméstnanim ¢s. DPs je mozno souhlasit
na zaklade dobrovolnosti, jsou-li vhodné pracovni podminky a pokud toto nenarusuje
repatriaci. Zadné zaméstnani nemd odddlit navrat DP’s domii.”* Tato spoluprace neziidka
oddalila jejich navrat domi, ziroven moZznost pomoci a pracovat byla pro mnohé z nich
dilezitym psychologickym pieklenutim. Cekajici Displaced Persons na mistech, kde jeste
nepusobil ¢eskoslovensky zastupce, také aktivné vyhledavaly pomoc a Casto se samy pokud

mozno organizovaly.

Na stranu druhou, ¢ast Displaced Persons se systému riiznymi zplisoby vzpirala. N&kteti se
odmitali presunout do shromazd’ovacich center, coz distojnikim ztézovalo praci a
koordinaci. Jak jiz bylo feeno, velké mnoZstvi, pravé mezi Cechoslovaky, se do vlasti vydalo
samostatné mimo stavajici struktury a byli (nebo také ne) zachyceni az statnimi organy ve
vlasti, ktefi je oznadovali za tzv. samorepatrianty.”® Objevily se i piipady, kdy jedinci
,Jesté” nechteéli domt, tedy repatriaci pfimo neodmitali, ale z riznych divodi oddalovali.
Ackoli mné moje manzelka (...) Zada, abych prijel domii, nemam zatim v umyslu odebrat se
domu, jelikoz jsem jeste mlady a chci videét trochu svéta. Neni pravda (...), Ze bych se ke své
manzelce nechtél vratit vithec. Prohlasuji, e béhem asi 2 mésicii se domii vratim.”** Néktefi

jedinci ze své i celkové situace profitovali a navézali napf. na aktivity ¢erného trhu.”™

8! Jednim z mala piedpokladi ,,nespoluprace® v planech a smérnicich byla moznost odmitnuti repatriace. I

v tomto piipad€ ale mély DPs nasledovat systém, ktery je zatadil do jiné skupiny, o jejimz osudu se mélo dale
jednat a rozhodovat.

2 NA CR, fond MPSP-R, k. 878, &. j. 229, Letters related to Repatriation, 4. 5. 1945.

8 Zejména s ohledem na tyto spontanni navraty ziidil repatriaéni odbor sit’ piihrani¢nich zachytnych stanic. Viz
KASIKOVA, Jana: At mohou ptijeti, c. d., s. 133.

8 Tyto piipady ztézovaly agendu. Jmenovaného na patraci zadost manzelky distojnik ziejmé vypatral a proved]
vysetieni. NA CR, fond MPSP-R, k. 882, &. j. 2192/46, Zaznam, 8. 2. 1945.

™ Seda ekonomicka sféra fungovala prakticky neustile. DPs pozivaly uréité ekonomické vyhody a rozvinuly
proto systém vymeény zbozi na nelegalnim trhu. Tento fenomén je studovan zejména z perspektivy vztahd
dlouhodobych Displaced Persons k jejich okoli a mistnim obyvatelim. Viz napt. HOLIAN, Anna: The
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Ptipadné nezlstali jen u mistniho obchodu, ale rozsifili své aktivity do vlasti, a k tomuto
dokdzali vyuzit i repatriacniho systému. Pfijizdé€li za hranice opakované napt. pod zaminkou
vypraveni soukromé repatriaéni vypravy nebo na vlastni pést a pripojili se k repatriacni

vypravs.’*® Zjisténi takové innosti pak bylo posuzovéno jako trestni piestupek.

Repatriace byla obecné dobrovolnou zaleZitosti, presto ji mensi ¢ast Cechoslovaki odmitla.
Nedélo se tak v takové mife, jako u jinych, zejména vychodnich, narodnosti.”®” S touto
moznosti se jiz v planech jako alternativou pocitalo. Osoby sty¢ny dustojnik predal do péce
mezinarodnim organiim, tedy vétSinou do taborti spravovanych UNRRA. Duvoda k
takovému prani mohlo byt vice, repatriatni diistojnik je ale nepiezkoumaval.”® ProtoZe neslo
o tak vyrazny fenomén, ktery by bylo potifeba fesit ploSné, zjistoval pocet téchto osob spise

z organizacnich a statistickych davoda.

Jiz v této dobé se distojnici setkavali s opétovnym piichodem diive repatriovanych osob.
Zamérem nebylo zneuziti statutu, ale Slo o (¢astecné) dobrovolné rozhodnuti k opusténi vlasti.
Jednalo se piedev$im o zidovské Displaced Persons, které predznamenavaly pozdéjsi vinu
odchodil zejména z Polska a dalSich zemi vychodniho bloku do okupovanych zén za Gcelem

pozd¢jsi emigrace. V r. 1945 byla takova situace pro sty¢né dustojniky jesté nezndma. Nemam

Architecture of Jewish Trade in Postwar Germany, in: Jewish Social Studies: History, Culture and Society, 23,
(2017), s. 101-133.

786 Stiznost na vypravu, kterd prijela z Prahy od Hamburku dne 19. 10. (...). S touto vypravou prijeli z CSR mimo
posddky také panové Lojek, Harvan a Novak, kteri jiz diive byli repatriovani z Hamburku. Jak jsem pozdeji
zjistil, privezli s sebou zbozi pro cerny trh, jako kozichy, elektr. varice ap. Za dva dny, kdyz méla vyprava odjet
s repatrianty, se snazili ¢lenove posadky drze odjezd zdrzeti. Jako ditvod uvadéli objednané pneumatiky a
zranéni jednoho clena posadky (toto mi bylo hlaseno pul hodiny pied odjezdem). Presto vyprava na miij rozkaz
odjela. (...) Jedno z téchto vozidel bylo s urcitosti videno jeste pristi den v oblasti Hamburku (...) a doslechl jsem
se, ze zadali a dostali poh. ldtky v Nienburgu jesté jednou. NA CR, fond MPSP-R, k. 879, Hlageni, 7. 11. 1945.
V této zalezitosti byl ze spoluprace obvinén i sty¢ny dustojnik a celd zalezitost se tak oficidlné vySetrovala i
vzhledem k tomu, Ze zminény p. Lojek, ptvodné starousedlik udajné hledajici v Ceskoslovensku misto pro
usazeni rodiny, vedle preprodeje véci $itfil udajné proticeskoslovenskou i protisovétskou propagandu a
vyhrozoval véznénim styénych distojnikd a dalSich ve vlasti. Sty¢ny duastojnik vyslechl nékolik svédki z fad
narodniho vyboru a nasledné osobné dojel pro p. Lojka s tim, aby se dostavil ihned do kancelare repatr.
dustojnikii a vse vysvétlil. Zdrahal se, tvrdé, zZe vSe vyridi v Praze, a choval se drze a vyzyvave. (...) Obvinoval
kpt. Macha z necestnych cinit a machinaci, vyhrozoval, Ze udéla oznameni v tomto smyslu, ziejmé s umysilem,
aby se vyhnul stihani jeho trestnych ¢inii. Pti vlastni vypovédi vSak tyto skutecnosti popiel, zaroven osahovala
nékolik rozport. Obvinuje nas z , gestapdackych metod* pri zachazeni s D.P.s. Napada hrubymi urazkami a
vyroky dale p. kpt. Macha a byl po ukonceni vyslechu zatcen. Hrozil totiz jeho piipadny uték ¢i snaha o zahlazeni
dikazd. Obvinén byl z [. Utrhani na cti, sifeni nepravd a pomluv o ¢s. stycnych distojnicich. 2. Vydirani. 3.
Osvojovani si uredni funkce. 4. Podezieni z ¢ernych obchodii a pasovini deviz. NA CR, fond MPSP-R, k. 880,
Hlaseni, 15. 11. 1945.

87 Cast&jsi nez odmitnuti repatriace hned po valce byla v ptipadé Cechoslovéki, napt. eskoslovenskych Zidd,

opétovna emigrace v nasledujicich letech. Viz kapitoly Zidé a Emigrace po r. 1948.

788 \1: r o x ¥ w ¥ Xy s X, S ¥ Py <
Nicméné napi. v pripad¢ provétenych valecnych zajatcti se pozadovalo podepsat potvrzeni, ze se dotycny

nechce vratit a toto rozhodnuti &ini dobrovolné. NA CR, fond MPSP-R, k. 881, ¢. j. 144, HlaSeni Trondheim,
30. 8. 1945.
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zvlastnich direktiv ohledné téchto osob. Je to ziejmé nezdakonny cin, za a) navrat
repatriovanych do Nemecka je velitelem britské okupacni armady prisné zakazan a trestan —
za b) opusteni republiky bez radného pasu a povoleni min. vnitra je rovnéz nezdakonné.
Direktivy si vyzadam, do té doby, nez dojdou, postupujte individualné. Vim, Ze nékteré
pripady jsou zoufalé. Hlavneé, jedna-li se o dévcata a mladez vibec, kteri byli repatriovani do
viasti (po letech v koncentracnich taborech), kde nenasli nikoho z pribuzenstva a jejichz
navrat nebyl zvldsté vitin v domovské obci.”™ Pokud osoby odmitly repatriaci z divodu
vystehovani do ciziny, zlstavaly v péci okupacnich tradl, podobné tomu bylo, pokud se do

ciziny opé&t vratily.”°

Premisténé osoby mezi sebou navazovaly osobni vztahy, které do jejich rozhodovani o tom,
zda se nechat repatriovat, také vstupovaly. Objevilo se mnozstvi uzavienych manzelstvi, a to i

mezi piisluiniky roiznych narodnosti.”’

Smisené manzelstvi obecné piekdzkou navratu
nebylo, manzZelky obvykle néasledovaly pii repatriaci manzele. Jak bylo zminéno, problémem
v ptipadé Ceskoslovenska piedstavoval siatek s piislusnikem tzv. ,nepfatelské” narodnosti.

I toto zalozeni nové existence na stavajicim misté proto byval diivod k odmitnuti repatriace.

Osvéta a propaganda

V prostiedi shromazd’ovacich tabord se setkavaly Displaced Persons riznych néarodnosti i
statnich pfislusnosti. Komunikovaly spolu jak pii oficidlnich pfilezitostech, tak pii osobnim
kontaktu a v n€kterych taborech je pojila i nékolikaletd spolecna internace a v neposledni fadé
i vielé osobni vazby. Zajisté tedy vnimaly, alespoi Casteéns, situaci ostatnich.”” Zatimco
repatriace prislusnika ,,zapadnich® stath zacala jest¢ pred skonCenim valky a intenzivné
probihala v prvnich tydnech, navrat ,,vychodnich® ndrodnosti (mezi néz patiili 1
Cechoslovéci) komplikovalo vicero faktort.””® Jednim znich byla propaganda proti

navratu. I kdyz se problém zintenzivnil a vyostfil az v pozd&jSich mésicich a letech, jeho

podatky lze hledat jiz v roce 1945. Ve véci odsunu Cechoslovikii je tieba podotknouti na

" NA CR, fond MPSP-R, k. 879, Odpovéd’ kapitana Laguse kapitanu Giitigovi, 9. 12. 1945.

0 Tamtéz, Dopis Mr. Juranek J. UNRRA TEAM 146, 27. 6. 1945.

! Tento povéletny rozmach vztahtl, shiatki a baby boom mezi DPs je jednim z predmétl vyzkumu.

72 Propaganda se $ifila zejména mezi vychodoevropskymi narodnostmi a stupiiovala se v dal§ich letech
(v souvislosti s nucenou repatriaci SSSR obc¢antl). V povalecné dobé byla vyrazna piedevsim u Polaki, a to
z toho diivodu, ze v terénu operovali jak sty¢ni diistojnici exilové londynské vlady, tak repatriaéni organy polské
(prosovetské, tzv. lublinské ¢i varSavské) prozatimni vlady. Tato politicko-ideologicka dvoukolejnost zapficinila
priklon nekterych Polakt k odmitnuti repatriace (k c¢emuz pfispélo i jeji opozdéni z diivodu prioritnich piesunt
obcani SSSR). Jak se setkdvame v dopisech i ¢lancich, tuto situaci reflektovali i ostatni repatrianti. Napf.
F. Blaha z Dachau psal v dopise své rodiné ...protoze Polaci tu budou cekat jesté tieba kolik let na novou vojnu.
ANM, fond, Fr. Blaha, k. 1, ¢. 11, Dopisy z Dachau psané po osvobozeni pfed repatriaci, 18. 5. 1945. Vice
k problému také FRIEDL, Jiti: Domii, a za svobodou, c. d., zejm. s. 73 an.

73 Slo zejména o organizaéni a smluvni prekazky. Viz kapitola Vrchol repatriace.
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okolnost, Ze Polaci a Jugoslavci (Petrovci) zde maji propagacni kancelare a tim obcané obou
narodut podlehnuvsi této propagandé nechtéji na druhy breh. Tim ovsem vznikd situace, kdy
Jjsem tazan svym velitelem, zda nasi lidi skutecné chtéji domii i je nutim, Ze jest nemozné, aby
vSichni byli naklonéni Moskve.”* Protoze Ceskoslovensko proklamovalo své propojeni mezi
jednotlivymi stranami (zédpadnim a vychodnim exilem i1 tuzemskou odbojovou strukturou),

nevnimali Cechoslovéaci riznych postoji navrat do vlasti jako ohrozeni.

Mezi Cechoslovaky se tedy, dle oficialnich hlaseni, podobna propaganda obvykle nesiila.
Neznamend to ale, ze se neobjevila vibec, jiz v této dobé nékteti odmitali névrat i
z politickych dtvodi. Nechténou propagandu se dustojnici snazili v€as zachytit. Pred
nekolika dny jsem mluvil se (...) stycnym repatriacnim distojnikem. Vyjadroval se, Ze pomeéry
u nas jsou spatné, ze Ruda Armada bere vse, na co prijde (...). Nepovazuji za vhodné, aby
takové zpravy byly rozsifovany v ciziné, a proto upozoriuji na tento piipad.”” Vyskytla se
varovani pied rozpinavosti Sovétského svazu.””® V piipadé Ceskoslovenska se intenzivng fesil
vztah k Némcim a jejich repatriaci, resp. propaganda smérem k ceskoslovenskym
Némctm.”’

RovnéZz nastolena politika znovuobnoveného Ceskoslovenska a s tim proklamovana jednota
Cechti a Slovakd narazila ojedinéle na nesouhlas. Utady zaméstnala na zacatku 1éta 1945
rozvratnd skupina asi 150 slovenskych vojakii, vcetné dustojnikii Hlinkovy gardy a
slovenského ,,tisovského vojska a jejich rodin. Jeji pfedstavitelé vydali 4. 6. 1945 petici
s pozadavky uznani vlastniho slovenského statutu a samostatného slovenského naroda. Sty¢ni

798

distojnici se tak museli zabyvat nejen politickym vysvétlenim,”” ale i vyhledanim zastupcii

7 NA CR, fond MPSP-R, k. 881, Dopis kapitanu Lagusovi, 30. 5. 1945.

7 NA CR, fond MPSP-R, k. 878, sl. L. O. 32, &. j. 1000, Zaznam z navitévy rotmistra Frantiska Lepise z
Ceskoslovenské vojenské mise ve Frankfurtu, 3. 7. 1945.

76 Napt. v listopadu 1945 zaslal kapitan Schein majoru Riegerovi zpravu o protistatni propagandé: Byl jsem
upozornén stycnym dustojnikem ve Stuttgarté, ze v oblasti Ulmu se nachdzeji nékteré zivly, které podryvaji
e z Rakouska pFisli néjaci dva pdni a méli predndsku o tom, jak pry Ceskoslovensko se stalo 17-ou republikou
Sovétského Svazu. Poctivi Cechoslovdci, kteri ocekavaji svoji repatriaci, vak ihned upozornili na tento zjev
vojenské urady, a kdyz vojenska policie hledala vyse uvedené “Ceskoslovenské viastence, nebylo po nich jiz
stopy. NA CR, fond MPSP-R, k. 881, sl. L.0.9, ¢&. j. 5739, Protistatni propaganda v Ulmu, 30. 11. 1945.

7 Na konci srpna 1945 psal styény diistojnik zpravu o své &innosti v norském Trondheimu: Kupodivu jsou zde
také [nemecti]diistojnici, kteri jesté dnes neveri, zZe je komec valky. Chodi poslouchat zpravy, které potom
wkldadaji témto lidem v kempech zkreslené po Géblsovsku (sic!). Lidé ocekavaji, ze tyto campy se prestéhuji do
Némecka, Ze tam prijdou politicti zdastupci, kteri jim pomohou domu (,,do Sudet). NA CR, fond MPSP-R,
k. 881, ¢. j. 144, Hlaseni Trondheim, 30. 8. 1945.

798 Argumentovalo se napt. faktem, ze tito Slovaci byvali soucasti loutkové, kolaborantské slovenské vlady, ktera
vyhlasila Spojenctim valku, a tedy by pfisluseli k nepfatelskému narodu a ptislusSnému zachazeni. Vysvétleni to
vsak bylo ponékud sporné, protoze vzapéti bylo nutné pfipomenout, pro¢ Slovaci obecné do této kategorie
nespadaji s poukazem na mezinarodn& uznanou, v celistvosti obnovenou, Ceskoslovenskou republiku a
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on¢ skupiny, ktera byla mezitim rozptylena po zajateckych a shromazd’ovacich taborech

v Bavorsku, a ptipravou jejich nucené repatriace.

Naopak, diskuze a predndsky byly nedilnou soucasti aktivity vyckavajicich Displaced
Persons. Politické tivahy se ostatné objevovaly jiz béhem ilegélni Cinnosti za valky a pretrvaly
i po osvobozeni, a to nejen na mistech, kde byli internovéni politiéti piedstavitelé.”” Témata
se riiznila, od otazky svétového usporadani a miru, po povale¢nou orientaci Ceskoslovenska.
V mezidobi mezi osvobozenim a vyckdvanim na repatriaci ¢i dalSi osud méli v této
souvislosti styéni dustojnici ptlsobit osvétou. Poradali sami pfednaSky ¢i jimi povéfili
pritomné odborniky, vysvétlovali SirSi  politické okolnosti 1 orientaci budouciho

Ceskoslovenska.

Fale$ni sty¢ni distojnici a falesSné repatria¢ni arady

Status Displaced Persons na mezindrodnim poli, stejné¢ jako status repatrianta
v Ceskoslovensku, poskytoval znaéné vyhody. Priib&Zné se proto vyskytovaly neopravnéné
snahy o jeho ziskdni. Podobné dochéazelo k nedovolenému piidélovani repatriacnich viz ¢i
potvrzeni o statni pfisluSnosti, a to bud’ vytvofenim falesnych, nebo zneuzitim oficidlnich
nalezitosti. Pro n¢které takovy postup mohl znamenat urychleni navratu, ale méli jej vyuzivat

zejména ti, ktefi si jeho ziskani oficialni cestou nebyli z né¢jakého dlivodu jisti.

Kapitdn Horny v zafi 1945 zjistil, ze v bavorském Chamu funguje neautorizovana repatriacni
ufadovna, kterou vedl jisty p.Perschke, rakousky stidtni obcCan, ve spolupraci
s Cechoslovakem p. Bursikem. Vedouci styény distojnik oblasti tedy pozadal velitelstvi, aby
kancelat uzavielo. Ze zndmého nedostatku kooperace mezi stycnymi diistojniky a nasimi
domacimi urady obdrzel viak Perschke od repatriacniho odboru povoleni prodlouziti ¢innost
svoji do konce Fijna a pozdéji do konce roku.’”’ Repatria¢ni kanceldf v Chamu viak
postupovala svévoln€ a nepoméhala ani pfima intervence sty¢ného diistojnika z dané oblasti:
...mam ditkazy, ze p. Bursik dava povoleni statnim obcaniim riiznych narodnosti k prekroceni
ésl. hranic, a to za dosti vysoké poplatky.®”’ Nejednalo se pfitom jen o Némce, ale napt. i o
Poléky. Zatimco kpt. Horny pozadoval BurSikovu nucenou repatriaci, pro mistni velitelstvi

byl tento pfecin jiz divodem k zatCeni. Pfi domovni prohlidce navic u dotéeného nalezli

angazovanost Slovakii b&hem povstani, i v ramci ¢eskoslovenskych zahraniénich jednotek. NA CR, fond
MPSP-R, k. 878, €. j. 1083., 16. 7. 1945.

™ Tato aktivita se rozvinula na mistech, kde spolu uréitd slupina stravila del$i dobu pohromadg, viz dale
kapitola Zivot Displaced Persons v taborech.

%9NA CR, fond MPSP-R, k. 878, &. j. 2546, Dopis kpt. R. Horného mjr. Riegerovi, 17. 1. 1945,

%1'NA CR, fond MPSP-R, k. 878, &. j. 5529, Dopis kpt. R. Horného mijr. Riegerovi, 20. 11. 1945.
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mnozstvi zbozi z Cerné¢ho trhu. Repatriacni utednik zabavil razitka tohoto uradu (...) a riizné
tiskopisy, ze kterych jsem na prvy pohled zjistil, Ze pan Bursik vydaval také osvédcent o statni
spolehlivosti.** Obdobna stiznost na vydavani viz bez rozdilu (op&t zfejmé za uplatu) pfisla
na p. Friedmanna®”® z ,Komitétu pro Cechoslovaky* v tabofe Geskoslovenskych DPs
v mnichovskych Funkkaserne. Také on si zafidil v Plzni od pracovnika repatriacniho odboru
potvrzeni o spolupraci a kapitin Horny musel zakro¢it.**® Dalsi piipad pavodngd
samorepatrianta, ktery se ptihlésil ke spolupréci s repatriaénim odborem, nicméné ji zneuzival

k vlastnim z4jmam, hlasil A. Hartmann z Brungviku.**

Vyskytovali se 1 jedinci, ktefi se vydavali za Ceskoslovenské stycné distojniky. Kpt. Szabo
hlasi, ze (...) v prostoru Bremen potlouka se muz, vydavajici se za diist. ¢s. armady,
v uniforme zcasti anglické a casti americké, nechce s nasimi lidmi viitbec mluviti, odbyva [je]
nekolika hrubymi slovy ve Spatné cestiné, vétsinou vsak s nimi mluvi némecky. Mezi jeho reci
mél pronésti, Ze je zde pro repatriaci ¢s. Némcii do CSR a Ze se na Cechy a Slovaky vykasle.
Oznamil jsem pripad veliteli tabora se zZdadosti, aby byl tento domnély dustojnik konzultovin a
zatéen a preddan anglické policii. Jeho jméno zni bud’ Schulhof nebo Schulmann.®”’ Fale$ni
sty¢ni duastojnici znamenali problém i z pohledu premisténych. Ti neméli ptehled o celkové
organizaci ani o koncepci vlady ohledné repatriace a mohli tudiz snadnéji podlehnout
ptesvédcCeni, Ze repatriace je sluzba za Uplatu apod. Za stycného diistojnika se vydava jisty pan
Masak z Hannoveru, ktery tidajné spinavymi obchody zneuctil jméno Cechoslovikii. Prosim o
zakroceni (...), nebot nedovolim, aby to, co tézkou praci bylo vybudované — dobré jméno Cs.

stycného diistojnika — bylo pospinéné.®”’

Stavalo se také, ze néktefi povéteni ufednici (z néarodnich vybort, zkanceldie styc¢ného
diistojnika), zneuzivali sviij pfistup k oficidlnim dokumentiim a razitkim. V prosinci 1945
takto zadrzel svého zaméstnance kpt. Mach v Hamburku stim, ze odcizil razitko
,.Ceskoslovensky repatriaéni tdbor v Hamburku®, vystavoval falesné doklady a dalsi prazdné
archy mél orazitkované jako “Czechoslovak liaison officer, Mil. Gov 521 Det“.**® K tomu
pfechovaval zbran¢ a movity majetek z repatriacniho tdbora. Zavaznym ptecinem vsak bylo

jeho zamlCeni (pii néastupu do kanceldie) tiSské statni ptislusnosti a sluzba (vcetné

802 Tamtéz.

% Nejednalo se o stejnojmenného styéného distojnika pod MOPSP.

504 Tamtéz.

%05 NA CR, fond MPSP-R, k. 878, Opis hlageni, 20. 6. 1945.

06 NA CR, fond MPSP-R, k. 879, &. j. 756, Bremen — domnély &s. repatr. diist., 28. 6. 1945,

%7NA CR, fond MPSP-R, k. 878, ¢. j. 1241, Repatriaénimu odboru k rukam p. dra. Rosenberga, 11. 7. 1945,
%08 Jak je zde vidét, na razitku bylo ¢itelné i piidéleni styéného diistojnika ke konkrétnimu vojenskému utvaru.
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vyznamenani) ve Wehrmachtu. V neposledni fadé pobiral navic potravinové listky UNRRA

oy . . 80
za jiz repatriované osoby.*”

Nesvarem se stalo zneuzivani systému, chaoti¢nosti doby ¢i nemoznosti ovéfit podrobnosti.
Vyskytovali se jednotlivei, i skupiny lidi, kteti vyhod vyuzili k vlastnimu prospéchu,
neopravnén¢ obdrzeli péci a ,,cestovani® méli zajisténé oficidlnimi transporty. Benevolentni
praxe vydavani povoleni repatriaénim odborem byla ze strany sty¢nych dustojnikt
kritizovana, protoze v ni nevidéli jen zatizeni své agendy Ci chaos, ale i zneuzivani ze strany
drzitelt povoleni. Do mého uradu dostavili se shora jmenované osoby a zadaly, aby byly
ubytovany a stravovan v Mnichové asi 3 dny. Na muj dotaz [odevzdali mnée] dopis a jeden
zdaznam ve vécech patracich. Zjistil jsem, Ze jedina uredni cinnost zminenych osob bylo
odevzdani téchto spisu, nic jiného uredniho tyto osoby v Mnichové nemély a prijely sem
prosté za soukromymi vécmi, nejedna se tedy o nic jiného, nez o tzv. vylet Smelindrii nebo
podobnych existenci a je jen trapné, ze kviili takovym vyletum dava tamni urad doporuceni
k Permit Olfficerovi, aby tento vydal permit do Némecka. Sdéluji Vam, Ze nejsem ochoten
takové veéci podporovat a poslete-li mné v budoucnosti takové osoby, postaram se o tom, aby
zde byly alespori 14 dmii zatcéeny a pak nucené repatriovany do Ceskoslovenska. Myslim, Ze je

ooy v ’ v Ve v vr, v 810
JjizZ na case, aby takovym vécem byla ucinéna pritrz.

Sty¢ni dustojnici jako lidé

Nelze opomenout, jakkoli to mulZe znit jako bandlni prohlaSeni, Ze repatriani sty¢ni
diistojnici a dal$i pracovnici v prvni linii byli ,,jen* lidé se svymi fyzickymi a psychickymi
limity a rozdilnymi predispozicemi.’'' Lidsky faktor ovliviioval jejich &innost a postoje
v ruznych oblastech, mnohdy i zédsadné. Zarovenn nebyl staticky, celem k extrémnim

podminkdm, zkuSenostem a ocitym svédectvim vale¢ného utrpeni se v pribchu casu

59 Ve své smyslené alternativni identité se navic vydaval za byvalého tfednika ¢eskoslovenského konzulitu
(s titulem JUDr.!), ktery studoval na Geské prazské univerzité. NA CR, fond MPSP-R, k. 880, Hlaseni,
12.12. 1945.

$19NA CR, fond MPSP-R, k. 878, ¢. j. 5944, Repatriaénimu odboru, 31. 1. 1946.

811 N&kolik fotografii viz ptiloha &. 7. BohuZel se mi nepodatilo (az na jednotlivé zminky v dokumentech) béhem
do analyzy, zejména co se tyCe motivaci, vyuziti piedchozich zkuSenosti ¢i ovlivnéni jejich budouci kariéry.
Jediny, s jehoZ zivotopisem jsem se (vzhledem ke zméné jména pomérné¢ ndhodou) seznamila, je Quido Lagus,
vedouci sty¢ny distojnik pro britskou oblast. Quido Lagus pochazel ze zidovské rodiny a za prvni republiky
pusobil jako renomovany architekt. Béhem valky se s manzelkou a détmi uchylil do Anglie. Béhem své Cinnosti
repatriaéniho styéného diistojnika piisobil v britské zon&. Poté se vratil do Londyna, kde vedl pobo¢ku CTK.
R. 1948 vsak v souvislosti s domacim politickym vyvojem podal vypovéd’ a zbytek Zivota prozil v exilu. Diky
patrani publicisty Davida Vaughana, jemuz timto dékuji za vstiicnost, je zivotni cesta Guida Laguse
zdokumentovana a jeho unikatni zivotni osud dostupny vefejnosti na https://vitava.rozhlas.cz/pod-ctyrmi-
vlajkami-pozoruhodny-pribeh-prazske-zidovske-rodiny-8668233.  [Cit.  2023-09-23.] Z archivu rodiny
Lagusovych pochazeji i fotografie v prilohach.
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formoval. Ze zbézného usudku by se mohlo zdat, Ze 1idé, kteii se zapojili do prace s Displaced
Persons, tak Cinili bud’ z dobré vile ptispét potiebnym, nebo plnili nafizeni velitele, ktery je
k praci urcil. Jak béhem naboru, tak béhem prace se ukdzalo, Ze motivace byly riznorod¢, a
to v podstatd na viech pozicich.®'? Sty¢ni diistojnici, at’ uZ vybrani londynskym ministerstvem

813 Mnozi z nich ve vlasti

socidlni péce ¢i z fad armady, obvykle stravili ¢ast valky v exilu.
zanechali své blizké, z nichz nékteti byli perzekvovani. Nékolik sty¢nych distojniki béhem
své prace patralo po ¢lenech své rodiny, je mozné, Ze toto aktivni ptispéni a vlastni zkuSenost
pro n& bylo ur¢itou motivaci.®'* Casta byla starost o materialni zajisténi vlastni, ale zejména
rodiny, ktera v n€kolika pfipadech Cekala ve Velké Britanii na névrat zivitele. Tato obava
trvala po celou dobu a distojnici vtomto sméru vyjednavali s nadfizenymi svij plat i

ptipadné pridavky.*"

Ackoli sty¢ni dlstojnici museli splnit napt. vékové kritérium, prosli 1ékarskym posouzenim a
nasledné proSkolenim ve vojenském prostiedi, jejich zdravotni zpiisobilost neodpovidala
ptekvapivé vzdy naro¢nosti, jaka je pfi vykonu méla ¢ekat. Vyc€erpani se projevilo zhorSenim
stavu dlouhodobych hendikepti ¢i nemoci (napt. astma). Kapitan Wolfler poznamenal své
zdravotni tézkosti v ramci zadosti o tidice. Ma prace jest tak vycerpavajici, ze vecer nejsem

s to koncentrovati se na rizeni auta. Mam velmi slabé oci a potrebuji bezpodminecné osobni

#12 Podle ob&asnych (nicméné oficialnich) zminek patiila mezi ¢asté motivace pracovni &i osobni zkusenost nebo
ochota zapojit se do osvobozovaciho procesu. Pro jiné to pfedstavovalo pfilezitost zaméstnani a zajisténi rodiny
nebo kariérni postup (v pfipad¢ ufednikit).

813 Kusé informace se mi podafilo nalézt i ohledn& kapitana Josefa Ernyeiho. Narodil se na Slovensku v r. 1908,
byl bez vyznani. Pfed valkou se oZenil a se Zenou Lilou méli v dobé repatriacni ¢innosti dvé malé déti (narozené
1940 a 1944). Ernyei mluvil mimo rodnou fe¢ i anglicky, mad’arsky, némecky a ¢aste¢né francouzsky. Byl
vystudovanym strojnim mechanikem a toto povolani vykonaval jak pied valkou v Ziling, tak po dobu svého
exilu v Birminghamu (u Austin Motors). K repatriaéni sluzbé byl vyslan v dubnu 1945 a ackoli ji vzhledem
k rodinnym zalezitostem chtél ukoncit jiz na podzim, setrval v Gfadu az do zacatku r. 1946. Ziejmé se jednalo o
schopného organizatora, protoZe hlavni sty¢ny distojnik major Rieger o ném uvazoval jako o svém nastupci na
vedouci pozici. NA CR, fond MPSP-R, k. 878, &. Osobni vykaz, [nedatovano].

814 Napt. kpt. Lagus dostal zadost od kpt. Melzera: Pred nékolika tydny prosil jsem Té, abys zahdjil patrani po
mém bratrovi. (...) Pokud je mné znamo, neni Mauthausen tak daleko, aby néktery z mych kamaradii tam zajel a
podal mé co nejrychleji zpravu. 1 majoru Riegerovi psal kapitin Mach, ze patrani po jeho matce se nepotkalo
jesté s zadnym vysledkem. NA CR, fond MPSP-R, k. 880, Dopis kpt. Lagusovi, 31. 10. 1945 a tamtéz, Patrani,
14. 8. 1945.

815 Plat styénych diistojniki byl po piesunu vlady z Londyna vyplacen ze zaptjcky 1 mil. marek, kterou poskytlo
SHAEF a ktera méla byt dodatecné u jednotlivych okupacnich sprav uhrazena. Tato zaptjcka byla v r. 1946 opét
navysena, poskytovala se vSak jiz mesi¢n€ ve vysi 30 tis. marek. Plat sty¢ného distojnika byl z rozhodnuti vlady
z31.7. 1945 potvrzen ve vysi 40 liber, plat vedouciho sty¢ného distojnika 50 liber a hlavniho sty¢ného
distojnika 70 liber (v poméru 1 libra=40 marek). K tomu mohli distojnici pozivat dalsi benefity, zaroveit mnohé
vydaje hradila vojenska velitelstvi, kterym byli pfislusni. Manzelky sty¢nych distojnikd dostavaly rodinny
prispévek (ptfipadné i tzv. odluéné) ze zdroji ministerstva socialni péce v likvidaci v Londyné. Aby se predeslo
konverzim devalvovanych marek a také nezdanéni pif{jmi ze zapujcek, pteslo se pozdéeji na piimé financovani
zéilohami. NA CR, fond MPSP-R, k. 419, R-800-8/1-46, Zépis z porady se styénymi diistojniky a tamtéz, k. 871,
&.j. RT 2117-7/10, Zprava NUKU, 23. 10. 1946.

190



viiz 'k vykondvdni povinnosti mné svérenych.’’® Naro¢na &innost a setkavani s nemocnymi
s sebou piindsely zdravotni komplikace sty¢nych dustojnikii. Kpt. Nekola, pracujici
v Belsenu, rovnéz pti zadosti o vlastni viiz vypsal své obtize: Jsem telesné jiz tak daleko, Ze uz
ani chodit nemohu a vecerni horecky trvaji mi delsi dobu, nez diive. Potize se srdcem, které
mam choré, se také stupnuji. Proto tim naléhavé viz potrebuji. Chci se vratit domu natolik
zdrav, abych mohl pracovat a existovat.*’” Rovné&z pro kapitana Sterna z francouzské oblasti
byla prace vy&erpavajici: Zdadam o 14 denni dovolenou do Londyna ze zdravotnich divodi.
Jsem télesné vycerpany, padaji mi zuby z nedostatku vitamini a sldbne mi levé oko.’'
Objevovala se nachlazeni i nutny pobyt v nemocnici v piipadé infekénich chorob.®'’
Zdravotni indispozici distojnici hlasili nadfizenému, ktery v pfipadé potieby urcil
zastupujiciho distojnika. Ojedinéle doslo i k zdvaznéjSim udalostem, napt. v lednu 1946 méli

pii vykonu sluzby kpt. Mucha a por. Pollach autonehodu a museli byt hospitalizovéani.**°

Sty¢ni diistojnici, nejen v pocatcich, pracovali prakticky nepretrZité a do noci, jak vypisuji
napi. v omluvach zprodleni poddvanych hlaSeni. Oddech si doptfali béhem témér
dvoutydennich dovolenych, které stravili obvykle srodinou v Ceskoslovensku nebo
v Londyné (kam mohli ti, kteti zde zanechali rodinu). Dovolenou si vSak mohli sty¢ni
distojnici doptat az v pozd¢jSim obdobi. Snazili se ale pfi vhodné pftilezitosti napt. ke svym

blizkym do vlasti dostat i dfive.*!

NehlaSeny odjezd, napf. za rodinou ¢i za jinymi
soukromymi zalezitostmi, byl povazovan za neukdznénost a jako hruby piestupek mohl byt

duvodem k odvolani.

Sty¢ni diistojnici museli byt schopni pracovat samostatné i v interakci s kolegy a predevsim
piemisténymi osobami. Pti tom se projevily rozdilné pfistupy i charaktery, které se promitly
do jejich ¢innosti. PribéZznou vytkou se stalo opomijeni pravidelného hlaSeni. Diistojnici se

branili s tim, Ze jejich praktické ukoly na misté jsou urgentni a nemaji prostor ani mySlenky

16 NA CR, fond MPSP-R, k. 881, &. j. 5030, Uprava platu pro mého fidice, 8. 8. 1945.

817 Tamtéz, Dopis, 15. 6. 1945.

818 K 1. 11. 1945 chtél z téchto diivodd kpt. Stern ukongit sluzbu. NA CR, fond MPSP-R, k. 881, sl. Stern, &. j.
5250, Repatriace ve francouzské oblasti, 22. 9. 1945. 1874

89 Vas dopis (...) zastihl mne v nemocnici, kam jsem byl vzat s téz5im pripadem Zoutenky. ... Sdéluji Vim, Ze
mne kpt. Beneyei vyrozumél o svém ochuraveni (silné nachlazeni), nasledkem cehoz je docasné pripoutin
k lizku. NA CR, fond MPSP-R, k. 881, €. j. 5745, Onemocnéni kpt. Beneyei-e, 13. 12. 1945.

820 Zranéni byla vazna, kpt. Mucha mé&l zlomeninu panve a trzné rany na hlavé, por. Pollach otfes mozku, trzné
rany na hlave, zlomeniny klicni kosti a lopatky. Jak psal kapitan Lagus manzelce kpt. Muchy: ...jsem kpt. Muchu
vcéera v nemocnici navstivil a zjistil jsem s potéSenim, ze jeho stav jest uspokojivy. (...) Budte ujisténa, Ze se o
Vaseho manzela starame, ze doufame, ze se brzy uzdravi a dostavi se k Vam na zaslouzenou dovolenou. NA CR,
fond MPSP-R, k. 880, Kpt. Mucha J. a Por. Pollach L. zranéni, 31. 1. 1946.

821 Je také pravdou, Ze jsem si pri této prilezitosti obstaral osobni véc tykajici se moji dcerky, kterou jsem 8 let

nevidél. NA CR, fond MPSP-R, k. 880, Dopis kpt. Polivky, 30. 8. 1945.
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zabyvat se ufednimi zalezitostmi. Ty vSak byly pro uskute¢néni akce a povédomi o stavu véci
pro vedeni dilezité. Objevila se vsak i1 vytka opacna: Winter, kterého jsem nechal
v Buchenwaldu, je sice schopny, ale prilis velky , papirovy* bojovnik, takze jsem musel
zakrocit, aby nase lidi zbytecné papirovymi pracemi neobtézoval. (...) Vzdor jeho urednické

kvalifikaci anebo doktordtu mém obavy z tohoto pdana z vyse uvedenych divodii.’*

Rovnéz zasadni pro hladkou komunikaci byla znalost jazykt, v piipadé sty¢nych distojnikt u

spojeneckych armdd zejména angliCtina, resp. francouzstina pro nékolik duastojniki ve
r s v 82 , ’ v Vv o v v , . Vo v

francouzské z6n&.* Na uzemi Némecka a Rakouska byla b&zné uZivanym jazykem némgina,

. v , - .o ;o7 . v ’ ’ 824
a to 1 napf. v ramci mluvy mezi riznymi narodnostmi ve shromazd'ovacich taborech.

Prace byla nesmirné psychicky naro¢na. Je otdzka, zda tomu pficist nékteré excesy, napft.
s alkoholem ¢i nevhodnym az vulgdrnim vyjadfovanim, na které pfichdzely obcasné stiznosti.
Vyskytovaly se, a¢ spiSe ojedinéle, v této souvislosti i kazeiiské problémy. Kpt. Horny,
vedouci sty¢ny distojnik v americké oblasti, si napt. stézoval na nevhodné chovani svého
podiizeného. Na moje opétovné (...) urgence mi byl pridéleny jisty kpt. Fr. Gliickner, o kterém
bylo zndamo, Ze je alkoholik. Vzdor tomu jsem ho v nouzi prijal, avsak uz druhého dne po jeho
prideleni (...) tento clovék v podnapilém stavu se bil s diistojnikem americké armady a délal
ostudu ceskoslovenskému jménu. (...) Poukazujeme na to (...), aby kvykondvani tak
dulezitych vkolu, jakych dnes v Nemecku mame, urcilo [MOPSP] lidi nejen kvalifikované, ale

. L, . , 825
i z moralniho hlediska bezvadne.

Pfi naro¢né praci mezi nimi vznikala napéti, nedorozuméni a vyhrocené situace. Silna
vzajemna nevraZivost prostoupila spolupraci mezi distojniky Nekolou a Strakou. Podrobnosti
zjistujeme z hlaseni od kpt. Nekoly, ktery jako distojnik MNO nejspis$ nelibé nesl Strakovo
povysené a nepragmatické jednani. Pri svém prijezdu do Belsenu dne 9. 5. 1945, nasel jsem tu
pana Petra Straku, ktery se mi predstavil jako kapitan, spojovaci dustojnik pro repatriaci.
(...) Pan Straka, jako ,, C'eskoslovenskjﬁ kapitan* nosil na ndrameniku distinkce, které
nepostradaly jisté atraktivnosti, ale budily pozornost mezi Brity: kdyz zlaty lipovy list, asi

takovy, jako nosivali Cs. generalové, jenze misto tii listit mél pouze jeden listek, za to vSak

%22 NA CR, fond MPSP-R, k. 878, &. j. 624, Hlaseni, 30. 4. 1945.

83 Ani tato znalost viak nebyla u viech distojnikii dobra a bylo nutné je odvolat & piemistit. Byl jsem
informovan, ze kapitan Bernacek, ktery byl pridélen k 12. skupiné armad, ma znacné potize pri praci plynouci
zjeho nedostatecné znalosti anglictiny. Povéfuji vis, abyste zajistil potiebné k jeho nahrazeni. NA CR,
fond MPSP-R, k. 878, sl. Horny, Letters related to Repatriation, 4. 5. 1945.

824 Jak bude feceno i dale, i mnohé dokumenty pro premisténé, kteii vesmés némecky uméli lépe nez anglicky,
byly piekladany pro $irsi srozumitelnost do némciny.

3 NA CR, fond MPSP-R, k. 878, Sluzba, 1. 12. 1945.
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trvalo urcity cas, nez prijal britskou. (...) Hned prvni den jsem zjistil, Ze misto, aby vysvétloval
riizné tezkosti, které nastaly spise rychlym ukoncenim valky, nebo dlouhym utrpenim nasich
lidi v koncentracnich taborech, komunikacnimi tézkostmi atd., Ze tyto vSeobecné nesndze
lidem vyklada jakoby britskou neochotu. Mél jsem pocit, Ze se pred témi ubozaky vydava za
obét’ této neochoty, kazdou malickost, kterou meél udélat, zvelicoval ve sviij prospéch. Uvital
mé také dosti divnou vétou: ,,Co ti voli mi sem posilaji distojnika, ktery stejné nic neumi, a
proc¢ mi sem neposlou doktory, o které jsem psal? *“ Ovsem nevim, koho tim myslil, také mé to
nezajimalo a na toto privitani jsem nereagoval. Poté mi dal nekolik pokynu, abych si nemyslil,
Ze mam pred sebou vojaky, ale civilisty, abych s nimi tak jednal. Vidéel jsem jeho jednani
s temito lidmi. Neshodovalo se ani s jeho pokyny, ani s jeho postavenim jako reprezentanta Cs.
uradu. Pri své navstéveé v tabore se posmival npor. Karlu Hordkovi, ktery je z fad Displaced
Persons a je mym zastupcem, ze mu vykam, kdyz oba jsme prece vojdky a on Hordk — je stejné
z koncentréku. Byla-li mezi Cechosloviky v dnech mého prijezdu podivné stisnénd ndlada a
vetsi vzneétlivost, domnivam se, Ze mnoho viny na tom nesl pan Straka, ktery s lidmi mnoho
nemluvil, a kdyz, tak pouze ve skupinach, vysvetloval celkovou situaci, neuspokojil jejich hlad
po informaci, co se ve svété deje. Vypravel mi, zZe kdyz se musely ¢s. Zeny stehovat z jednoho
domu do druhého, mél mnoho prace, aby je ze staré ubikace dostal, pry se nakricel, az
nemohl mluvit (...).*?° Dle nového nastupujiciho styéného diistojnika se Zeny poté, co jim sam
v klidu vysvétlil situaci, ochotné ptestéhovaly. V uryvku se objevuje i problematicky aspekt
prezirani Displaced Persons ze strany autority, vedouci az k jejich sniZeni na troven lidi

podiadné kategorie.®’

Nekteti ze sty¢nych dustojnikti byli ¢i se stali prateli. Vzajemné se povzbuzovali a zaroven si
sdélovali své tézkosti souvisejici se souCasnou praci. VycCerpani se projevovalo i

v nespokojenosti s celkovou situaci, praci vlastni ¢i kolegi, se systémem, nebo osobni averzi

v 828
€

vici nékterym skupinam ¢i dokonce DPs obecné.”™ Vztah se n€kdy s casem proménoval, jak

826 NA CR, fond MPSP-R, k. 881, &. j. 777, Zprava o kap. Strakovi, 23. 5. 1945.

827V geskoslovenskych dokumentech se tak nedgje ¢asto. Nicméné v obecné organizaci se jednalo o jev, ktery se
vyskytoval. Byl mimo jiné dan i kulturnimi rozdily — napf. americti pracovnici nechdpali nékteré navyky
vychodoevropskych narodnosti a povazovali je za méné civilizované. V praxi se to pak projevovalo v pracovni
hierarchii (DPs mély ve struktufe Casto jen podiizené pozice). Toto vyvySovani pfitom nemuselo byt nutné
zlomyslné. Napi. S. Salvatici si v§ima tohoto problematického vztahu mezi obéma stranami a tendenci jeho
pojeti ve smyslu aktivni zachrance/dospély/rodi¢ (pracovnik UNRRA) vs. pasivni zachranény/dit¢ (DP).
SALVATICI Silvia: Help the People to Help Themselves: UNRRA Relief Workers and European Displaced
Persons, in: Journal of Refugee Studies 25 ¢. 3 (2012), s. 428-451.

528 Pptikladem je nékolik vybranych vét z obecné pesimisticky ladéného dopisu kpt. Platkovi od kolegy
pusobiciho v Némecku: Je tu hrozna zima a nemame c¢im topit. Uz rozbijime i Zidle a stoly. Prines tedy néjaké to
drivi z téch norskych lesii. A vitbec, skonci to tam co nejdrive a vrat se sem. Mame pro Tebe prdace habadeéj. (...)
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nastinuje kpt. Nekola ve svém dopise: Nemluvim nikdy dvoji reci. Stejné jako kapitan Lagus
nebo pan Lagus jste byl pro mne v prvnich tydnech mé prace zde jednim z téch, kdoz jsou
ucastni na tom vsem, co bylo kolem a co se melo resiti. Teprve pri delsim osobnim styku
s Vami jsem poznal, Ze jsem se mylil, Ze s neobycejnou obétavosti a vytrvalosti cCinite vse,
abyste miij ukol mi usnadnil, ac mnohdy jste tonul v problémech mnohem vétsich a
obtiznéjsich. Lideé se sblizuji teprve praci a ne urednimi formalitami. (...) Je Skoda, Ze
v Londyné jsem nebyl informovan, do jaké situace jdu a jak celd organizace, do které budu
zapojen, ma asi pracovat. (...) Mohu ¥ici, Ze prvni tri tydny jsem byl v okolnostech, kdy jsem
se domnival, Ze to vse, co je kolem, je prosté nad lidské sily. Dnes vsak je vSe prekonano (...).
Na zacatku ve svych dopisech jsem Vas oslovoval slovem kapitan Lagus, protoze jste si o to

Fekl. Dnes jste pro mne a asi budete jiz navidy kapitdnem Lagusem.*”’

Zaroven nelze opomenout, Ze mimofadné¢ naro¢nou situaci mnozi ze sty¢nych distojnikii
zvladali po dlouhou dobu a s plnym nasazenim. Praci sty¢nych distojnikll si mnozi chvalili a
cenili ji, a to i doty¢né autority mezi sebou. Kapitdn Lagus napf. po svém odchodu
v zavéreéném hlaseni vyzdvihl zdsluznou praci ¢s. stycnych dustojnikit za neobvyklych a
obtiznych podminek.**” Ocenéni mohla ziskat i oficialni povahu. Od americké armady ji za
zéasluhy dostdvali mezi jinymi 1 repatriaéni distojnici a pracovnici v Ceskoslovenskych
sluzbdch a naopak CcCeskoslovenska vldda pribézné navrhovala uznat zasluhy velitell
spojeneckych armad.®' Podékovani se délo i formou pozvanky na pobyt do Prahy. Navrh
hostl zasilal hlavni sty¢ny dustojnik: Doporucuji, aby nasledujici U. S. dustojnici, kteri jsou
v klicovém postaveni v praci s és. premisténymi osobami, byli pozvini do CSR, aby tam

stravili svou dovolenou jako hosté ¢si. viddy.*?

Sami pak, napf. pfi ukonceni pracovni ¢innosti, mnohdy hodnotili svou praci pozitivné. Kpt.
Mach napft. psal: Vstoupil jsem do repatriacni sluzby dobrovolné a nikdy jsem neprovadel
Zadnou praci s vetsi chuti a zapalem. Pod vybornym a spravedlivym vedenim kpt. Q. Laguse,
kterému patii hlavni vdek za vysledky nasi prace, jsem pracoval vzdy s radosti a lehce jsem se

vzdy prendasel pres vsechny neprijemnosti a potize. Nedbal jsem nikdy na cas a jako technik

to bys koukal, co je tech novych a také propiijcenych hodnosti. Na nas se upiné zapomina v té ciziné! Bud’ zdrav
a napis poradné hlasent o téch lesich, norskych plavovlasych krasavicich atd. DP a PWX atd. mne uz prestavaji
zajimati!!! NA CR, fond MPSP-R, k. 880, Dopis kpt. Plagkovi, 12. 10. 1945.

529 Tamtéz, Dopis, 12. 7. 1945,

30 Tamtéz, ¢. j. 1602/DP/46, Instrukce, 5. 6. 1945.

B Jako zajimavost uvadim, ze v fijnu &eskoslovenska vlada ocenila mimo dalii (napf. gen. Mickelsona) i
M. J. Proudfoota, pozdéjsiho autora jedné z klasickych publikaci o nucenych pfesunech. NA CR, fond MPSP-R,
k. 882, ¢. j. GE.DP 383.7, Awards, 18. 10. 1945.

32 NA CR, fond MPSP-R, k. 882, ¢. j. 860, Zprava panu ministrovi J. Bekovi, 2. 6. 1945.
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(Zbrojovak) jsem se snazil v§e budovat na zakladé ditkladnosti. (...) Pres to, Ze jsem jiz z nasi
viasti vzdalen vice nez 8 rokii a touha po domove mé jiz také tahne domii, jsem ochoten ziistati

v Hamburku tak dlouho, jak si to (...) budete prati.*”

Po ukonceni ¢innosti se vraceli ke svym pivodnim povoldnim. Néktefi z nich byli uvolnéni
zpet k armadeé, pokud byli vyslani vojenskou misi, néktefi ziskali praci v ramci statniho
aparatu ve vlasti. Divodem k odchodu mohla byt i dlouhodobost sluzby (pro nékteré jiz
od podzimu ¢i zimy 1944) ¢i potiebovali sluzbu opustit z jiného divodu (vraceli se ke studiu,
puvodnimu povolani ¢i za rodinou c¢ekajici v exilu na navrat zivitele rodiny a spolecnou

repatriaci).

Repatriacni sty¢ni diistojnici a sprava tabori pro Displaced Persons

Zvlastnim fenoménem tohoto procesu byl vznik smiSenych i néarodnostné odliSenych
Displaced Persons tabort, fungujicich kratsi ¢i del§i dobu, pod intenci autorit, ¢asto prave
repatriacnich sty¢nych distojnikii. K doplnéni mozaiky jejich ¢innosti jsou na nasledujicich
strankach uvedeny piiklady spravy konkrétnich tdbort, a to z ,,oficidlniho hlediska®, tedy jak
byly nahlizeny =z jejich perspektivy (tj. pohledu samotnych sty¢nych dustojnikd jako
organizatord a koordinatorti). Zamérem vybranych tabort je predstavit riznorodost podminek,
problémil a situaci, se kterymi se diistojnici pii péci o Displaced Persons setkdvali a souhrnny

pohled na jejich strukturu a fungovani v tomto kratkém, aviak intenzivnim obdobi.***

Osvobozeny Bergen-Belsen z pohledu sty¢nych dustojniki

Téabor v Bergen-Belsenu byl osvobozen 15. 4. 1945, pfi¢emz britské jednotky zde nalezly asi
80 tis. lidi. Cast z nich zde pobyvala del3i dobu, ¢ast byla piivezena kratce pied osvobozenim.
Jak udavaly zpravy postupujicich Spojencu, jednalo se z hlediska ubytovaciho, zdravotniho i
zasobovaciho o jeden z taborli s nejhorSimi podminkami. Po osvobozeni ptichozi na tuto

zkuSenost vzpominali jako na velmi otfesnou: Obraz, ktery se Britiim objevil, byl tak strasny,

3 NA CR, fond MPSP-R, k. 881, Dopis J. Beckovi, 30. 11. 1945.

%34 Viz rozmisténi taborti vybranych do této prace piilohy ¢. 11 a 12. Tabory byly vybrany jednak na zékladé
dostupnosti prament ve spisech sty¢nych diistojnikli a repatriacnich misi, jednak s ohledem na jejich rizné typy,
tj. jak tabory, které vznikly z pfedchozich koncentracnich, tak nove zalozené DP-Campy zalozené repatriatnim
styénym distojnikem i z iniciativy Cechoslovékii. Piiklady také byly vybrany tak, aby se prekryvaly s tabory
piedstavenymi v nasledujici ¢asti ,,z pohledu Displaced Persons*. Perspektiva v této kapitole je vzata vétSinou ze
souhrnnych zprav styénych dustojnikti o praci v taborech (doplnénych o informace z pribéznych reportl).
Nejprve uvedu jako piiklad tabor v Bergen-Belsenu, k némuz je k dispozici ucelena zprava o praci sty¢ného
duistojnika Nekoly i o jeho spolupraci s pfemisténymi a umoziuje tak obsahly nahled do této slozité doby i prace.
Stru¢né jsou piedstaveny tabory Buchenwald (v navaznosti na zivot v ném popsany v dalsi ¢asti disertace), a
stiediska ¢i tabory, ktera vznikla jako DP-Campy, tedy byla sty¢nym dustojnikem zfizena, vedena ve spolupraci
s pfemisténymi a nasledn€ ruSena, pokud nepfevzala napi. reemigracni agendu.
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Ze britsti vojaci zadali, aby Belsen byl ihned filmovan a obrazky poslany do svéta. (...) Vzhled
lidi byl strasny. VSichni byli podvyZiveni, vyzabli, hubeni, spinavi. Bylo potiebi vsechny
privadeti k tomu, aby opet byli lidmi. Po provedeni zdkladnich organizacnich ukoll
(zasobovani, pohiby, oSetieni) prob¢hla evakuace do ¢asti kasaren oznacené jako 3. tdbor. Na
obrovske plose kasaren, které sestavaji asi z 200 budov, do vSech staveni se rozesli lidé a
pocala o né péce ve velkém.%” Nejprve se prace zaméfily na soupis a snahu soustfedit
jednotlivé narodnosti do celkt. Jak ale poukazoval sty¢ny distojnik, tyto jmenné seznamy
Casto nebyly smérodatné, protoze nadale trvala vysokd umrtnost. Mnozi lidé odesli hned
po zaznamendani svych jmen. Potom seznam byl sestavovan ve spéchu. Ti umuceni, vyzabli

.7 I T 04 . ;. ’ v v . ’ v .. 8
lidé, nemocni lidé vyslovovali sva jména mnohdy tak, Ze nebylo mozno je spravné zachytiti.**

Do tabora Bergen-Belsen se 26. 4. 1945 dostal kapitan Straka. /Byl jsem] premisten k prevzeti
dozoru nad Csl. statnimi obcany v nejhorsim z némeckych koncentracnich taborii v Bergen-
Belsen. Stojim zde pred velkym ukolem postarati se o ty, kteri prezili bidu a utrpeni
némeckych koncentracnich taborii a zaregistrovati je.*’” Je§té pred zapoetim soupisovych
praci se musela vyfesit ¢astecnd evakuace, do zaCatku kvétna hlasil dastojnik presun vice nez
3 tis. osob do vhodnéjsich lokalit tdbora. Pfes narocné podminky referoval distojnik, ze
osvobozeni vézni usporadali oslavy 1. maje.*** Straka 74dal MSP v Londyné o poskytnuti
osetiovatelek, které CCK na konci kvétna skuteéné skrze vojenskou misi vyslal.*® V této
dobé vsak jiz byly britskym velenim tdbora odmitnuté s tim, ze je sluzba pokryta stavajicimi

silami.

Prace v tdborech méla nékolik rovin, jednou znich byla spoluprice mezi autoritami, jak
mezinarodnimi, tak Ceskoslovenskymi. Kpt. Straka byl 9. 5. 1945 nahrazen kpt. Nekolou,

80 Kpt. Straka odjel pii piijezdu kpt.

nicméné predani agendy neprobéhlo pfrili§ hladce.
Nekoly v Ceskoslovenském sluzebnim voze, ten tim padem pak zistal v tomto rozhlehlém
tabore bez transportu a [musel] vSude chodit pésky.**' Nadto 22. 5. psal dopis vedoucimu
sty¢nému dustojniku Lagusovi, ze kpt. Straka pfijel do tdbora, zpusobil pozdvizeni mezi

osazenstvem zpravami, ze vi o lepSim ubytovani, které Nekola z né&jakého divodu neni

35 NA CR, fond MPSP-R, k. 880, Report, 17. 7. 1945.

536 Tamtéz.

%7 NA CR, fond MPSP-R, k. 881, Report &. 5, nedatovéano, [po 1. 5. 1945].

5% Tamtéz.

89 NA CR, fond MPSP-R, k. 882, &. j. 463, Repatriaéni véci Némecko, tabor v Belsen, 31. 5. 1945.
%0 Viz vyse kapitola Styé&ni diistojnici jako lidé.

¥ NA CR, fond MPSP-R, k. 880, Dopis, 22. 5. 1945.
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schopen ¢&i ochoten zajistit.**> Nekola mé&l rovnéZz zavazné podezfeni, ze Straka druhy den
rano pii svém casném odjezdu bez rozlouceni odcizil psaci stroj i razitko. Nekola Strakovi
celkové vycital neohleduplny a povySeny piistup k osvobozenym a vyvozoval z toho eskalaci

neuspokojivého stavu v tdbofte.

Situace zde byla skute¢né naro¢na i po nckolika tydnech po osvobozeni. Jak ve své zprave
Nekola poukazoval, jeho ptivodni piedpoklad byl, ze piijede do tdbora, kde vsichni lidé budou
ulozeni, bude o né lékarsky postarano, budou obleceni, dostanou pravidelnou stravu, bude
zaloZena registrace, tim vsim se konci ma prace. Setkal se vSak s tplné¢ odliSnou situaci, ke
které se musel bez nalezité piipravy postavit celem. Ona prvni cast starosti o nase lidi byla
velmi tézkou a nesmirné pomalou a piplavou praci. (...) Bylo treba lidi dovésti az k evakuaci.
A v oné dobe, nez k ni dojde, starati se o jejich nejen fyzické, ale dusevni blaho, uklidnovati je,
vysvetlovat, proc¢ jesté nemohou odjeti, podati a podavati denné tisice informaci, zarizovati
tisice drobnych véci pro jednotlivce, mnohdy jednotlivce nedutklivé, kteri se chopili
prileZitosti, ze nekdo opét musi provadeéti jejich prani. (...) Mnohdy vsak slo o problémy
neresitelné. Netrpéliva touha po domové pak komplikovala kdejaky pocin. Tisice Zen se
dozadovaly denné nékolikrate, Ze musi uz byti doma, ted, v této chvili! ** Repatria¢ni styény
distojnik v tomto popisu zachytil, Ze prace byla narocna také vzhledem k jeji Sifi, kdy musel
fesit jak slozité obecné organizacni zaleZitosti, tak konkrétni jednotlivosti. Navic byl diistojnik

v uzkém kontaktu s premisténymi a musel tak prokdzat i zna¢né komunikacni schopnosti.

Zaroven Nekola upozornil ve zpravé na jeden fakt, ktery byl obecné pro Spojence béhem
osvobozovani prekvapivy a znacn€ demotivaéni — nespolupraci a (n€kdy 1 velmi zavazné)
nepfistojnosti ze strany Displaced Persons samotnych. Jejich feSeni sty¢ny distojnik
Pocaly se rysovati nékteré veci v podivném svetle. (...) — Taborovy lékar hledd interpretku.
Najdou Cechoslovacku z Podkarpatské Rusi. Dr. Styles se ji ptd, chce-li s nim pracovati.
Deévce k nému pristoupi a rekne: ,, Pracovala jsem pro Némce, pro Brity pracovat nebudu. *“ —
Krade se. Lidé se vioupaji do zavienych pokojii. Krade se vse. Saty, jidlo, kola, naradi, papir,
auta, olej, benzin, ndadobi, varice atd. (...) Mnée bylo ukradeno auto, psaci stroj, uredni
razitko, papir, inkoust, tuzky, ruzné drobnosti, pradlo, boty atd. — Lze se. Lidé se vydavaji za
pribuzné, treba bez jakéhokoli smyslu. Alex. Bruck z Uzhorodu privede kazdy tyden jiného

muze a vydava ho za bratra a chce, aby s nim mohl bydlet. Pozdéji se ukdze, Ze o pribuzné

#2NA CR, fond MPSP-R, k. 881, &. j. 777, Zprava o kap. Strakovi, 23. 5. 1945.
3 NA CR, fond MPSP-R, k. 880, Report, 17. 7. 1945.
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nejde, nybrz o ndhodné znamé, kteri utekli z jinych taboru a v Belsenu je nikdo nechce
prijmout. Bruck za nékolik cigaret se dal uzit k zprostredkovani. Lidé uzivaji tisice drobnych

trikai, I (...) a nemohou pochopit, Ze nemusi hat.%*

Ptimét Displaced Persons k hladké spolupraci nardzelo na své limity. Vedeni frustrovalo, ze
pies dobrou vuli o zajisténi adekvatni péce alesponi v danych podminkach, se setkavali misto
vdeéku se stiznostmi. Osvobozeni, a prezivsi koncentracnich tabort v jesté¢ vétsi mife, byli
siln¢ zaméfeni na své aktualni potfeby a nebyli schopni dohlédnout duasledky svych
kratkodobych rozhodnuti. Jak pokrac¢oval ve svém vyctu Nekola: Otdzka statniho obcanstvi,
ktera je pro nas tak duleZita, pro véetsinu D. P. vyznamu neméla a bylo potrebi znovu a znovu
vysvetlovat jeji vyznam. Stavalo se casto, kdyz se Zeny mély prestehovat na ¢s. blok od svych
madarskych nebo rumunskych pritelkyn, ze se prohlasily za jiné statni prislusnice (...). Jeden
den kdosi na nddrazi roznesl, ze Cechoslovaci jiz nemohou jeti do Svédska [na ozdravny
pobyt]. Drive, nez zprava byla vyvrdcena jako vymyslena, vlak musel odjeti a lidé se dali
zapsat jako jini stdatni piislusnici. (...) Protoze s nemocnymi do Svédska mohou jeti jen
nejblizsi pribuzni, mnozi lidé se za né vydavaji a pri sestavovani seznamii do vlaku pravi, Ze
se jmenuji jinak a Ze ztratili Index Card. Nemocny pak lehce potvrdi, zZe ten nebo onen je jeho
sestrou nebo bratrem. Pritom dotycna osoba uz treba byla zaregistrovana pod svym pravym
jménem. (...) — Nemocni jsou velmi nedutklivi. Navstivite je jeden den a zajdete druhy. Jak pri
prvni, tak pri druhé navstévé opakuji totéz, ze jesté nikdo u nich nebyl, Ze uz chtéji domii, Ze
lékari je Spatné léci, Ze se o né nikdo nestard. Pravda je namnoze zcela jina. — Narky, Ze je
hlad. Lidé po tyfu chtéji jist, hodné jist. Lékari jim brani, aby je uchovali pri Zivoté, Narikaji i
lidé ve zdravé casti tabora a to treba ve chvili, kdy sedi u sytého obéda, Maji-li Zeny caj,
chtéji kavu, dostanou-li kavu, chtéji ¢aj.%" Sam distojnik nicméné toto ,,sobectvi® pokladal za

vysledek mnohaleté snahy piezit v nelidskych podminkach

S dalsimi problémy se dustojnik setkaval pii své repatriacni Cinnosti. Nejasnosti vznikaly uz
kolem udavani jmen. Pfemisténi si je nepamatovali ¢i je ménili, v mnozstvi pfitomnych lidi se
jména opakovala. S tim souviselo, ze distojnik nebyl schopny zjistit pfesny stav osob. Ty se
neustdle piesouvaly mezi bloky, do nemocnic atd.’* Lidé ztraceji Index Cards, listky
na potravu. Nekdy umysiné, vétsinou bez umyslu. Prosté ztrati je. (...) Zmatek a

nespokojenost nastavaly 1 kolem transporti: Lidé z Prahy prijizdéji hledati své pribuzné.

¥4 NA CR, fond MPSP-R, k. 880, Report, 17. 7. 1945.

¥5'NA CR, fond MPSP-R, k. 880, Report, 17. 7. 1945.

%6 Dustojnik se opiral o rozdil mezi registrovanym poétem a porcemi vydaného jidla. Lidé oviem chodili pro
jidlo neziidka vicekrat. Ani zde tedy nemél dustojnik jistotu, ktery z tidaji je, co se tyce poctu lidi, pfesnéjsi.
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V zasade nelze proti této snaze nic namitati, ale touha po domové u ostatnich je podnécovana
a ostatni zneklidiovani. Stejné tomu je s rozhlasem z Prahy. Praha vyzyva, Ze ten nebo onen
musi byt ihned repatriovan. Nikdo nerika jak, protoze nemame dopravnich prostredkii. Volany
se citi, Ze je odstrcen a ti, kdoz volani nebyli, pravi, Ze jsou opomijeni. Malé transporty z CSR
jsou pomoci jen v jistem smyslu. Odjede nékolik lidi a ostatni si vymysleji narky, jak jsou
ubozi, ze pro né nikdo neprijede, nemaji koho podmazat atd. Zjistil jsem, zZe Soféri z republiky
se dozadovali, aby lidé, kteri byli vybrani do malych transporti, jim dali cigarety nebo riizné
véci jako nahradu, Ze je vezou. (...) Lidé, hledajici své pribuzné v tabore a nasi D. P., kteri
hledaji své pribuzné v jinych taborech: TézZkosti s obstaravanim transportu pro né. Mnohdy
lidé odejdou, nic nehlasi a nevrati se, i kdyz méli povoleni byti jen den nebo dva dny pryc.

. .77 v rovr ’ Ve o 847
Jindy lidé, kteri své pribuzné nasli, ziistanou.

Sty¢ny distojnik vypsal jeste¢ dalsi konkrétni problémy, které jeho praci v pocatcich
doprovazely. Jak sam poznamenava: Uvddim zde popravdé jen nékteré véci. Mnoho jich bylo
zapomenuto, ale celkove podavaji obraz, jakym smeérem se celd cinnost ubirala.**® Nekola
sdm byl mezi repatriaénimi sty¢nymi dustojniky z fad MNO, jeho vojenska formace jisté
ovlivnila jeho nazirani na problém. Nicméné nadm zanechdva rovnéz autentické svédectvi o
aspektech, které péci o Displaced Persons v bezprostiedni dob&é po osvobozeni provazely, a
jak komplikované mohly byt vztahy i pohledy obou stran — autorit a DPs samotnych, ptfestoze
obecny cil byl v podstaté spolecny.

Diustojnik ve své analyze rozd€lil svou ¢€innost na nékolik obdobi. V prvni fazi (od jeho
pfichodu 9. 5. 1945) bylo jeho hlavnim tkolem uklidnit pfitomné a vysvétlit jim, Ze repatriace
se d&je podle uré¢itého pfedem daného planu. Dale shromazdil Cechoslovaky na spoledné
bloky a obstaral ve spolupraci s britskymi veliteli zlepSeni zasobovani i materialniho zajisténi.
Pii tom zacal zarovenl se soupisem Displaced Persons. Registrace byla obzviasté tézkym
problémem. Zda se velmi lehkym Fici, pujdes k jednotlivym lidem a sepises jejich jména a
data. Ne vSak v Belsenu. Lidé po tyfu ztrdaceji pamét. (...) Neékteri lidé davali spatné
informace, (...) nékteri se dali registrovat dvakrat i trikrat. (...) Mnohdy se stalo, Ze jsme
neméli ani pero, ani inkoust. Proto nékteré listky jsou psany tuzkou. (...). Viza, ktera mné byla
pridélend, jsou mezi cisly 300.001 az 310.000. (...) Do 14. 7. jsem vydal cisla od 300.001 do
cisla 302.207.°* Kazdy odjizdgjici navic proel lékaiskou prohlidkou a vysledek byl zapsan

847 .
Tamtéz.

848 .
Tamtéz.

849 .
Tamtéz.
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do formulédfe D. P. 2, odjet mohli az zdravi jedinci. Pies vSechny vySe zminéné nejistoty
evidoval Nekola v Belsenu 4 919 ceskoslovenskych DPs. Nejvétsi cast tvofili Rusini
(2 543 DPs, z toho 2 086 zen), dale Slovaci (1 386 DPs, z toho 1 044 zen a 112 déti) a méné
podetnou skupinou byli Cesi (990 DPs, z toho 693 Zen). Nejmensi po¢et Cechii piisuzoval
Nekola tomu, Ze Cesi tu byli nejdéle a jsou vyhubeni (sic!).*”’ PH evidenci zemielych zjistil

z obdobi po osvobozeni 335 osob.

V druhé fazi (jejiz zacatek definoval o zhruba deset dni pozdé&ji) doslo k evakuacim
z preplnéného Belsenu do tranzitniho tabora v Celle, ackoli taméjsi podminky nebyly pfili§
vyhovujici. Cechoslovaktim také byly piidéleny &tyfi az pét blokt. Pfes veskerou snahu se
stycnému dustojnikovi nepodafilo Ceskoslovenské Displaced Persons shromazdit. V tomto
obdobi se vSak jiz objevuji i prvni kulturni aktivity pro Displaced Persons — koncerty,

schiizky, kino, oteviela i knihovna.

Dalsi fazi distojnik stanovil dle zacinajicich odjezdd do vlasti. Soukroma vozidla pfijizdéla
témét denné. Prestoze moralku v tdbofe spiSe narusovala, postarala se o navrat asi
400 premisténych. Nasledné odjizdé€ly Cetné transporty nemocnych na ozdravné pobyty do
Svédska pod patronaci Cerveného kiize. Zaroveii probihaly piipravy na velké vlakové
transporty do vlasti. Dne 8. cervence odjel z Belsenu prvni vlakovy transport, ktery odvezl ¢s.
D.P’s, a to muzu 158, Zen a deti 1 041. (...) Viak se sestaval ze 48 nakladnich krytych vozii,
2 osobnich vozii 3. tridy a 2 vozu pro zasoby a britské hlidky. (...) Nakladni viaky jsou
nepohodiné. Nemaji hygienickych zarizeni a postradaji nadob pro vodu. Lidé si vzali ldhve
s vodou. Prvni dojem z viaku byl nepriznivy, jak u ndas, tak u Britii. Lidé reptali, Ze pojedou
v dobytcich vozech, ale jakmile byli usazeni a zasobeni, nalada se okamzité zmeénila. Piisobilo
na mé vse tak, ze jsou neobycejné spokojeni a Stastni. Zeny si vyzdobily vozy polnim kvitim a
zpivaly.*”! Nejednalo se viak o prvni transport viibec, z Belsenu odjizdély repatriaéni vypravy
do vlasti a na ozdravné pobyty do Svédska jiz od poloviny kvétna, do poloviny &ervence
celkem 3462 Cechoslovakii a zlstavalo prozatim pies 800, asto oviem nemocnych

Gekajicich na zvlastni &i pozdgjsi pievoz.*>

550 Tamtéz.

%1 NA CR, f. MPSP-R, k. 879, Repatriation time table, 9. 7. 1945.

%52 Terminy vyprav a pocet osob byly tyto: 18. 5. (76 osob), 22. 5. (1192), 28. 5. (49), 30. 5. (4), 1. 6. (2),
4.6.(17), 6. 6. (3), 7. 6. (2), 8. 6. (23), 14. 6. (2), 16. 6. (65), 17. 6. (22), 19. 6. (11), 20. 6. (44), 21. 6. (11),
23.6.(23),27.6.(2),28.6.(2), 1.7.(29),3.7.(3), 7. 7. (67), 8. 7. (1199), 9. 7. (3). Do Svédska odjely vypravy
23. 6. (107 osob), 26. 6. (77), 27. 6. (52), 28. 6. (64), 29. 6. (85), 4. 7. (89), 5. 7. (55), 7. 7. (98), 8. 7. (?). Tamtéz.
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Do vlasti bylo ptfimo z Belsenu vyslano 1 673 osob, mezi nimi i 81 déti, dalSich 1 799 bylo
evakuovano do Celle a repatriace byla organizovana tamnimi autoritami. Do Svédska na
ozdravny pobyt odjelo 843 osob, 31 déti jesté na odjezd cekalo. V poloviné cervence
zustavalo v Belsenu 106 Cechoslovaki, nicméné dalsich 488 registrovanych osob nebyla

(napf. z vyse uvedenych ditvodl) k nalezeni.

Po né¢jaké dobé€, po zvladnuti pocatecnich obtizi, byl v tabofe zvolen poradni vybor. Ten
sestaval ze 17 osob, kromé¢ tii muzl se jednalo o zeny. Néarodnostné byly zastoupeny jak
Cesky, tak Slovenky i Rusinky. Britové si vybrali také 400 Cechoslovéki ke spolupréaci (coz
bylo tdajné vice, nez z jinych narodnosti). Uplatnili se jako ptekladatelé, kuchafi, femeslnici,
v dilnéch, skladistich a kancelatich. Po takovéto zkuSenosti je zajimavy vhled i do hodnoceni
distojnika, ktery byl ke konci cCervence (jako stycny dustojnik MNO) propustén ze
spoluprace. Dnesniho dne uzaviram cinnost v Belsenu. Dnes ovSem je mozno jiz ici, Ze mohli
jsme mnohé delat jinak, snad lépe, ale situace byla takova, zZe vSe, co nds vybor délal, delal
vzdy s védomim plné odpovédnosti a jsem vSem, kdoz pracovali v Belsenu velmi vdécen za
vSechnu praci. (...) Zaznamenavam jména [Clenit vyboru], aby repatriacni urad néjakym
zpiisobem Fekl témto pracovnikim své ,,dékuji“ za jejich praci.*”? Agendu pievzal 16. 7. 1945
kpt. Giitig, ktery pobyval v Bergen-Belsenu jiz od po&atku &ervence.** Ten svou &innost

v tabote ukoncil o necelé dva mésice pozdéji, 8. 9. 1945, a byl ptevelen do Hamburku.

Po hromadnych transportech se v Belsenu vyfizovaly dlouhodobé&jsi zaleZitosti. Provétovani
byli vojaci mad’arské armady. Ti, kterym nebyla ptidélena viza, byli odsunuti do tabora pro
vojenské zajatce neptatelské ndrodnosti v Immenbergu. V neposledni tadé setrvavali
v Belsenu ti, kteti z néjakého divodu zatim nenastoupili k repatriaci. Bylo tedy nutné je
pfevézt do jiného shromaZzd’ovaciho tdbora, kde piisobil ¢eskoslovensky organ. Upozornil
jsem znovu zbyvajici ¢s. D.Ps v Belsenu, Ze jedinou moznosti navratu domii jest odsun do
Churchill-campu v Nienburg a pozadal [C.] C. (vedouciho tdbora — pozn. aut.) Belsen, aby

v ’ v Ve roroq. v 855
potiebné zaridil, prihlasi-li se nekdo.

Agendu diistojnika vyplnilo i patrani a korespondencni zalezitosti. Dlouhodobé¢ se také staral
o pritomné déti a nemocné. V tomto ohledu se pozastavoval nad tim, ze ptes odeslané zadosti
od pocatku préace v tabote nedorazil potiebny zdravotnicky tym. Po ukonceni (...) dovolte mi

néekolik osobnich poznatku: Kde ziistali nasi lékari, oSetrovatelky a v Londyné vyskolené

553 Tamtéz, Report, 17. 7. 1945,
5% Tamtéz, Zapis o predani véci a funkce &s. spojovaciho distojnika v Belsenu. 16. 7. 1945.
855 i

Tamtéz.
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socialni pracovnice? Jako jediny narod byli jsme zde zastoupeni jen jednim pracovnikem,
kdyz nas zde cekal uikol ze vsech nejvetsi. Nebylo nikdy pravidelného spojeni s viasti, sty¢[ny]
dust[ojnik] prosté nema moznosti naslouchat rozhlasu, nemaje ani prijimace, ani c¢asu. Proc¢
nebylo vyuzito Belsenu k propagacnimu ucelu? Neni u nas filmari aneb fotografu? Britsti
diistojnici vSude a kazdému zpivaji chvilu Cechoslovikii pro jejich schopnosti, vysoky
standard atd. Nebylo mozno toto dokumentdrné zachytiti?*® Ptitomni styéni distojnici si
uvédomovali, ze byli pfidéleni na jedno z nejnaro¢néjsich mist. Nejen sami osvobozeni vézni,

ale 1 dastojnici povazovali za dilezité piedat tuto zkusenost vefejnosti.

Osvobozeny Buchenwald z pohledu sty¢nych distojnikt

Koncentraéni tdbor Buchenwald byl osvobozen 11. 4. 1945. Kapitdn Horny se do néj dostal az
o dva tydny pozdé&ji, 25.4.1945, a spojil se skrze ptitomného P.Zenkla s mistnim
ceskoslovenskym Narodnim vyborem. Muj prichod do Buchenwaldu, ocekdavany velmi
netrpélive, byl okamzité ohldseny nasim obcaniim pomoci rozhlasu. Bohuzel nenajdu slova,
ktera by mohla vyjadrit ohromnou radost v Fadach nasich krajanu, kterou tato zprava
vyvolala. Byl jsem a jesté nyni jsem velmi dojaty projevem lasky viici mne, viici viade a viici
v§emu, co je ceskoslovenské. Jak se lidé radovali, kdyz se dozvédéli, Ze je tu repatriacni organ
ceskoslovenské viddy, si umite predstavit.”” Kapitan Horny sd&lil pfitomnym pfipravy vlady
k péci o n¢ a uklidnil jejich netrpélivost, s jakou vyhlizeli navrat do vlasti. Povétil déle
narodni vybor registraci a instrukcemi podle smérnic vlady. V tu dobu se v Buchenwaldu
nachazelo pfes 2 500 osob, ztoho 280 déti. V nirodnostnim slozeni pievazovali Cesi
(1 807 DPs), zahrnuti vSak byli 1 Slovaci (240 DPs), Rusini (415 DPs) a ¢eskoslovensti Némci
(57 DPs).*® Dalgich asi 800 lidi se mé&lo nachazet v blizkém Erfurtu a Jend. Kapitan Horny
jako vedouci dustojnik pro americkou oblast, setrval v tabote do piijezdu kapitana Wintera a
pokracoval poté ve své revizni cesté dale smérem k hranicim, kde planoval pfipravit kontrolni

stanici pro repatrianty.

Kapitan Winter dorazil vzapéti dne 28. 4. 1945 a zlstal v tdbofe. Snazil se maximalné
postupovat podle instrukei. Prvni pfekazkou v administrativé vSak byl status tdbora. Americké
jednotky jej prozatim prohlésily za ,.tranzitni* (misto ,,shromazd’ovaci®) s vyhlidkou rychlého
odsunu osob do vlasti ¢i jinych tabord. Opét ziejmé z praktickych divodi se vSak ponechal

JA)

dosavadni stav a distojnik tak zadal o zaslani pfislusnych formulafi (jak spojeneckych DP 2

856 iy
Tamtéz.

%7NA CR, fond MPSP-R, k.878, ¢&. j. 223, Zprava o Buchenwaldu. 26. 4. 1945.

% Mnozstvi osvobozenych bylo vojiky aktivnimi & ve vysluzbé a hlasili se ptipadné do sluzeb

Ceskoslovenskym jednotkam.
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Registration Cards, tak &eskoslovenskych dokumentti F1 az F4).° Zajimavy je Wintertv
postieh, ze narodni vybor, se kterym zacal spolupracovat, nevyhovoval uplné pozadavkim
poradniho vyboru repatriantl tak, jak jej definovaly smérnice. Podle téch mél totiz vybor
ve vét§i mife pokryt celou skupinu Cechoslovaki v tabofe, zatimco narodni vybor navazal na
piedchozi struktury pomérné uzké skupiny lidi. Nedokazal tak spolehlivé posuzovat minulost
¢1 narodnost velké Casti osazenstva v tabofe. Nicméné s ohledem na efektivitu a ochotu ke
spolupraci ponechal kapitan Winter stavajici slozeni. I v dalSich dnech vsak kritizoval jeho
prilisnou politi¢nost a zdlouhavé diskuze.*® AniZ by rusil stavajici situaci, rozhodl se styény
dastojnik spolupracovat s dalsimi lidmi v oblasti repatriace, tedy ve smyslu poradniho sboru.
V ném mél byt zastoupen reprezentant z kazdého bloku, k tomu zvolil Winter rovnéz deset
osob, které mély repatriacni instrukce dale sdélovat. Podobn¢ tak instruoval i ¢eskoslovenské
DPs v dalSich taborech v okoli, at uz disponovaly narodnim vyborem nebo jej teprve

, oy v 1o, 861
na vyzvu distojnika vytvarely.

Transporty z Buchenwaldu zapocaly od poloviny kvétna 1945, viza ptitom obdrZelo asi 2 500
lidi z ptiblizn€ 2 800 registrovanych. Jednotlivé vypravy probihaly v rychlém sledu: 13.5.
(17 osob), 16. 5. (234 osob), 17.5. (260 osob), 18.5. (15 osob), 19.5. (1 082 osob), 20. 5.
(35 osob), 22. 5. (235 osob), 23. 5. (228 osob). Cést osazenstva odjela do Francie (60 osob) a
do Svycarska (13 osob). Dne 24. 5. odjelo z nedalekych taborti v Gefe 195 osob, z tabora Jena
spole¢né s buchenwaldskymi transporty 156 osob. K transportu se pfipojily 1 skupiny

po desitkach premisténych osob z okoli.**?

Na konci ¢ervna 1946 kapitan Winter hlasil, Ze
repatriace z Buchenwaldu je prakticky skoncena. VétSina osazenstva se tedy do konce kvétna
vratila do vlasti, na repatriaci Cekali pouze pievozu docasn€ neschopni, ktefi byli

pfepravovani postupné béhem Cervna s vojenskymi ¢ ambulantnimi transporty.

%9 NA CR, fond MPSP-R, k. 878, &. j. 625, Preliminary report on condition among DPs od Czechoslovak
nationality, assembled at former concentration camp Buchenwald, 29. 4. 1945.

860 K omitéty navic byly narodnostn& rozdéleny. V eském se nachazeli politicti predstavitelé Hriel, Neumann,
Dufek, Holecek, Polansky a Tymes, ptiCemz do Ceskoslovenského vyboru ptizvali zastupce Slovakt (Viest) a
Rusintt (Moskovic) a bez voleb pritadili dal§i dva Cleny (opét z politickych stran, konkrétné¢ komunisti a
narodnich socialisti). NA CR, fond MPSP-R, k. 878, &.j.876, Report on conditions among DPs of
Czechoslovak nationality, 5. 4. 1945 (sic!), spravné ziejme 5. 5. 1945.

% NA CR, fond MPSP-R, k. 878, ¢. j. 876, Report on conditions among DPs of Czechoslovak nationality,
5. 4. 1945 (sic!), [spravné zfejmée 5. 5. 1945].

862 NA CR, fond MPSP-R, k. 878, &. j- 771, Continued report on numbers, location, condition and movement of
Displaced Persons of Czechoslovak Nationality, 12. 6. 1945.
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V Buchenwaldu tak zlstavali jiz jen posledni nemocni jedinci a Sest osob, které navrat odmitli

s umyslem vyst&hovat se do ,,zapadnich zemi«.**

Heffkrug, Liibeck, Neustadt z pohledu sty¢nych distojnikii

Do oblasti Liibeckého zéalivu se spole¢né s britskou armadou dostal repatriacni sty¢ny
distojnik Ernyei.*®* PH piichodu nalezl roztrouené skupiny &eskoslovenskych statnich
piislugnikt, konkrétné Cechti, Slovak(, Rusini a taktéZ Sudetskych Némcd. Spolu se
sepisovanim jmen se zasadil o jejich shromazdéni ve spolecném ubytovani, pfiemz jiz
od pocatku umistil Sudetské Némce, a¢ jeste v ramci shromazd’ovaciho centra, do jiného
objektu. Cast osazenstva prozila valku v koncentra¢nich taborech, dalsi na nuceném nasazent,
nékteti byli vojenskymi zajatci. Sty¢ny distojnik postupem casu nalézal dalsi roztrouSené
Ceskoslovenské premisténé osoby z menSich tabord ¢i prebyvajicich stidle na okolnich

statcich, kde byli nasazeni na praci v zeméd¢lstvi.

Jako jinde, i zde objevil pfemisténé osoby v ,,7alostném stavu.**> Prvni starosti tedy bylo
zajisténi zékladnich potfeb — dostatecného mnozstvi jidla, adekvatniho oSaceni a lékaiské
péée. Toto primarné zabezpecoval mistni UNRRA tym.*° Styény distojnik v tomto ohledu
spiSe zastaval zajmy Ceskoslovenskych Displaced Persons. Staral se, aby se pomoc dostala
v dostatecné mife ke kazdému a zprostiedkovaval jejich potieby. Zatimco stravovani bylo
dobré, nedostavalo se zpocatku vhodného obleceni. V oblasti sice také vypukl tyfus, nicméné
se jej dafilo drzet pod kontrolou a z Cechoslovidkii onemocnélo jen nékolik jedincil.
Samostatné se Ernyei snazil obstarat 1 dostate¢ny kulturni program, ptivezl n€kolik knih, dalsi
literaturu pak Zadal od svych nadfizenych, informaéniho odboru MZV, ale 1 ptimo od redakce

Nového Ceskoslovenska v Londyné. Pozd&ji v tabote probihaly i kurzy &estiny.

Cechoslovaci byli mezi ostatnimi Displaced Persons v menging. Dle zprav se nicméné aktivné
podileli na chodu tabora (jako pracovnici, uklize€i, fidi¢i, kuchafti ¢i policisté) a s pomoci
sty¢ného diistojnika zafidili z byvalé kavarny oSetfovnu s 50 lazky, kde plsobili dva doktofi

ze Slovenska a Ceskoslovensky persondl. Dilezita byla 1 jejich vlastni samosprava, narodni

83 NA CR, fond MPSP-R, k. 878, ¢. j- 5983, Report on Numbers, Location, Conditions and Movement od
Displaced Persons of Czechoslovak, Rumanian and Yugoslav Nationality, 28. 6. 1945.

%64 Neni-li uvedeno jinak, informace ze slozky NA CR, MPSP-R, k. 878, LO 32 ERNYEI a kpt. ERNYEL.

%5 In a pitiful state (piel. aut.) Hl4Seni byla psana anglicky, protoze byla pienasena kanaly SHAEF, urychlovalo
to jejich predani ¢i ptipadné kooperaci s mezinarodnimi organy.

866V letech 1946-1947 zde puisobil UNRRA team 902, nenasla jsem, zda tomu bylo uz od roku 1945 nebo zda
pozdéji doslo k preskupeni kapacit.
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vybory,*®’

ale 1 napt. kulturni komitét, ktery vznikl v letnich mésicich. Repatria¢ni dastojnik
byl dokonce pozadan, aby docasn¢ vypomohl s organizaci dalSich narodnosti, a to Mad’art,
Jugoslavet, Rumunt a Estonctl. Ukolu se sice zhostil, aviak s ujiiténim, Ze jen do té miry, do

jaké to neomezuje pé¢i o ,,vlastni Displaced Persons*.*®®

Ernyei zaCal v podstat¢ okamzit¢ organizovat nalezitosti k repatriaci. Podle hlaseni
postupoval také piikladné. Vyplnil pfislusné ,,DPs formulafe®, registracni archy pro
ministerstvo socialni péce, v pripadech PWs a sudetskych Némcii planoval jednotlivé Setfeni
statni spolehlivosti a vérnosti Ceskoslovensku. Béhem léta viak dostal zpravu ohledné
piipraveného dekretu o tipravé ob&anstvi, pozornost tedy obratil plné k Cechiim, Slovakam a
Rusinim. V jeho oblasti spravy se totiz nachazela vétsi skupina zidovskych Zen
z Podkarpatské Rusi, byvalych vézenkyn z Osvétimi. Jejich repatriaci také provazelo mnoho
otazek vzhledem k postoupeni uzemi Podkarpatské Rusi SSSR (které si také ¢inilo narok na
dohled nad jejich repatriaci). Pi prijezdu ceskoslovenskych repatriantli sovétskou okupacni
zonou se vyskytovaly pritahy praveé kvili jejich pfitomnosti. Ernyei v tomto smyslu jednal se
sovétskym dustojnikem, ktery chtél Rusinky zaradit k repatriaci do tabora SSSR. Zda se ale,
7ze nez se otdzka dofesila, byla vétSina Cechoslovaka, tedy 1 Rusinek, zafazena do

repatriacniho transportu do Prahy.869

Organizace transportil oviem ani odtud neprobihala zcela podle oficialni linie. Cast, i kdyZ ne
vétSina, Ceskoslovenskych Displaced Persons se vratila vlastnimi silami. Jeden z takto
navrativsich se zorganizoval v Praze transport pro témeét 200 osob z této oblasti. Pro ¢ekajici
v Liibecku a Neustadtu se vypravily autobusy vyslané soukromymi organizacemi se svolenim
repatriaéniho odboru.*”® O chystaném piijezdu vypravy se navic premisténé osoby i sty&ny
diistojnik dozvE&déli z rozhlasu, nikoli skrze korespondenci, hlaSeni ¢i telefonat. Nejednalo se
pfitom o ojedinélou soukromou iniciativu, protoze teprve v letnich mésicich se uvolnily

kapacity pro dopravu vlakovou.

Pti pfijezdu se nachazelo v oblasti asi 400 DPs spadajicich pod ceskoslovenskou péci (v

tabofe Haffkrug ptebyvalo asi 200 zminénych Rusinek, 30 slovenskych zemédélskych

%7 v Neustadtu piisobil vybor o tiech &lenech. Predpokladam, 7e pod vedenim stejného styéného diistojnika
ustavili obdobnou instituci i ve shromazd’ovacim centru v Liibecku.

868 Text v hlaseni: This I do with the help of my registrar insofar, as it does not hamper the welfare of Our DPs.
59 Respektive pocet repatriovanych piesahoval poget Cechii a Slovaki piipravenych v dané oblasti k repatriaci.
Domnivam se tedy, Ze alespon ¢ast zen z Podkarpatské Rusi byla do transportu zatazena.

$70 Soukromé transporty iniciovali jak jednotlivci (v tomto piipadé jisti p. Hrube$ pro vice nez 100 osob a
p. Hoffmann pro 20 osob), nebo spolky (na této vyslané kolon¢€ se podilel Kruh ptatel E. F. Buriana s autobusy
s kapacitou téméf 50 osob).
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pracovniki, pét nucend nasazenych Rusint a asi 40 Cecht a Cesek véetné ¥ déti, v Neustadtu
¢ekalo na registraci dalSich asi 100 DPs). Do Prahy odjela vétsi skupina 250
ceskoslovenskych DPs vlakem 18.7.1945. V letnich mésicich se postupné piesouvali
ceskoslovensti repatrianti do vlasti. Kapitan Ernyei pii vyhledavani dostal za kol registrovat
v nedaleké oblasti Oldenburgu vale¢né zajatce nalezené v tdborech Putlos a Nessendorf
(podle soupisu taméjsiho vyboru zajatcii asi 15 000 v jednom a 3 000 ceskoslovenskych
prislusnikti v druhém). Podle informaci se ve vétsiné piipadli jednalo o sudetské Némce.
Otéazka provéreni a pripadné repatriace jiz ale nespocivala jen na bedrech sty¢ného dustojnika
MSP, spolupracoval v tomto obdobi s distojniky MNO. Z divodu uvolnéné kapacity byl
Ernyei na konci cervence pievelen jako vedouci sty¢ny distojnik ke 3. sboru. Zbylou skupinu
ceskoslovenskych Displaced Persons soustfed'oval v Liibecku v Messe-Kaserne k brzké
repatriaci, resp. dalSi osoby, které by se jesté v tomto kraji nachdzely, jsou tam na vlastni
zodpovédnost, proti rozkazu Velit. 8/.] sboru. Necelych deset osob se 1é¢ilo v nemocnici
v Neustadtu a pét dalSich bylo zaméstnano u armadniho sboru a s repatriaci z tohoto divodu
zatim nepoé¢itali. Do definitivniho odjezdu Cechoslovakti jmenoval Ernyei dodasné
zodpoveédnou osobu z fad repatriantll a agendu svého repatriaéniho ufadu postoupil styénému

distojnikovi Muchovi fidiciho §irsi oblast z Hamburku.

Hamburk z pohledu sty¢nych diistojnikii

Do Hamburku se s britskou armadou dostal jako spojovaci a repatriacni dastojnik Zbynék
Rousar. Jak pozdéji napsal ve své zpraveé pro MSP, situace ve velkém a z velké casti zniceném
a prelidnéném mésté byla velmi obtiznd — hlavné po strance ubytovani a stravovani D. Ps.*"
Nejprve bylo tfeba vibec vyhledat tdbory délnikii a véznd a zajistit jejich dostate¢né
zabezpeceni, zejména po strance stravovaci a hygienické. V prvnich dnech po okupaci tisice
D. Ps. bylo v riiznych malych a vetsich taborech v Hamburku a mnozstvi prichazelo do mésta
z okoli.(...).""* Byl tedy zfizen velky tranzitni tabor a v prvni polovin& kvétna prace spocivala
vedle zajiSténi zakladnich potfeb zejména ve vyhledavani Displaced Persons a zjiStovani
jejich poctu dle narodnosti. Rousar nadro¢né zacatky prace ve své zprave blize ptiblizuje: Bylo
to obdobi velmi tézké a bylo treba pracovati bez ohledu na svatky od rana az do pozdni noci.
Moje situace byla ztizena jeste tim, Ze jsem byl jediny ceskoslovensky dustojnik v Hamburku,

vyznamném administrativnim stredisku. (...) Pro zajimavost uvadim, Ze kazdy ndarod meél

7! Dokumenty, provézejici organizaci tabora viz piiloha &. 20. NA CR, fond MSP-L 64, Informa¢ni zprava
Ministerstvu soc. péce, 17. 8. 1945.
¥ Tamtéz.
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nejméné 4 diistojniky v Hamburku.*””> Na celkovou pé¢i ale styény distojnik rozhodné nebyl
sam, probihala zde spoluprace s ostatnimi sty¢nymi duastojniky, vojenskymi organy a o

hmotné zajisténi se staral tym UNRRA.

V ramci této Siroké spoluprace bylo jednim z hlavnich tkolt sty¢ného distojnika obrana
z4jmu vlastnich svéfenct. Rousar jej dle svého hlaseni plnil nanejvys svédomité a aktivné,
napt. kdyz anglické soudni urady prezkoumaéavaly piipady vézil. Byl jsem clenem komise,
abych mohl anglickym c¢leniim komise vysvetliti podstatu trestného cinu z naseho hlediska a
zastati se nasich prislusniki. Mezi vezni bylo asi 50% veznu politickych “Politicka cinnost,
priprava velezrady, naslouchani radia, sabotaz atd.” 40% bylo tzv. hospodarska sabotdz to
Jsou, jak jsem zjistil, trestné ciny, které by byly pravdépodobné i u nas trestany (predrazovani
atd.) ovsem nebyly by tak prisné souzeny. Asi 10% byly kradeze. Tyto poznamky tykaji se i
koncentracnich tabori.””* Vedle toho provadél Rousar registraci dle piedpist MSP i SHAEF,
na tomto ukolu s nim spolupracoval dal§i sty¢ny distojnik Mach, ptidéleny do oblasti

Hamburku o néco pozdéji.

Sty¢ny duastojnik se také snaZzil ziskat prostory, kde by zfidil shromazd’ovaci stfedisko pro
ceskoslovenské Displaced Persons. Byly mné pridéleny riizné tabory, které jsem ale nemohl!
akceptovati, protoze nevyhovovaly po strance zdravotni. Konecné po energickém zakroceni
dostal jsem budovy modernich kasaren. Zde jsem soustiedil vsechny nase prislusniky — byla
zvolena sprava tabora s odborem spravnim, hospoddrskym a zdbavnim. Byl vydavain
kazdodenné taborovy denik, kdyz jsem opatril vSechny technické potieby pro rozmnozZovani.
Zajistil jsem tabor po strance stravovani, pridelu cigaret a oSaceni. Byly poradany koncerty a
prednasky a tanecni zabavy. V tabore byla zrizena taborova oSetrovna z 20 lizky a zubni
ambulatorium.®” Chod tabora zajistovali ve velké mife sami ekajici repatrianti, véetng 16
muzil straze jich zde pracovalo 86.%7¢ Pocet osazenstva znatné fluktuoval, tabor viak mél
zna¢nou kapacitu, napt. v poloviné ¢ervna se celkovy stav pohyboval okolo 1200 az 1300

0sob.’”’

Ke zdarné organizaci ptispélo 1 fungovani samospravy piemisténych nachézejicich se v

tabore. Byl zvolen feditel A. Watier a tzv. vedouci useku, ktefi dohliZeli na plnéni danych

873 Upozortioval také, Ze se na néj Gasto obraceli i starousedlici, ktefi do jeho kompetence spadat neméli.

*™ Tamtéz.

$75 Tamtéz. Viz dale kapitola Ceskoslovensky DP-Camp Hamburk z pohledu piemisténych.

¥76 Za svou aktivitu dostavali mimo jiné ptidavky jidla. NA CR, fond MPSP-R, k. 892, Seznam stale pracujicich
osob v tabote, 11. 7. 1945.

77 Napt. 11. 6. 1945 zde pobyvalo 1284 osob (1121 muzi, 150 Zen a 13 déti), Tamtéz.
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pokyni. Vybor tdbora rovnéz vystavoval osvédceni se svédeckymi podpisy o fadném
obcanstvi. V kvétnu vybor zvetejnil ,,slib kapitdnu Rousarovi®: Vyslovujeme svuj dik attaché
¢sl. republiky a spojenecké armady anglické panu stab. kapitanovi Rousarovi a kamaradu
Jaroslavu Oralkovi, méstskému radovi hlavniho mésta Prahy, kteri svym usilim rozhodnosti a
energii nas osvobodili z nacistickych zalari. Slibujeme jim ukdznénost, poradek a
disciplinu.’’® Slo o pom&mé jedine¢ny pisemny projev uznani styénému distojnikovi,
obdobny slibim a zdravicim, které se jinak spiSe oficidln¢ a symbolicky zasilaly prezidentu

do vlasti a predstaviteliim Spojenct.

Obyvané Litzmanovy kasarny ale mély byt vzapéti vyhrazeny pro potifeby armady a pies
protesty eskoslovenského diistojnika musely byt opustény. Cechoslovéci se tak piesouvali
do mensiho objektu. Stehovani nepiisobilo dobie na moralku lidi, hlavné proto, ze tabor byl
zFizen a upraven jejich viastni silou a dale, Ze stehovani znamena dalsi zdrZeni odsunu do

. 879
viasti.

Pribézné totiz odjizdély do vlasti skupiny repatriantii, ale i v tomto ohledu nebyla
organizace jednotnd, spiSe naopak. Zejména pocatecni obdobi bylo chaotické, co se tyce
systematické organizace i komunikace. Asi v poloviné kvétna pocaly do Nemecka prijizdeti
riizné polooficialni vypravy pro nase prislusniky. Vypravy byly hlaseny radiem z Prahy, byly
pomérné malé a vzbudily hodné zla vzhledem k tomu, Ze byly dirigovany stdle na jedno misto,
tak se stalo, zZe z nékterych stredisek odjizdeli stale lidé a jina strediska musela dlouho cekati.
Budilo to u lidi neklid. Ve velké vetsiné tyto vypravy byly neekonomické, nedisciplinované,
mély mnoho persondlu a mam dojem, Ze hmotny zajem byl vetsi nez doprava nasich

~~~~~

pak za pomoci transportli armddnich ¢i organizovanych jednotlivymi narodnimi sloZzkami

Cervenych kiizt.®™' Prvni oficialni vlakové transporty se podafilo vypravit 20. a 22.7. a
repatriovalo se jimi zbylé osazenstvo tabora. Do Hamburku stale dochazeli dalsi jednotlivci a
n¢kolik lidi ztstavalo v nemocnicich. I tam se je snazil repatriaéni distojnik navstévovat a

zji§tovat moznosti jejich prevozu do vlasti.*

Soubé&Zzné také probihalo patrani po nezvéstnych a soupisy zemfielych. Tato prace postupovala

pomalu a jeji soucasti byly dalSi procesy (jako studium vézeniskych, resp. tdborovych

7 NA CR, fond MPSP-R, k. 892, Taborovy rozkaz &. 1, 24. 5. 1945.

¥ Tamtéz.

% Tamtéz.

%1 Podle hlaseni se do vlasti s témito projizd&jicimi transporty dostalo na 250 osob, s ,,americkym transportem*
350, s Némeckym cervenym kiizem 250 a 150 s Norskym cervenym kiizem.

%82 7 ptivodnich 150 osob v nemocnicich v kvétnu jich ziistavalo v Eervenci okolo 30. K navitévam v pocatcich
poprosil Rousar o spolupraci knéze [Josefa] Limpoucha, ktery navstévy a potiebu komunikace s nemocnymi na
Cas zastaval.
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seznamd, zjiStovani hrobt ¢i vyslechy byvalych dozorci, tedy dalsi dlouhodoba a intenzivni
komunikace s okupa¢nimi tufady). Distojnik, alespoit v omezeném rozsahu kompetenci,
pfezkoumaval nékteré nalezitosti napt. splnéni narokd na mzdu. V pozdé€jsim obdobi stale
jesté vyhledaval roztrousené malé skupiny ¢i jednotlivce, nicméné zde se jiz prolinala

problematika s klasifikaci starousedlikt.

Sam Rousar vySe zminénou ¢innost na zéklad¢ praxe rozd¢lil do ¢tyf obdobi — vyhledavani
Displaced Persons a zajisténi jejich zakladnich potieb, formovani Assembly center dle statni
ptislusnosti, organizovani transporti do vlasti a nakonec i obdobi, kdy se feSily zpravy o
nezvestnych, zajisteni zlocincii, zajisteni hmotnych prav nasich prislusniku a vyhledani zbytku
D. P.% Vétsina téchto aktivit probihala paralelng, v ur&itém obdobi ale n&které prevazovaly.
U poslednich ze jmenovanych ¢innosti se o¢ekavala dlouhodobost a zaroven nizsi potieba
personalniho pokryti. To vedlo ke snizeni poctu sty¢nych diistojnikti. Rousar byl odvolan zpét

do Londyna a v Hamburku ziistal se zaskolenym personalem sty¢nou osobou kapitan Mach.

Braunschweig — Bruns$vik z pohledu sty¢nych distojnikii

Kancelai v Brunsviku zapocala svou Cinnost 14. 4. 1945 poté, co mésto osvobodila americka
spojeneckd armada.®®* A& vznikla z iniciativy samotnych premisténych, byla uznana jako
styéné misto a repatriaéni kancelaf. O jeji chod se staralo 13 osob zaméfenych na rtizné
administrativni oblasti. V ramci stfediska byla provozovana kuchyné s jidelnou, ale i sluzby
jako opravna obuvi, krej¢ovstvi a holirna. K ubytovani slouZzila noclehdrna i zvlastni ,,utulek
pro byvalé politické vézné*“ pouzivany jako zachytnad stanice. Kancelaf méla k dispozici
rovnéz 6 vozu, které vyuzivala k zasobovani a ¢aste¢né k prepravé osob. Repatriacni vypravy
mifily bud’ pfimo do Prahy, nebo do nékterého ze sbérnych taborl v britské oblasti, zejména
do Nienburgu a Hallendorfu. Repatria¢ni sty¢ni distojnici na misto dorazili aZ v ¢ervnu a ve
spravé se n&kolikrat vystfidali (nejprve kpt. Hartmann, poté kpt. Polivka a nakonec
kpt. Schein). Do 10. 9. 1945 se ptihlasilo celkem 1 325 osob, z nichZ 1 200 bylo repatriovéno.

Na konci 1éta 1945 se kancelarf iniciativné pfipojila k patraci sluzbé.

Skute¢na situace zfejm¢é nebyla tak cernobild. Jak vyplyvalo z vypovédi nékolika
osvobozenych politickych véziti v kraji, kancelaf se ustavila pro pééi o Cechy krajany

v BrunSviku a zajiStovani repatriantl zahrnula az po vyzveé spojeneckych jednotek.

883 iy
Tamtéz.

%4 Br