POSUDEK BAKALARSKE PRACE

KATEDRA ANGLICKEHO JAZYKA A LITERATURY PedF UK

Autor prace: . ‘y
P Tomas Kolar

Nazev préace: Neuromancer: A Pioneer and a Successor of Cyberpunk

Vedouci prace: PhDr. Tereza Topolovska, Ph.D.

Rok odevzdani: 2023
Rozsah préce: 47 stran
Posudek: vedouciho
Autor posudku: PhDr. Tereza Topolovska, Ph.D.
Posuzovand oblast | Zvazovana Kritéria Body
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1. | Celkova Splnéni zdsad zpracovani prace, adekvatnost titulu prace, naplnéni stanoveného 4
charakteristika cile, logicka struktura prace, vyvazenost a propojenost teoretické a praktické casti
2. | Teoreticka ¢ast Stanoveni a splnéni cilt, prezentace riznych teoretickych ptistupt k feseni 4
problému, jejich kritické posouzeni a zvoleni relevantni teoretické zakladny pro
realizaci praktické ¢asti
3. | Prakticka ¢ast Vhodnost a aplikace zvolené metodologie, jasnost formulace hypotéz, relevantnia | 3
srozumitelna argumentace a interpretace ziskanych vysledkt, jasnost formulace
z&vera prace
4. | Jazykova urovein Gramaticka spravnost a komplexnost, slovni zasoba, koheze a koherence textu, 4
interpunkce a stylistické aspekty, celkova iroven jazykového projevu
5. | Struktura a forma Prehlednost struktury, ¢lenéni, fazeni a propor¢nost kapitol a oddild, konzistentnost | 3
upravy prace, odpovidajici rozsah prace, adekvatnost a provedeni piiloh
6. | Prace s odbornou Kvalita, mnozstvi a relevance odbornych zdroju, kriticky piistup ke zdrojim, 4
literaturou odpovidajici uroven cita¢ni praxe

Celkové zhodnoceni prace (v€etné kritickych vyhrad):

Bakalaiska prace Tomase Kolafe se zabyva kanonickym a do jisté miry i zakladajicim dilem (sub)zanru
cyberpunk — romanem americko-kanadského Neuromancer (1984) Williama Gibsona. Roméan je naziran

z perspektivy svého vztahu ke svym literarnim a pfedchtidciim, ale také nasledovniktim.

! Bodové hodnoceni na skale 1-5 (5 bodd maximum), 0 bodl z jedné &i vice posuzovanych oblasti automaticky znamena,
ze préce neni doporucena k obhajobé.



Teoretickou c¢ast prace Tomas Kolai vénuje struénému nastinu (sub)zénru cyberpunku, ktery zaklada na
etymologickém rozboru jeho nazvu. Pfedstaveny jsou 1 vybrané aspekty zanrua, které roman piimo ¢i nepiimo
ovlivnily, a Neuromancer a jeho vyrazné rysy jsou vztazeny i k dalsi literarni tvorb¢ Williama Gibsona. Autor
V této Casti bakalarské prace pracuje s fadou vhodné€ zvolenych zdrojl a vysledny text je sice velmi stru¢nym,
ale zaroven pomérné celistvym pojednanim zvolené tématiky. Prakticka cast prace roman interpretuje
Z perspektivy jeho hlavnich stavebnich prvki, tedy postav, prostiedi, déje a vypravéce. Autor svou analyzu
pomérné pohotove propojuje s poznatky z teoretické Casti prace, misty vSak sklouzava spis k popisu nez ke
komplexnéjsimu pojeti interpretace. Prakticka Cast prace ndsledné plisobi mirné nevyrovnanym dojmem,
zejména z perspektivy komplexnéji pojaté teoretické Casti. Rada bych, aby to autor prace napravil pfi
prilezitosti své obhajoby a zevrubnéji pojednal naptiklad otazku postav, a to zejména vzhledem k tomu, jak
ptredjimaji dnesni vyvoj koncepce postav v cyberpunku — bylo by mozné je porovnat s néjakymi soucasnymi
postavami, at’ uz romanovymi, filmovymi, nebo pocitacovymi a nahlédnout, jestli a jakym zpisobem jsou
podobné, piipadné odlisné? Mohl by autor rovnéZ struéné okomentovat roman z perspektivy jeho afinity
k literarnimu modernismu?

Z pozice vedouci prace chci zdiraznit autorovu odvahu ve vybéru zkoumaného textu — ac se jedna o kanonické
a Casto studované dilo, vynika roméan zna¢né idiosynkratickym zptisobem vypravéni a formou jazyka, kterd
jeho analyzu do jisté miry znesnadfiuje. Z formalniho hlediska je mozné pochvalit fadu vhodné zvolenych
zdrojii, se kterymi autor pracuje. Pouze misty se autor dopousti formalnich a jazykovych chyb. Celkové lze
konstatovat, Ze je bakalafska prace Tomase Kolafe povedenym pokusem o uchopeni zna¢né komplexni

tématiky.

Témata a naméty k diskusi pri obhajobé

1. Viz ptedchozi bod.

Praci timto doporuduji k obhajobé. 2
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2 VVysledna zndmka zahrnuje hodnoceni posudku vedouciho préace, hodnoceni posudku oponenta a hodnoceni vykonu  studenta v
prub&hu obhajoby.



