Posudek oponenta disertacni prace PhDr. Borise Moskovice

,Po Titovi - Tito! Pfechod od charismatického vidcovstvi ke kolektivhimu vedeni v
socialistické Jugoslavii”

predkladané v roce 2023 na Ustavu svétovych déjin

I.  Strucna charakteristika prace

PredloZend disertacni prace PhDr. Borise Moskovice je vénovana poslednim letdm jugoslavského
statniho socialismu za vlady Josipa B. Tita a ranému post-titovskému obdobi. Disertant se predevsim
zaméruje na otazky souvisejici s prechodem od zplsobu vykonu moci, jenz byl spojen s charismatickou
postavou jugoslavského vidce, k post-titovskému zplsobu vlady. V jednotlivych kapitolach rozebir3,
jakym zplsobem s timto pfechodem pocital samotny Tito, stejné jako stranicka i statni nomenklatura,
a jakym zplsobem projevim strukturalni krize jugoslavského statniho socialismu celily stranické i
statni elity v poslednim obdobi Titova Zivota i po ném.

Il. Strucné celkové zhodnoceni prace

Prace B. Moskovice beze vsi pochybnosti splfiuje standardy kladené na praci disertacniho typu, pricemz
je vmnoha ohledech vysoce prevysuje. Moskovi¢ presvédcivé ukazal, Ze prostfednictvim aktérské
perspektivy lze na toto obdobi nahlédnout jako na Zivou laborator slozitého decision making
jugosldvskych politickych elit a Ze nase dosavadni predstavy o bezvyrazném cynismu tehdejsiho vykonu
moci je zkreslena a ¢asto podminénd dobfe znamymi osudy nasilného rozpadu jugoslavské federace.
Viele doporucuji autorovi zahdjit revizi predlozeného rukopisu smérem ke kniznimu vydani.
Publikovana disertace bude predstavovat dlleZity prispévek k historiografii jugoslavského statniho
socialismu, zejména k jeho pozdni fazi, a napomuize vyraznym zplsobem zpfesnit nase vnimani
tehdejsi éry.

lll. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspektt

1. Struktura argumentace.

Struktura prace a skladba jednotlivych kapitol je logicka, stejné jako je logické pouZiti vice méné
chronoligckého postupu pfi ¢lenéni textu. Hlavni argument Moskovic¢ova pojednani je ovsem vyicen
spiSe implicitné a namisto analytického hodnoceni dava autor pfednost vlastnimu vypravéni.

Celkova narace prace nepostrada zapletku (blizici se smrt charismatického politika a pfiprava na ni),
jeji rozuzleni (smrt a pohreb), ale téZ dalsi gradaci déje (neooddiskutovatelné projevy krize — Kosovské
spontanni demonstrace — a nabourdni legitimity post-titovského reZimu — manifestace spojené s
Rakovi¢ovym pohirbem). Pravé tento zplsob narace, v némz autor velmi umné dramatizuje zdanlivé
poklidné obdobi a v némz nechava vyniknout dramatickou povahu dalsich déji jej svadi k jistému
uspokojeni z odvypravéného pribéhu. To je nikoli nedUlezity ukol historikovy prace, v tomto pripadé je
ovsem autorliv vyklad veden na ukor analytického zhodnoceni vypravéného pfibéhu. Namisto
uceleného autorského zavéru, ¢i alespon dil¢ich zhodnoceni na konci jednotlivych kapitol, tak c¢tenafi
musi pracné dolovat obecnéjsi vyvody Moskovi¢ova vykladu sami. Jeden z nich by patrné znél, Ze
prechod od charismatického panstvi ke kolektivné vykonavanému zplsobu rozhodovani selhal, a to
nejen diky ostrému kontrastu mezi obéma zpUsoby vykonu moci, ale také diky nefesenym
strukturadlnim probmémam jugoslavského statniho socialismu, jez spocivaly v ekonomické, socidlni a
nedodiskutovatelné téZ v narodnostni a etnické problematice (zavérecna kapitola — Rakovic¢lv pohreb



a spontdnni demonstrace na jeho podporu — pfedstavuje spiSe dobry pfipad, jenZ je srovnatelny s dfive
popisovanymi Kosovskymi udalostmi). Nutno podotknout, Ze potencial v Uvodu slibovaného konceptu
charismatického vidce je v dalsSich ¢astech prace prakticky nevyuZit.

Prelom Sedesatych a sedmdesatych let ma jisté pro autorem popisované obdobi neznedbatelnou roli,
v Uvodnich kapitolach je tato problematika nastinéna preci jen pfilis zkratkovité, pro knizni vydani
doporucduji revidovat a posilit srozumitelnost a informacni hutnost tohoto popisu (na jinych mistech
prace se autor k tomuto obdobi opravnéné vraci).

Autor na nékolika mistech pouZiva pro stranické elity pojem ,oligarchie”, argumentacné neni tento
pojem dale rozveden a nabizi se otdzka vhodnosti pouziti tohoto terminu bez blizsi specifikace.

2. Formdini uroven prdce

Prace splfiuje standardni formalni naleZitosti, nadto je napsana velmi kultivovanym a ¢tivym jazykem.
Valna vetsina preklepu, zdvojeni vétnych ¢lentd apod. je snadno odstanitelna v nasledné revizi rukopisu
pro knizni vydani. Vzhledem ke kvalité rukopisu jsem jej neopatfoval podrobnymi poznamkami a
nechavdm jeho naslednou Upravu na autorovi a redakci nakladatelstvi.

3. Prdce s prameny Ci s materidlem

Prace s prameny a literaturou je bez nadsazky vynikajici. Nejen Ze se autor s velkym prehledem a
vrozliseni nejjemnéjsich odstinG orientuje v domaci i zahrani¢ni (vCetné rozsahlé literatury
zkoumaného regionu) historiografii tykajici se jugoslavského statniho socialismu, soucasné podnikl
unikatni reserse archivnich zdroji bélehradského spravniho centra. Moskovicova prace s prameny je
pfitom obezfetnd, autor se neutdpi v bezcennych detailech ¢i nekonecném popisu jednotlivych
politickych grémii, je schopen abstrahovat z mnohasetstrankovych zdznam{ dobovych debat
podstatné aspekty, v dobrém slova smyslu je schopen generalizujicich zkratek nutnych pro vyklad takto
slozité problematiky. V tomto slova smyslu si pocina jako nanejvys zkuseny autor.

4. Vlastni pfinos

Jak jiz bylo feceno v Uvodnim hodnoticim odstavci, predlozend disertacni prace prekondva nase
dosavadni vidéni pozdniho jugoslavského socialismu. Autor podrobuje revizi fadu dosavadni tvrzeni o
této ére, podle nichz se jednalo o dobu plnou politické Sedi, osobniho a mocenského pragmatismu,
jednoduSe o predehru pozdéjsi spolecenské i lidské devastace provazejici zanik jugoslavského
socialistického projektu. Presvédcivé pfitom ukazuje, Ze dobovi aktéfi vstupovali na tehdejsi politické
kolbisté jako autonomni subjekty, jez mély nejen své idedly a iluze, ale téZz pevna presvédceni a
politické plany ovliviujici jejich ¢innost a rozhodovani. V tomto ohledu je prace Borise Moskoviée
prilomova, nejen v kontextu ¢eské, postjugoslavské, ale téz svétové historiografie. Vyhledové se tak
nabizi nejen ¢eska publikace predlozeného rukopisu.

IV. Dotazy k obhajobé

e Autor hojné pracuje s pojmem ,krize“. Neni pfitom zcela jasné, podle jakého klice k nému
pfistupuje: jednd se v jeho pojeti o analyticky, a tedy reflektované pouZivany pojem, nebo o



oznaceni prebirané z dobové terminologie; kdo tedy v posledku promlouva o krizi, autor, nebo
jugosldvsky rezim? Obé roviny se ¢asto ve vykladu ne zcela jasné prolinaji.

Pritom se zda, jako by se dobovi aktéri snaZili pojmu krize spiSe vyhnout. Z jakého davodu za
priciny kosovské krize povazovali predevsim etnické, a nikoliv ekonomické a socidlni pficiny?
Ostatné neni krize konce sedmdesatych let pokracovanim krize prelomu Sedesatych a
sedmdesatych let, kdy nedoslo k feseni, ale spiSe k retusovani tehdejsich probléma (personalni
obvinéni, vyména garnitur a nova spolecenska mobilizace)?

e Zliteratury je zndmo, Ze nékteli teoretici socialismu obracela své zraky pfi feSeni tzv.
narodnostni otazky ke Svycarsku. Nabizim hypotézu, zda tzv. Titova iniciativa spocivajici
v permanentni rotaci kddrd nemohla najit moZnou inspiraci v modelu Svycarské konfederace,
kde funkce prezidenta po roce rotuje na dalsiho ¢lena sedmimistné rady ministrd?

e Autor presvédcivé rozebird tzv. Titovu iniciativu ,rotace kadr(“ a predevsSim snahy o
implementaci samospravného modelu jakoZto klicovy nastroj jugoslavské reformy. Nabizi se
otazka, nakolik byly tyto Uvahy spojeny s dobovym kybernetickym myslenim a myslenim o
socialismu mimo vychodni blok. Na pocatku sedmdesatych let dal napfiklad Salvador Allende
»zelenou” chilskému projektu kyber-socialismu (cybersyn) pod vedenim britského teoretika
managementu Stafforda Beera. Ostatné predstavy o kybernetice coby ucinnému nastroji
zefektivnéni redlného socialismu byly pfitomny napfi¢ vychodnim blokem, véetné Sovétského
svazu. Nepoditala, respektive nespoléhala se ¢ast jugoslavskych elit na podobné reseni?

V. Zavér
Disertacni praci Borise Moskovi¢e hodnotim jako vysoce nadstandardni a doporucuji komisi, aby pokud

mozno podpofila jeji knizni vydani. Téma by jisté zaslouZilo pozornost mimofakultnich nakladatelskych
subkjektl (Vysehrad, Argo, NLN apod.). UvaZovat lze téZ o podpore budouciho prekladu prace.

Predbéziné, aviak beze vsi pochybnosti, klasifikuji predloZenou disertacni praci jako prospél.

31. ledna 2024 doc. PhDr. Jan Mervart Ph.D.
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