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Tatiana Votroubekova vystudovala klasickou archeologii na tomto Ustavu. Béhem studijniho
pobytu v Itdlii se sezndmila se dvéma tématy, kterd na pristich nékolik let predurdila jeji badatelské
smérovani — skalnimi hrobkami vnitni Etrurie a 3D dokmentacnimi postupy. Jedinecna syntéza
téchto dvou témat dala vzniknout skvélé diplomové praci, obhdjené roku 2015, ve které autorka
provedla rekonstrukci jedné z téchto pohrebnich pamdatek - tomba della Sirena, Sovana - na
zaklad€ 3D modelu, ktery sama pofidila a zpracovala.

Prirozené tak vzniknul ndpad takto osvédleny postup rozsifit na dalsi materidl a vramci
doktorského studia, na které Tara obratem nastoupila, zpracovat stejnym zplsobem i dalsi
podobné hrobky vtéZe oblasti. Prace méla stat vprvé radé na dokumentacni metodice,
architektonické a tim spiSe ikonografické zhodnoceni mélo byt zajisté pritomno, mélo byt ale spiSe
slozkami nez hlavni ndplini. Proti takto — mozZnd naivné (mnou) — napldnovanému projektu se
bohuzel postavily okolnosti administrativni: mistné pfislusnd oddéleni sopprintendenzy nevydala
povoleni k dokumentaci ani po opakovanych Zadostech a urgencich kandidatéinych i mych (ve
skutecnosti na Zadnou z nich nikdy Zddnym zplsobem nereagovala).

B&hem marného dekdni se samoziejmé kandiddtka vénovala dalS$im aktivitdm stématem
souvisejicim blize nebo vzdalenéji - presentovala vysledky svoji diplomové prace a nékteré dilci
aktivity souvisejici s disertaci na mezinarodnich konferencich, zapojila se do ¢innosti expedice
v Uzbekistanu, kam zavedla od té doby uZivanou dokumentaci terénnich situaci formou 3D modelq,
sbirala bibliografii pro teoretickou ¢ast prace. Bylo jisté chybou mne, coby 3kolitele, Ze jsme neméli
pripraven plan B, Ze jsem aktivnéji nevstupoval do faze bibliografickych resersi, Ze jsem dlsledné;ji
nevyzadoval aktivitu...

Definitivni resignace na pdvodni téma a tim vynucené rozhodnuti vénovat se Cisté bibliografické
syntéze totiz prisly v dobé, kdy praktické okolnosti (mezi nimi zaméstnani na zachranném oddéleni
Archeologického Ustavu Slovenské akademie véd a nakonec dva roky covidové nejistoty) drasticky
omezil TAniny moZnosti vydavat se do Italie a literaturu doplriovat. V kone¢ném psani prace tak byla

omezena na literaturu nashromazdénou do té doby a dostupnou online.



Vlastni prace na disertaci pak byla prfib&éhem usilovné snahy o dokonceni, a to i za cenu vzdani se
pracovni posice na Archeologickém ustavu, kvdli které nebylo mozné se praci pIné vénovat. Jako
Skolitel bych byl ocenil, kdyby tato faze probihala vice v soudinnosti se mnou. Jednotlivé kapitoly
rukopisu jsem sice mél moznost (jednou) vidét a okomentovat, jakym zplsobem byly moje
komentdre zapracovany, jsem ale zjistil az z odevzdané findIni verse. Je tfeba uznat, oproti
puvodnimu textu dokdzala autorka provést Gpravy misty velmi rozsahlé vcetné zasahu do celkové
struktury textu.

Vyslednd prace samozrejmé neni dokonal3, jak |ze asi vytusit uz z vylicené geneze jejiho vzniku. Jeji
nepochybnd hodnota spocdivd vsyntéze a systematisaci veskerych dostupnych dat kdané
problematice, podobné ,,akumulativnim‘ zplisobem se ale autorka snazi resit i kontextualisaci a
zhodnocenijednotlivych architektonickych prvkd, k nimz shromaZzduje fadu analogii z Etrurie, Italie
a sirStho Stfredomorf, ne vidy je ale jasno nebo jednoznacné vyargumentovano, jakym zplisobem se
dané analogie ke studovanému prvku vztahuji a o jakych inspira¢nich [ kulturnich procesech tudiz
vypovidaji. Pokryti jednotlivych prvkd neni zcela vyvazené a predevsim jsou relativné mélké diskuse,
které by mély v3e zasadit do SirSiho kulturné historického kontextu - zde se samozrejmé odrazi
zména smérovani prace a nedostatecnd bibliograficka vybava k této sloZce prace, kterd ma v jeji
kone¢né podobé vyrazné vyznamnéjsi roli, nez tomu plivodn& mélo byt. Casto tak nezbyva nez
konstatovat podobnost motivd s jinymi souboymi pamatkami, pripadné je zasadit do predchozi
umélecké tradice. To samozfejmé neni samo o sobé dostacujicim argumentem pro jednoznacné
konstatovani napriklad piivodu daného motivu v lokaIni tradici ¢i ve vnéjsi inspiraci, je to ale velmi
vyrazny prispévek k této diskusi a tato metodika je v pribéhu celé prace prinejmensim sledovdna
konsistentné. Je navic otazkou, kterym smérem rozbor dale vést — dale rozsifovat okruh analogii
by bylo praci do jisté miry nekonecnou a ne nezbytné plodnou, zajisté by byl naopak zna¢ny prostor
k prohloubeni prace z hlediska studia vlastni ikonografie a hlubSiho vyznamu zobrazeni, zde
bychom ale zahy narazili na obtiz s prokazatelnosti zavérl v etruském prostredi, o jehoz duchovni
kulture jsme informovani prdvé pouze vytvarnymi pamatkami a v némz mudzeme predpokladat
vyznamné kulturni a ideologické odliSnosti od ndm znamého prostredi fecko-fimského (jakkoliv by
s timto nazorem asi ucenf etruskologové nebyli ochotni souhlasit).

Zavérem tedy i pres tyto vytky praci postupuiji k rukdm oponentl i komise, vérfim, Ze si prace

zaslouzi byt pfedmétem obhajoby a predbézné ji klasifikuji jako ,,prospéla““.
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