pracovisté, které se zabyva pfednostné nebo specializaéné dualnimi diagnézami v CR neni.
Korektnost zavérl Ize t&Zko hodnotit.
- Byly vzaty v uvahu alternativni vysvétleni?
V kapitole pozorovéni a Uvahy adiktoloZky je peclivé zpracované klinické pozorovani
doplnéné soupisem pravdépadobnych predisponuijicich faktorl, coZ povaiuji za dostatecne.
- Jsou zavéry diskutovdny v kontextu soudobéha vyzkumu?
Autorka se v praci hojn& odkazuje na existujici zdroje, které potvrzuje vysledky svych
pozorovani, kterd sepsala v kazuistické studii.
- Jsou ué¢inéna doporuéeni pro dal3i vyzkum nebo opatieni?
Ano, autorka se v praci k tomuto vyjadfuje a navrhuje dal3i postupy.

Z&vér: Téma je zpracované prehledné, zavéry jsou korektni, autorka je pfiméfené sebekriticka, pfi
psani prace vyuZila svych zku$enosti z poradenské oblasti i z oblasti adiktologické v dobrém poméru.

25 bodi

5. Odborny a spole€ensky pfinos a celkova trovefi price

Bakaldfska prace studentky Michaely Bartdkové s nazvem Komplikace pfi lé¢bé dudlni diagnozy
»porucha pfijmu potravy a zdvislost na alkoholu” se zabyva spolecensky aktualnim tématem, které je
zaroveii také spolegnosti, a ta &asto i odhornou vefejnosti, bagatelizovano. Prace je pojednana velmi
prakticky, poukazuje na nedostatky ve stavajici socidlni siti a na potfebu jejiho roziifeni.

Vyteéné zpracovana kazuistika je t&%i8t&m prace a véfim, Ze pravé tato bude dale citovana, ev.
pouZivana pfi vyuce.

11 bodd

Zavér:

Celkovy po¢et bod: 3 +20+21+25+11=80

Celkové hodnoceni: veimi dobfe aZ vyborné
Praci doporuéuiji k pfijeti a obhajobé pfi statni zavéretné bakaléFské zkousce.
Otazka k obhajobé:

Jaké konkrétni postupy by mél v pfipadé popsaném v kazuistice aplikovat case manager/ka, jaké by
mél mit vzdélani, jako specializaci, jak dlouho by méla spoluprace klientky s case managerem/kou
trvat a co by mélo byt jejim vysledkem? \)
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v vy

Té%istém prace je praktickd Cast, teoreticka £ast je spise zdafilou kompilaci, studentka autory
korektné cituje, aviak jejich praci pfili§ nezpochybfiuje.

Zavér: Literatura zvolend jako hlavni zdroje pro psani bakala¥ské prace je zcela adekvatni,
v dostatecném mnozstvi, korektné citovana, fakticky nenachazim ani diivod polemizovat s vybranymi
autory, ktefi patfi mezi hlavni odborniky v tématu, kterému se studentka vénuje.

20 bodu

3. Logika struktury prace
Odpovédi na otdzky kritérii:

- Ma prace logickou strukturu?

Prace je logicky prehledné strukturovana, studentka postupuje pfi psani tématu od
jednotlivych definic k souvislému vykladu, coZ zavruje avizovanou kazuistikou.

- Byly zdroje pouZitych dat (G¢astnici vyzkumu) zvoleny tak, aby minimalizovaly riziko blasu?
Jedna se o kazuistickou studii jedné klientky, ktera je dlouhodobé sledovana. Hodnotit toto
kritérium neni adekvatni.

- Byla vénovana pozornost reliabilité a validité dat?
viz pfedchozi odpovéd.

- Byla velikost vzorku opodstatnénd?
viz pfedchozi odpovéd

Zavér: Préace je logicky strukturovéna, Fazeni kapitol je odpovidajici, vychdzi z manudlu pro psani
bakaladfskych praci.

21 bodu

4. Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku
Odpovédi na otdzky kritérii:

- Jsou zavéry prezentovany srozumitelné?
Vystupem préce je hloubkova kazuistickd studie zasazend do teoretického ramce. Kazuistika
sama je nadprimérné zpracovana, je z ni patrna osobni angaZovanost studentky i talent
zvolit dobry ,,pfib&h“. Tato a jeji souvislosti jsou prezentovany naprosto srozumitelné.

- Jsou prezentovany viechny relevantni poznatky?
V praci by se bezpochyby dalo nalézt i vice relevantnich poznatki, oviem poté by naroky na
jejich prezentaci prekro&ily ndroky na bakaladfskou praci.

- Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Ano,

- Jsou zavéry korektni?
Zavéry jsou spise shrnutim obsahu prace a hodnocenim, zdali do3lo ke spinéni cile.
Konkrétnim vystupem je stejnd teze, kterd byla formulovana jiz na zaatku prace a to, Ze



Oponentsky posudek bakalafské prace

Michaela Bartakova: Komplikace pfi l6¢bé dudlni diagndzy ,porucha piijmu potravy a zavislost na

alkoholu™,

1.Abstrakt

V abstraktu autorka prace informuje o zdméru prace a ¢astetné o jejim obsahu.

Odpovédi na otazky kritérii:

Jsou jasné stanoveny cile prace, pfipadné vyzkumné otazky Ci hypotézy?

Cilem préce j dle abstraktu pfispét k odborné diskusi sméFujici k vytvoreni specializovanych
pracoviét & systému péée pro lé¢bu dudlnich diagnéz. Neni zcela jasné, zdali se jedna o dudlni
diagnézy v kombinaci s poruchami pfijmu potravy ¢i zda by diskuse méla byt zaméfena na
viechny typy dudlnich diagnéz a kdo by takovou diskusi mél vést. Vyzkumna otdzka Ci
hypotéza dle mého nazoru v praci byt nemusi, jednd —li se o kazuistickou studii, je jeji
absence zcela relevantni.

Jsou popsdny hlavni pouZité metody?

Studentka se zde zcela dri Manualu pro psani bakaldfskych praci a uvadi, Ze se jedna o
kazuistickou studii uvedenou do teoretického ramce.

Jsou uvedeny hlavni poznatky a jejich praktické implikace?

Prace potvrzuje domnénku, Ze dudlni diagndza je komplikaci lécby, coZ je pravdépodobné
jeden z hlavnich poznatku, daldi je, Ze v CR neexistuje pracoviité, které by se na podobné
komplikace specializovalo {oviem citem préce bylo pfispét k diskusi o vzniku podobnych
zafizeni).

Zavér: Abstrakt obsahuje viechny poZadované poloZky, aviak jeho vypovidajici hodnota neni nejvetsi.

3 body

2. Odavodnéni a reSer$e odborné literatury

Autorka vzhledem k charakteru prace pouZila dostupnou literaturu v dostatecném mnoistvi, Cerpala i
z literatury zahranicni.

Odpovédi na otazky kritérif:

Je zd{ivodnéni prace logické?

Studentka dlouhodobé pracuje s osobami s poruchami pFijmu potravy, je tedy ziejmé, ie se
tomuto tématu bude vénovat i ve findIni &asti svého studia. K tématu nalezla a vyuzila
odpovidajici dostupné zdroje.

Je pouZita argumentace prezentovdna standardnim zpisobem?

V bakala¥ské praci je spravné citovano z odpovidajici literatury a dal3ich zdroj.

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?



