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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

1.2 | Technika prace

LIXIX
[]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

> >|>|>

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka ¢tive a efektivné seznamuje ¢tenafe s hlavnimi pojmy a objasfiuje vyznam vizuala v (politické)
komunikaci. Prace obsahuje primarni i sekundarni literaturu, a to nad ramec pozadovany po bakalafské praci.
Teoretickou ¢ast tedy povazuji za nadprimérné dobfe zpracovanou.

V metodologické ¢asti, ktera je skvéle strukturovana, je étenaf seznamen S vyzkumnymi otazkami a hypotézami,
které autorka vysvétluje a vztahuje zpét k teorii (v této pasazi je pomalo zdroji, nicméné vSe je objasnéno béhem
operacionalizace). Mezi metodami vsak autorka nezmifiuje komparaci, ke které ptistupuje v kapitole Diskuze.
Limity vyzkumu jsou popsany mimo metodologickou kapitolu, nicméné je z ni patrné, Ze autorka skvéle
pochopila zpracovanou literaturu a je schopna ji aplikovat a odvodit zavéry.

3. HODNOCENiI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funkcnost a pfimétenost poznamkového aparatu a odkazi A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud Vv textu zjistite piejaté pasaze
vydéavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
K obhajobé a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby




s autorem bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Struktura, jazykova a stylisticka troven i graficka Giprava textu je velmi dobra, prace je ¢tiva a obsahuje veskeré
nalezitosti akademického textu. Vytknout se daji obcasné typografické nedostatky.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Piedkladany text je nadprimérny obsahem i zpracovanim. Autorka si vybrala atraktivni téma, zasadila ho do
teoretického ramce ptesahujici poZzadavky na bakalaiskou praci. Operacionalizace dle zpracované literatury je
jasna, limitd si je autorka védoma. Zaveéry jsou podlozené a vysvétlené.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:
51 Myslite si, Ze na vizualni ramcovani ma vliv zvolena socialni sit"? Jinymi slovy, jak jiné by byly
vysledky, pokud byste se zaméfila napt. na Facebook?

5.2

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:
| 6.1 | Jedna se o citované pasaze a literaturu.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

MTMoOO®>
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nedoporuéuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT

Datum: 9. 1 2024 Podpis: ..o.oveiiiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




