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Téma zivéreéné prace: Skoly v ptirodé v zakladnim vzdélavani v Karlovarském
kraji

Cil prace: Zjistit obsahovou napli skol v pfirodé na 1. stupni zékladnich kol
v Karlovarském kraji.

Celkové hodnoceni prace znamkou 1 2 3 4
1. | Téma préace a jeji vyznam X
2 | Formulace cilti prace X
3. | Metodika zpracovani X
4. | Prace s daty a informacemi X
5. | Celkovy postup feSeni X
6. | Teoretické zazemi autora X
7. | Clenéni prace (kapitoly, podkapitoly, odstavce) X
8. | Prace s odbornou literaturou (citace, norma) X
9. | Uroved jazykového zpracovani X
10. | Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X
11.| Formalni zpracovani - celkovy dojem X
12.| SpInéni cili prace X
13.| Zavéry prace a jejich formulace X
14.| Odborny piinos prace a jeji praktické vyuziti X
15.| Souhrn a kli¢ova slova odpovidaji obsahu prace X

Slovni vyjadreni: PfedloZena prace se zabyva tematikou skol v pfirod¢ prvostupniovych déti.
Téma je velmi aktualni. Autorka mohla jiz v nazvu prace uvést, Ze se jedna o zaky 1. stupen
ZS, hned by byl nazev konkrétni. V teoretické Gasti se zabyva i sou¢asnym vyznamem $kol
v prirode¢, ale hned nasledné citace nejsou nejnovéejsi, lepsi by bylo uvést novéjsi prace. Ve
vysledkové Casti a v metodice jsou uvedeny grafy, ale chybi tam popis os x a y, coz je velice
zasadni a snizuje to kvalitu prace. V zavéru prace by bylo dobré zminit, zda a jak Ize

v piedloZené praci pokracovat.

Otazky k obhajobe¢:
Jak casto by bylo vhodné potadat skoly v prirodé?

Prace byla v prvnim terminu neobhéjena, proto je v programech na odhalovani plagiati
uvedena vétsi shoda, ale je to s minulou verzi shodné prace. Prace neni povazovana za
plagiat.

Praci doporucuji k obhajobé.

Hodnoceni: velmi dobie
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