POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Nikola Stucaurova

Nazev prace: Postoje studentl specializace vychovy v ptirodé na UK FTVS k adrenalinovym
sportiim.

Cil prace: Cilem bakalafské prace je analyzovat vztah studentii specializace vychovy v pfirodé
na Fakulté télesné vychovy a sportu Univerzity Karlovy k adrenalinovym sportiim ¢i vyzvovym
aktivitam a zjistit, zda se jejich postoj po volb¢ této specializace zménil

Jméno vedouciho prace: Mgr. Radka Ba¢akova, Ph.D.

Jméno oponenta: Mgr. Tomas Brtnik

Celkova narocnost prace:

podpriimérna prdmérna nadpréimérna (zvyraznéte)

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Stupen splnéni cile prace vyborné

Logicka stavba prace vyborné

Préace s literaturou — citace, vlastni komentar velmi dobre

Adekvatnost pouzitych metod vyborné

Hloubka tematické analyzy, vlastni prinos velmi dobre
studenta/studentky

Uprava prace: text, grafy, tabulky velmi dobfe

Pravopis a stylistika velmi dobfe

Prakticka Ci teoreticka vyuzitelnost zpracovani:

podpriimérna primeérna nadpréimérna (zvyraznéte)

Hodnoceni prace:

Predlozena prace je po formalni strance na dobré Grovni. DostateCny je textovy rozsah i pocet
citovanych zdrojl (v praci je pouzito 31 zdrojl z toho 10 tituld zahranicnich). Struktura prace odpovida
pozadavklim na praci bakalafskou. V textu se nachazi malé mnozstvi preklepd ¢i chyb. Prace se zabyva
analyzou vztahu studentl specializace vychovy v pfirodé k adrenalinovym sportlim a jeho pfipadnym
ovlivnénim na zakladé vybéru specializace. Vzhledem k rostoucimu zajmu studentl o tuto specializaci je
téma aktualni a pfinosné.

Celkovou Uroven zavéreCné prace snizuji nékteré nedostatky, napf. obCasné nelogické stylistické
formulace pouzité v textu. Kapitola 2.4 Zazitkova pedagogika mi prijde nadbytecna. V kapitole 4.1
Vyzkumny soubor by mél byt soubor respondenti vice specifikovan. Zajimavé by bylo soubor rozsifit o
absolventy specializace a ne pouze soucasné studenty.

Stav kontroly na plagiaty (Turnitin, Thesis) byl proveden dne 20.12.2023, kde je v protokolu uvedena
celkova podobnost 14%, nejedna se tedy o plagiat.

Pres viSe zminéné doporucuji praci k obhajobé.



Otazky k obhajobé:

Mate predstavu, jak by mohly byt rozdilné odpovédi absolvent( specializace VP/AP?
Jaké jsou limitace vasi studie?
Hodlate néjakou formou zverenit vase poznatky a zavéry?

DalSi otazky vyvstanou v pribéhu obhajoby.

Navrzeny klasifikacni stupen: Vyborné/Velmi dobie

Prohlasuji, ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.

— g NN A
V Praze dne 20.1.2024

Tomas Brtnik



