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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V poditaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace X

Autor/ka préce

Pifjmeni a jméno: Matéj Skopek

N&zev préce: Dopad digitalni distribuce hudby na strukturu skladeb a zptsob jejich vydavani

Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno: Tereza Jezkova

Pracovisté: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Posudek oponenta/ky [ ]

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdGvodnéné a je | zdiivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace X [] [] L] []
1.3 | Struktura prace L] X [] L] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu B
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat B
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu B
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Ocenuji autorovu praci s reSersi literatury a zdroju, ktera s ohledem na specifi¢nost tématu piekracuje hranice
tradi¢nich akademickych textd. Text prace je logicky strukturovan, vytkla bych ov§em, Ze se v nékterych ¢astech
prace informace zbyte¢né opakuji a stacilo by na dané pasaze v textu odkazovat. Ocenuji autorovu reflexi
vyzkumu v zavéru praci, pfedstaveni jejich limitd.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na $kéle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace B
3.2 | Funkcnost a pfiméfenost pozndmkového aparatu a odkazl A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite ptejaté pasaze

vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdGvodnéni v piipadé nedoporuceni“ navrhnéte, aby

s autorem bylo zahajeno disciplindrni fizeni.)
3.4 | Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované porusovana platna B

kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava prace B




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Matgj Skopek si zvolil velice originalni téma, vychazejici z jeho zajmu o hudbu. Zavéreéné prace vénujici se
distribuci, jako jednomu z prvkd marketingového mixu, jsou spise ojedin€lé. Z této perspektivy je prace cennym
prispévkem v roving teoretické, kdy autor v prvni ¢asti prace piehledné shrnuje specifika distribuce v hudebnim
primyslu a promény, které ji provazely v poslednich dekadach. I v praktické ¢asti pak autor zvolil origindlni
pristup, respektive vyzkumnou metodu, kdy na zaklade¢ trendt popsanych v literatute, zkoumal pfimo podobu
popularnich skladeb. Byt se tii z péti autorovych hypotéz nepodatilo potvrdit a byt’ by vyzkum jako takovy
mozna mohl byt spise pfedmétem hudebni védy nez marketingu, povazuji text Mat&je Skopka za inspirativni
ptiklad zavérecné prace, kterd si klad€ zajimavé otdzky a hleda odpovédi, které nejsou na prvni pohled ziejmé.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT (KA) MUSI VYJADRIT:

51 Lii se podle vas n&jak vyznamné hudebni distribuce v Cesku a na mezinarodnim hudebnim trhu?

52

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
X seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentéf pro pfipadnou shodu nad 5%:

| 6.1 | Shody jsou nélezité citovany

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)

TMOO®>
HEEEE

|:| nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 14. 1. 2024 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formétu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdicky p¥islusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




