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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.2 | Technika prace X [] [] [] []
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Vysledna prace odpovida schvalenym tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

@ Q>

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Predlozena diplomova prace se vénuje interdisciplinarné zajimavému a spolecensky aktualnimu tématu s
potencidln€ vyznamnym dopadem. Studentka k nému pfistupuje poucen¢ a velmi dobfe Ctenate a Ctenarky uvadi
do problematiky zdaftilou resersi literatury. Hojné cituje empirické studie k tématu, a jakkoli pfevazuji texty
zaméiené psychologicky (coz vynikne zejména u velmi strohého az schematického a normativniho popisu
psychologickych tendenci adolescentil), reserse je i dobfe oborove ukotvena.

Zvolena metoda odpovida ciliim projektu, metoda je popséna srozumiteln€. Jen pokud jde o vzorek, nepovazuji
za smysluplné zatfazovat do néj respondent(k)y, kteti se neciti informacné ptetizeni, pokud hlavnim tématem
prace je praveé informacni pretizeni. Nékteré otazky ve vyzkumném rozhovoru plsobi sugestivné (napf. "Mas
pocit, ze travis prili§ mnoho ¢asu na socialnich sitich?"). Samotna analyza odpovida zkuSenosti autorky, tedy
bakalai'ské urovni studia - vykazuje urcita dil¢i pochybeni. Neni piili§ pfinosné nazyvat kategorie (byt’
tematické) tak obecné, jak je prezentuje autorka - pfedem dané, obecné kategorie nevypovidaji o charakteru
empirickych dat. Nastésti prace obsahuje dale i specificté]si subkategorie, které téma dobte vystihuji.
Zasadnéjsim pochybenim je kvantifikace vysledkt v kvalitativnim vyzkumu (autorka systematicky prezentuje
udaje o tom, kolik respondentt na kterou otazku odpoveédélo jakym zplisobem, i kdyz to je v kvalitativnim
designu vyzkumu irelevantni), a také to, Ze studentka vyhodnocuje vysledky adresné, pro kazdého dotazovaného
zvlast. To neni spravny postup, je tieba data sloucit, preskupit a vytvofit z nich novou strukturu vysledkd.
Ackoli tato pochybeni negativné ovliviiuji celkovy pfinos textu, povazuji praci na urovni bakalarského studia za
zdatilou, autorce se podatilo ziskat zajimavé vypovédi a prehledné predstavit vysledky svého badani.



3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A— B — C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funkénost a pfimétenost poznamkového aparatu a odkazi A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zji$téni, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v piipad¢é nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplindrni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna D
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka iprava prace B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je stylisticky nadprimérna, autorka se vyjadiuje obratné, text je ¢tivy a dobfe strukturovany. Vyklad je
plynuly. Text bohuzel obsahuje vétsi mnozstvi preklept, chyb v morfologii, ¢asté chybné predlozkové vazby
(vysinuti z vazby), misty i chyby ve shod¢ podmétu s prisudkem ("aby informace méli hodnotu", "byly
identifikovany ¢tyfi podtémata"). Zasadné nespravné autorka uziva interpunkci, ¢arky chybi tam, kde maji byt
(oddéleni vedlejsi véty vliozené), a naopak na nékterych mistech vét ¢asto piebyvaji.

Z hlediska genderovych aspektti v jazyce je opravdu zvlastni pfechylovat Zenské pfijmeni zahraniéni autorky,
obzvlasté absurdni je vSak prepisovat danah boyd jako "Boydovou", kdyz autorka Ipi na specifickém zapisu
svého jména.

"Vychytavka" opravdu neni vyraz, jehoz uziti by v odborném textu bylo vhodné.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Diplomova prace Anny Havrankové je poctivé zpracovanym vyzkumnym projektem na velmi zajimavé téma. I
kdyz vykazuje ur€ita pochybeni, zejména v roviné analyzy dat, na Girovni bakalafské prace povazuji text za velmi
zdatily a navrhuji hodnotit ho jako vyborny, stupném B.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|:| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

61 [3%

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

HESAOQR

OO0

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENT] V PRIPADE NEDOPORUCENT{
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Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt

posudek bez podpisu!




