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Abstrakt (¢eStina)

Tématem této prace je priblizeni doby a zivota prvnich Pfemyslovcl a vytvoteni
didaktického materidlu vyuzitelného do vyuky. Didakticky materidl je navrzeny, vytvoteny a
vénovany ucitelim vlastivédy a d&jepisu a vSem zadklim. Prace je rozd€lena do dvou casti.
Prvni Cast nazvana Prvni Premyslovci a jejich doba, je teoreticka a pojednava o prvnich
Ptemyslovcich a jejich dob€. Jsou zde podrobné popsani prvni panovnici premyslovského
rodu a jejich blizci. Je zde popsana doba, ve které zili a vladli a také rizné aspekty bézného
zivota tehdejSi doby. Druha, prakticka ¢ast, nazvana Déjepis hrou, je vénovana didaktice a
praktickym aktivitdm, které budou vyuZzitelné ve vyuce 4. a 7. ro¢niku zakladni Skoly.
Soucasti badani a vymysleni didaktickych aplikaci bylo kromé studia odborné literatury i
porovnani ucebnicovych textd, absolvovani naslechovych hodin, konzultace s kolegy a
vykonavani pedagogické praxe. Soucasti tohoto procesu byla tvorba autorskych vyukovych
karet a také her a jejich praktické testovani béhem autorovy pedagogické praxe. Soucasti této
diplomové prace je predstaveni dvou zékladnich her (2 varianty prvni hry a jedna varianta
druhé hry) a dalsi priklady aktivit vyuzitelnych ve vyuce d¢jepisu i vlastivédy. Také je zde
podrobné popsand a navrZzend tematickd exkurze na Uzemi stfedoceského kraje, tedy
puvodniho pfemyslovského dominia. K této praci jsou rovnéz pfiloZzeny dvé varianty
autorskych vyukovych karet, ukdzky graficky realizovanych soucasti her a dal§i Zanrova

obrazova pfiloha.

Klic¢ova slova: Pfemyslovci, Botivoj, Ludmila, Spytihnév, Vratislav, Drahomira, sv. Véclav,
Boleslav, Oldfich, Jaromir, Bfetislav, didakticka hra, metodika, kostka, karty, vyuka, legendy,
kroniky



Abstract (English)

The theme of this thesis is to present the time and life of the first Premyslids and to
create didactic material for teaching. The didactic material is designed, created and dedicated
to teachers of history and history and all students. The work is divided into two parts. The first
part, entitled The First Premyslids and their time, is theoretical and deals with the first
Premyslids and their time. The first rulers of the Piemyslid family and their relatives are
described in detail. The times in which they lived and ruled are described, as well as various
aspects of everyday life at the time. The second, practical part, called History at Play, is
devoted to didactics and practical activities that will be used in teaching 4th and 7th grade
primary school. The research and devising of didactic applications included, in addition to
studying the literature, comparing textbook texts, attending listening sessions, consulting with
colleagues and carrying out teaching practice. This process included the creation of the
author's teaching cards as well as games and their practical testing during the author's teaching
practice. This thesis includes the presentation of two basic games (2 variants of the first game
and one variant of the second game) and other examples of activities that can be used in
history or history lessons. It also describes in detail and proposes a thematic excursion to the
territory of the Central Bohemia region, the original Pfemyslid dominion. This work is also
accompanied by two versions of the author's teaching cards, examples of graphically realized

parts of games and other genre picture appendix.

Keywords: Premyslids, Bofivoj, Ludmila, Spytihnév, Vratislav, Drahomira, St. Wenceslas,
Boleslaus, Oldfich, Jaromir, Bfetislav, didactic game, methodology, dice, cards, teaching,

legends,chronicles
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1. Uvod

Prvni Premyslovci, zakladatelé¢ ¢eského statu, zanechali v historii trvalou stopu svym
vyjimecnym ptisobenim budovatelskym, vojenskym i diplomatickym. Ziskali vyznamné
postaveni na mezindrodni urovni a s vojenskou i politickou moci pfemyslovskych panovniki
museli pocitat vSichni tehdejsi mocni. Jejich odkaz pretrvava do dnesni doby. Mluvime stale
jazykem ¢eskym (i kdyz v déjindch mél namale) a hranice naseho statu jsou témér stejné, jako
v dobach vlady vSech prvnich knizat, od Boleslava 1. feceného Ukrutny az k Bfetislavovi 1.,

tito vytvorili a upevnili nas stat, ktery existuje déle nez tisic let.

Jejich vlada je zarazena do obdobi raného stfedovéku. Rany stfedovék je obecné
vymezovan mezi 6. a 11. stoletim. Prvni Pfemyslovci, na zéklad¢ pisemnych pramenti, vladli
na naSem uzemi béhem 9. az 11. stoleti. Tomuto obdobi, kdy vznikaji prvni evropské staty
zalozené na principech feudalismu a cirkevnim uceni o trojim lidu, se dokazali ptizplsobit a
prodrat se na vysluni. V nasi historiografii je toto obdobi nazyvano dobou knizeci. Na severu
Evropy a na zapad€ probiha tzv. doba vikinska, kdy se seversti najezdnici, obchodnici a

objevitelé vydéavaji na své vypravy.

V8e zacina prvni zminkou o bitvé u feky Vltavy. Tato zminka pochazi z Letopist
Fuldskych (Annales Fuldenses) a je to jedind zminka o této bitvé z roku 872, mezi zdejSimi
Slovany (kmenem Cechil) a Franky vedené mohuéskym arcibiskupem Liutbertem. Frankové
v této bitvé zvitézili a zahnali Cechy do jejich hradist. V dobyvani vsak nepokradovali a
ustoupili zpét. V tomto zéapisu je i vy¢et Ceskych velmozi velicich vojsku a mezi nimi byl
zminén jisty Goriwej, u kterého se jiz Palacky nebo 1 TteStik domnivaji, Ze jde o naSeho

prvniho, historicky dolozeného panovnika, Bofivoje I., kterého fadime do rodu Pfremyslovc.

Nejprve Premyslovci ovladali jadro Cech, tedy hradisté Levy Hradec a blizké okoli,
véetné dnes$niho hlavniho mésta Prahy. Za vlady Bofivojova syna Spytihnéva jiz vladli
znacné Casti dneSniho sttedoceského kraje. Velkou zemni expanzi zapocal kniZze Boleslav I.
Ukrutny, ktery upevnil jadro Piemyslovského dominia a vojenskou silou ziskal tzemi severni
Moravy, Krakovska ¢&i uzemi zvaného Cervené Hrady, sousedici s tehdejsi Kyjevskou Rusi
knizete Svjatosava I. Igorevice. Jeho syn, Boleslav II. upevnil moc statu a dokon¢il cirkevni
osamostatnéni. Pak pfichdzi mocenské rozbroje mezi jeho syny a nas stat se zmitd v politické
nejistoté a valéeni. N4 stat se ocita mezi ,,mlynskymi kameny“ — moci cisafe obnovené Rise
fimské (budouci Svaté fiSe fimské) a noveé vzniklého stdtu polského knizete Boleslava

Chrabrého. Politickou nejistotu a krvavé pltky ukoncuje az vlada knizete Bfetislava 1., ktery
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nastavuje pevna pravidla o néastupnictvi, aby jiz nikdy nedoslo k takové nestabilité a rozkolu
mezi blizkymi pfibuznymi, kvtili moci.

Tato prace je zaméfena presné na vySe popisované obdobi, tedy od vlady naseho
prvniho historicky dolozeného knizete Botivoje 1. az po dobu vlady kniZete Bfetislava I., mezi

lety 872 — 1055 naseho letopoctu.

Dle mého nazoru jsou nase slavné d¢jiny az trestuhodné prehlizeny ndmi samymi. Je
to mozna tim, ze zde Zijeme a s piib¢hy nasich panovnikl se setkavame jiz od détstvi. Zname
je cely zivota a jsou s ndmi neustale pfitomni. To zptlisobilo jakési podvédomé zevSednéni a
okoukanost. Navic dnesni doba globalizace a prolinani kultur evropskych i neevropskych,
nam nabizi mnoho moznosti studia historie. Mame, diky (nebo kvili?) internetu okamzity
pfistup k pfibeéhiim jinych, neokoukanych dynastii a panovnikl jinych stati. OhliZime se do
ciziny a opominame vlastni historii. U nékterych tyto vSechny aspekty dokonce pterostly

v oikofobii’, jelikoz u souseda, za plotem je vzdy trava zelen&jsi.

I mé bakalafska prace byla zaméfena na dobu vikinskou a bézny zivot na severu
Evropy, coZ je dnes stale populéarni téma.  Cim jsem star§i, tim vice si vySe vypsané
aspekty uvédomuji a pravé proto jsem si zvolil za téma své diplomové prace prvni
Pfemyslovce a zakladatele Ceského statu. Chtél bych toto téma opét uvést do popiedi zajmu a
badani. Podpofit v mladSich generacich zajem o nase d&jiny a posilit narodni citéni, které se
postupné rozpousti v neustdle se ,,zmensujicim* svété. Proto je tfeba se mu vice vénovat ve
vzdélavani a ucinit vyuku o této dobé a osobnostech aktualngjsi, dynamictéjsi a zdbavnéjsi.
Povazuji za dulezité, aby zaci nevnimali dé¢jiny jen jako soubor udalosti a letopocti. Mym
cilem je aby Zaci vnimali naSe déjiny jako moderni fantasy seridly plné napéti, zrady, intrik,
valceni ¢i politickych a milostnych afér. VSechny tyto aspekty nase ndrodni déjiny obsahuyji.
Proto chci vytvofit didaktické aplikace, které by osvézily a ozivily vyuku d&jin naSeho raného

statu a naSich prvnich panovniku.

Tématem této prace je piiblizeni doby a zivota prvnich Premyslovcii a vytvoreni
didaktického materialu vyuzitelného do vyuky. Didakticky materidl je navrZeny, vytvoieny a
vénovany ucitelim vlastivédy a déjepisu a vSem Zakiim. Prace je rozd¢lena do dvou c¢asti.
Prvni ¢ast nazvand Prvni Pfemyslovci a jejich doba, je teoretickd a pojednavd o prvnich
Ptemyslovcich a jejich dobé&. Jsou zde podrobné popsani prvni panovnici premyslovského

rodu a jejich blizci. Je zde popsana doba, ve které Zili a vladli a také rizné aspekty bézného

1 . . s . , . v . o v , . . , v ,
oikofobie byva definovana jako averze az nendvist v(ici vlastnimu domovu, Vlasti, narodni kultute a vlastni
spolecnosti.
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zivota tehdejsi doby. Druhd, praktickd ¢ast, nazvanad Dé&jepis hrou, je vénovana didaktice a
praktickym aktivitdm, které budou vyuzitelné ve vyuce 4. a 7. rocniku zakladni Skoly.
Soucasti badani a vymysleni didaktickych aplikaci bylo kromé studia odborné literatury i
porovnani ucebnicovych textli, absolvovani néslechovych hodin, konzultace s kolegy a
vykonavani pedagogické praxe. Soucasti tohoto procesu byla tvorba autorskych vyukovych
karet a také her a jejich praktické testovani béhem autorovy pedagogické praxe. Soucasti této
diplomové¢ préace je predstaveni dvou zakladnich her (2 varianty prvni hry a jedna varianta
druhé hry) a dalsi ptiklady aktivit vyuzitelnych ve vyuce d¢jepisu Ci vlastivédy. Také je zde
podrobné popsand a navrzena tematickd exkurze na Uzemi stfedoceského kraje, tedy
puvodniho ptfemyslovského dominia. K této praci jsou rovnéz ptilozeny dvé varianty
autorskych vyukovych karet, ukdzky graficky realizovanych soucésti her a dal§i Zanrova

obrazova piiloha.

Jako inspirace pro tuto praci mi poslouzilo téma prace mého byvalého kolegy ze
studii, ktery zpracovaval téma poslednich Premyslovci, konkrétné Premysla II. Otakara. Také
dalsi diplomové prace zaméfené na interaktivni vyuku a pouziti her ve vyuce. Také vedouci
této prace, Mgr. Tomas Mikeska, m¢ inspiroval, kdyZ m¢ odkézal na hru, kterd ma podpofit
vyuku, od Mgr. Vojtécha Vykouka a PaedDr. FrantiSka Parkana. Také m¢ inspiroval citat
piipisovanym Konfuciovi: ,,Povéz mi a zapomenu; ukaZ mi a vzpomenu si; ale nech mne se

Zucastnit a ja pochopim a zapamatuji si. “

2. Era prvnich pfemyslovskych panovniki

Kontext doby (9. — 11. stoleti) >

Prvni premyslovské knizata vladla v celkem zivém obdobi evropskych déjin, které by
se dalo oznagit i jako ,,Zajimavé casy*>. Obdobi 9. — 11. stoleti je v Evropé zejména ve
znameni zmeén, nejistoty, valeni ale také tvorby prvnich stati a mocenskych celki. V 9.
Stoleti miizeme pozorovat Franskou fi§i na vrcholu své moci a jeji postupny upadek. ZaloZeni
Velkomoravské rise a vzestupu Sevetanti ve Skandinavii. Vikinské objevy a najezdy na bohata

evropska mésta, invaze a vzestup Arabskych fisi a vpad Madaru do Evropy.

2 HARENBERG, Bodo, KUBALEK, Dusan (ed.). Kronika lidstva. 7. vyd. Praha: Fortuna Print, c2003. ISBN 80-7321-
068-1.

* Necht zijes v zajimavych casech (anglicky May you live in interesting times) je anglické piislovi, které je casto
uvadéno jako preklad staré ¢inské kletby. Ackoliv mlize znit jako poZehnani, jeho uziti byva ironické a
,»Zajimavé™ Casy znamenaji potize a nejistotu.

17



V 10. stoleti se Velkd Morava hrouti pod ndjezdy Madari, stejné tak postupné
kolabuje za ocednem Mayska civilizace. Boleslav I. zavrazdi svého bratra a zaklada Cesky stat.
Anglicka kralovstvi se sjednocuji, vzniké knizectvi Kyjevské Rusi, Polské v ¢ele s Meéskem 1.,
sjednocené Norsko Haralda I. Krasnovlasého a Danové maji prvniho krale — Gorma Starého.
Na vychodé knize Kyjevské Rusi Svjatoslav I. Igorevi¢ vyvraci mocnou Chazarskou Fisi,
Boleslav 1. a Ota I. porazi Mad’ary a ti se usazuji v Panonii. Ota 1. Veliky se stava cisafem
Rise Fimské®.

V 1. Poloving 11. stoleti je prvnim uherskym kralem korunovan Stépdn I., viking a
moteplavec Leifr FEiriksson objevuje sever Ameriky. V Japonsku je sepsan kulturné
vyznamny roman: ,,Pribéh prince Gendziho . Rozpada se ,,Severska rise” Knuta Velikého,
Dochazi k Velkému schizmatu a kiest'anska cirkev se rozpadé na zapadni a vychodni a v bitve

u Hastingsu vitézi Vilem Dobyvatel a podmariuje si celou Anglii.

2.1.Pfemyslovci:

Premyslovci jsou Clenové nejstarSiho, jediného a pivodniho panovnického ceského
rodu (z kmene Cechtl), ktery dle pramenti vladl od roku 872 a v hlavni panovnické linii
vymiel ,po meci® roku 1306. Povazujeme je, podle nasich baji a povésti, za potomky
bajného orace Premysla ze Stadic, ktery mél tuto rodovou linii zalozit. Termin Premyslovci

byl vymyslen a rozsiten diky obrozenci a historikovi Frantiskovi Palackému v 19. stoleti.

Pivod Premyslovcu je vSak stidle predmétem badani a nelze jednoznacné fici, kdo
¢lenové tohoto rodu byli. Nékteré teorie mluvi o tom, Ze jde o pivodni — mistni slovanské
panovniky na tizemi Cech. Né&které dali ukazuji na ptivod moravsky, tedy Ze prvni dolozeny
knize cesky — Borivoj, byl potomkem moravského kniZete zrodu Mojmirovcu a tedy
puvodem z Velké Moravy. Dalsi teorii je 1 ptivod na zékladé vyzkumu DNA kosternich
poziistatkti knizete Spytihnéva, na zakladé identifikace s haploskupinou — R1b.° Tato skupina
ma dnes nejveétsi zastoupeni v zapadni Evropé a nazyva se né€kdy skupina keltsko-germdanska.

Tedy teorie také ptivodnich a mistnich panovnikt ale star§iho kelto-germanského ptvodu.

* oznageni ,,.Svatd* se k ndzvu pripojilo az za vlady Fridricha 1. Barbarossy

> Vymreni viech muzskych potomkd

® DOLEJSI, Milan. V hrobg pod svatovitskou rotundou neni knize Bofivoj. Védci pfisli na to, Ze ve vedlejsim
hrobé leZi Zena [online]. 2020 [cit. 2023-11-25]. Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/2831966-v-
hrobe-pod-svatovitskou-rotundou-neni-knize-borivoj-reporteri-ct-zjistovali-kdo-tam
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Ovsem jednoznacné urceni, kdo byli naSi prvni panovnici, bude mozné urcit az s novymi
metodami vyzkumu ¢i novymi archeologickymi objevy. Prozatim si musime vystacit

s dostupnymi informacemi a sou¢asnym stupném poznani.

Obdobi vlady Premyslovcii, kterym se budu v této praci zabyvat, je obdobi raného
sttedovéku. Doba 9. a 11. stoleti (872 — 1055), tedy obdobi, kdy se zacaly celkové rozvijet
slovanské staty v Evrop€. V této praci se zaméfim se na zivot a panovani knizat: Borivoje L,
Spytihneéva 1., Vratislava 1., Viclava 1. (svatého), Boleslava 1. (Ukrutného), Boleslava II.
(Pobozného), Boleslava Ill. (Rysavého), Jaromira, Oldiicha a Bretislava I.

2.2.Bajni Premyslovci
2.2.1. Bajny orac Premysl

Nez pfistoupim k jednotlivym, vySe zminénym panovnikiim, kratce pfiblizim, pro
kontinuitu, i jejich bajné predky. VSechno né€kde zacina. Ptibéhy o vzniku a pocatku vSeho se
vypravi, kam az lidska pamét’ sahd. Kazdy vyznamny rod ma néjakého zakladatele, néjakého
praotce. Tim Pfemyslovskym byl tdajné, podle Kosmy, prosty ord¢ Premysl ze Stadic. Kdo to
byl a jaky ma tato bajna osobnost vliv na naSe d¢jiny je celkem sloZzita otazka. Mimo bajné
vypraveéni o tomto zakladateli rodu nic nevime a nemame zadné (dobové psané ani hmotné)
dikazy o jeho existenci. Pochéazel pry z obce Stadice, kde hospodaftil. Mozna se s Libusi uz
z baje — Libusina véStba a neomylnost LibusSina koné&, ktery poselstvo vedl. Tento vyklad by
viak snizil Libusi, jeji posvatnou &istotu jako panny a jeji dar v&stby. Proti je i vzdalenost’
Stadic od LibusSina (odkud LibuSe vladla, nez ji mladSi déjepisectvi spojilo s VySehradem),
jelikoz odporuje myslence, ze by se kné€zna tajné vydala veCer na cestu a nad rdnem by se
nepov§imnuta vratila zp&t.® Tajné schiizky by byly nadlidskym (i ,,nadkofiskym*) vykonem.

Libusi tedy zfejmé opravdu vedla jeji jasnoziivost a kouzelné schopnosti.

’ Dle zvoleného dopravniho prostfedku se vzddlenost pohybuje pfiblizné mezi 80 — 94 kilometry.
® Na kole trva tato cesta pfiblizné 6 hodin. Tam a zpét tedy okolo 12 hodin.
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., Pani nase Libuse i vSechen lid vzkazuje, abys brzy prisel a prijal panstvi, jez je tobé i
tvym potomkiim souzeno. Vse, co mame, i my sami jsme v tvych rukou, tebe za kniZete, tebe za

, , . v , 9
soudce, tebe za spravce, tebe za obrance, tebe jediného sobé volime za pana.

Témito slovy poslové sd€luji Premyslovi, ze je jejich vyvolenym, ktery se ma stat
knizetem, podle ptedchozi ptedpovédi knézny Libuse. Tato povést popisuje, jak Premysl
pfijima vladu nad touto zemi a lidem. Stava se vladcem z lidu a zaklada sviij rod. Tato baje
predklada budoucim vladctim z tohoto rodu, ze vychézi z prostych pomérti a méli by na to
pamatovat. Na druhou stranu i prostému lidu se predklada tento ptibeh, aby brali vladce jako
jednoho z nich. Jako né¢koho, kdo vysel ze stejnych prostych poméri a ma legitimitu. Nutno,

«l0 X
, podobnou povést

slovy klasika, podotknout, ze: ,, S touto povesti nejsme v Evropé sami.
maji tieba sousedni Polaci, kdy vladci odvozovali svilj piivod od orade Piasta.'' Ziejmé& i u
jinych narodd po celém svété se da dohledat podobnd povést, kdy jsou panovnické rody
odvozovany znéjakého zemédélce. Ziejmé jde o odkaz na minulé doby, kdy bylo
zurodilovani poli brdno jako nabozensky ritual, kdy panovnik svym radlem zor4d thor a
zirodni ho na dalSi rok. Symbolicky akt, ktery mél zajistit plodnost/irodu a blahobyt.
Podobné ritualy pretrvavaly naptiklad u sevetand. Jde o ritual plodnosti, kdy je pluhu uzito

. . ’ r v s o v . ’ v 12
jako falického symbolu a sam akt vnoteni pluhu do ltina zemé& znazorni oplodnéni.

Velky vyznam méla tato povést na dalsi ritudlni akty. Zejména na usazovani na
stolec/korunovaci. Pfi této ceremonii byly pouZivany ,,Premyslovy* stievice z lyka a moSna,
které¢ na sebe panovnik bral a ptihlésil se tak k tomuto odkazu. Stal se 1 on ,,ordcem a
zurodnitelem zemeé*. S ohledem na severskou mytologii a odvozovani jejich stfedovékych
panovnikii z bozskych roda'’, je zde mozna paralela, ktera predstavuje Piemysla jako boha

plodnosti — bozského zeméedélce v lidské podobé a Kosmas si toto vyptjcil.

 KOSMAS. Kosmova kronika €eska. Clenska kniznice (Svoboda). Praha: Svoboda, 1972. Str. 19

° Divadlo J ary Cimrmana — hra Blanik

1 GALLUS, Martinus. Kronika a giny polskych knizat a viadc. PfeloZil Josef FORSTER. Memoria medii aevi.
Praha: Argo, 2009. ISBN 978-80-257-0206-2.

2 HOSEK, Tomas. Vikingové: Bézny zivot na severu Evropy v 8.-11. stoleti. Plzen, 2016, 157 s. Bakalarska prace.
Zapadoceska univerzita v Plzni - fakulta pedagogickd, katedra historie. Vedouci prace PaedDr. Helena
Vychodska. str. 53-54

B3 Zde konkrétng mingni Ynglingové, odvozujici se od bozského krale Yngvi — Freye (boha plodnosti)
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2.2.2. Ostatni bajni PFemyslovci

V bajich méame zachycena bajnéd knizata jen jako vycet jmen, bez né&jakych vétsich
popisti ¢i jejich vlastnich baji. Své ptibéhy maji z téchto panovniki jen dva. Nejstarsi je
zfejm& piibdh Neklaniv, ktery se objevuje v Lucké vélce, popsané jiz Kosmou.'
Kiesomysluv piibéh vznikl pozdéji, kdy ho do prevzaté némecké poveésti vklada Vaclav
Héjek z Libocan. Jiné ptibéhy nemame a mizeme tedy pracovat pouze se jmény panovniki,

jak je napsal Kosmas a ostatni kronikafi od n¢j prevzali.

Chronologicky setfazeni jdou za sebou takto: Nezamysl, Mnata, Vojen, Vnislav,
Kresomysl, Neklan a Hostivit. Prvni doklady téchto jmen mame v Kosmové kronice Ceské,
ktera vznikala vletech 1119—-1125. Hned po ni mame vyobrazeni téchto Piemyslovcii
v rotund¢ sv. Katetiny ve Znojmé (1134), i kdyz podle nékterych vykladi by mohlo jit o

v r r 1x1.. 215 w7 v e w7 IR v v
Ptemyslovce moravské - udélné . Dalsi doklady uZ jsou mladsi a vychazi prevazné z Kosmy.

Teorii a vykladii t&chto jmen mame n&kolik. Dusan Trestik'® uvazuje o dvojici
Premysl-Nezamysl, jako o indoevropském mytu bozskych dvojéat. Zavis Kalandra'’ se
zam&fuje na polet jmen a porovnava je se dny v tydnu. Vladimir Karbusicky'® pracuje se

jmény jako s jednolitym textem, obsahujici koruptelu'

a uvadi, Ze jde o ceské poselstvi
Franktim, nikoliv o vycet jmen panovnikii. Nachazime se tedy stale na ptdé spekulaci a

ruznych vykladi. Pro ucely této prace je vSak miZzeme takto zanechat a nadale je nezkoumat.

2.3.Borivoj a Ludmila

Na&S prvni a historicky doloZeny kniZe Botivoj I. a jeho manZelka Ludmila je dvojice,
kterda velmi ovlivnila vyvoj naSeho raného stdtu a pfimo i1 nepifimo jej nasmérovala

k vyspélym a mocnym statim tehdejsi rané sttedovéké Evropy.

Kdyz porovname mnoZstvi informaci o Bofivojovi a o Ludmile, dojdeme k tomu, Ze
nepomér je znacny. Pro¢ tomu tak je, by mohly napovédét prameny, ze kterych se o nich

dozvidame a také jejich délka Zivota.

" KOSMAS. Kosmova kronika &eska. Clenska kniznice (Svoboda). Praha: Svoboda, 1972. Str. 26

B Napt. teorie historicky uméni PhDr. Anezky Merhautové, DrSc.

'® PhDr. Dugan Trestik, CSc. byl Cesky historik a publicista, ktery se ve svém dile zaméfil na obdobi nasich dé&jin
a vzniku raného ¢eského statu.

17 7avis Kalandra byl Cesky historik, novinar, kritik a piekladatel. Byl popraven po vykonstruovaném procesu

s ,,Miladou Horakovou a spol.

'8 prof. dr. Vladimir Karbusicky, CSc. byl ¢esky muzikolog a folklorista, ktery se v svém historickém dile
zabyval obdobim ranych dé¢jin a starych ceskych povésti a legend.

19 porusené misto v textu, zpravidla rukopisném.
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2.3.1. Bofrivoj

O Botivojovi se poprvé dozvidame z analti Fuldskych, kdy je prvni zminka pfipsana
k roku 872, a pokud se ptiklonime k ndzoru, ze knize umira roku 890, mame pouhych 18 let
jeho vlady, kterd by mohla byt popsana. Ludmila vstupuje do snatku s Bofivojem v roce 874
nebo 875 a umird 921%°. Tak mame p¥iblizn& 45 let, b&hem kterych o ni mohlo byt n&co
zaznamenano v kronikach ¢i andlech. Druhy aspekt, tedy pocet pramenii, hovoifi opét
jednoznacné pro Ludmilu. Je to ovlivnéno kfestanskymi legendami, které popisuji jeji zivot,
jako svétice. Jde vSak o dila spiSe propagandisticka a jejich popis realii neni mozné pftijimat
nekriticky. Z andlti Fuldskych jest€¢ o knéZzné nic nezjistime a ¢eskym vojskiim podle anali
velelo 5 knizat, mezi nimiz vSak neni Bofivoj jmenovan. V tzv. ,,Schlettstadském rukopise* a
opisech analii se vSak jeho jméno objevuje. Jenze pouhé uvedeni jména Goriwei, ndm moc
naSeho panovnika nepopisuje. Dal§i zminky mame v legendach — Kristidnova, Crescente
Fide, Fuit’, II. stsl. legendé vaclavské a tzv. Prolozni legenda o svaté Ludmile. Nejvice
sd€luje Kristidan, ktery popisuje nejen kiest na Moravé, ale 1 navrat na Levy Hradec, zalozeni
prvniho kostela, pozd¢jsi povstani proti knizeti vedené jistym Strojmirem, Botivojiv exil na
Moravé a jeho navrat. U ostatnich jde pouze o zminky a uvedeni jeho jména. Jeho postava
totiZ neni pro dalsi vypravéni nutna, protoZe legendy jsou zamétené zejména na osoby svétci
Ludmily a Vaclava. Navic k tomu pan PhDr. Dusan Ttestik, CSc napsal, Ze na pocatku 10.

{(22 14
. Navic

stoleti ,,Zddné legendy wuvadeéjici Borivojovo jméno zcela jisté neexistovaly
v Kosmové kronice se dozvidame o Botivojovi z dvou vét: ,,Léta od narozeni pané osmistého
dewadesatého ctwrtého kitén jest Boriwoj, prwni knite we swaté wire katolicky* a ,, Boriwoj
pak splodil dwa syny, Spytihnéwa a Wratislawa, s onau, ktera byla dcera Slawiborowa,
Supana ze hradku PSowa, jménem Ludmila“.”’ Dobové zdroje nam zadné dalsi podstatné
detaily a podrobnosti o zivoté knizete netikaji. Pozd¢&jsi zdroje uz jsou vsak piilis vzdalené
dobé, kdy Bofivoj zil a nckteré mlad$i informace nelze vérohodné ovéfit.

Co tedy vime o knizeti Botivojovi L., je, ze ziejmé bojoval a byl jednim z vojeviidcii
slovanskych véle¢nikd v bitvé u Vltavy v roce 872. Vime, Ze byl spojencem nebo lenikem

Velkomoravského knizete Svatopluka, Ze na jeho dvote pfijal kiest a uprchl k nému do exilu,

%0 TRESTIK, Dusan. Pogatky Premyslovci. Vstup Cechii do d&jin (530-935). Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2006. 658 s. ISBN 80-7106-138-7. S. 204 a 205

*! Fuit in provincia Boemorum

22 TRESTIK, Dusan. Pocatky Fuit in provincia Boemorum Premyslovci: vstup Cechi do dgjin (530-935). s.
182, Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 1997. Ceska historie. ISBN 80-7106-138-7.

2 KOSMAS. Kosmiiw letopis Cesky [online]. v MKP 1. vyd.

Praha : Méstska knihovna v Praze, 2011 [aktualni datum citace eknihy — pf. cit. rrrr-mm-dd]. Dostupné z WWW:
<http://web2.mlp.cz/koweb/00/03/37/00/16/kosmuw _letopis_cesky.pdf>.
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kdyz se proti nému rozhofelo povstani v Cechach. Zname jeho sidlo — Levy Hradec a jeho
zalozené kostely — sv. Klimenta (Levy Hradec) a panny Marie (Prazsky hrad). Vime, Ze m¢l
za zenu Ludmilu a s ni dva nam znamé syny: Spytihnéva a Vratislava. Ostatni jeho potomci,
pokud je mél, ndm nesou zndmi. Bofivoj umird nékdy mezi lety 888 — 890. Po jeho smrti
vladne v Cechach moravsky knize Svatopluk, ziejmé jako regent, dokud nedospéje nebo bude

schopen vlady néktery z Botivojovych synii.

2.3.2. Ludmila

Knézna Ludmila, prvni ¢eska svétice a horliva kiestanka. Manzelka knizete Bofivoje,
matka knizat Spytihnéva a Vratislava, tchyn¢ knézny Drahomiry a babicka knizat Vaclava a
Boleslava. VSemi témito ,.tituly* miiZzeme tuto vyznamnou osobnost naSich d¢jin nazyvat.
Podle naseho stupné poznani byla dcerou srbského (nebo psovského)** kniZete Slavibora. Do
manzelstvi s Bofivojem vstupovala ziejmé& velmi mlada, asi ve véku Ctrnécti az patnacti let
vroce 874/875.2 Zahy se mél narodit i jejich syn Spytihndv, jako stvrzeni jejich svazku.
V nasSich d¢jinach Bofivoj a Ludmila vystupuji hlavné jako pragmaticti a proziravi vladci a
spojenci moravského knizete Svatopluka. Jejich rodinny Zivot a rodinné vztahy nam jsou
utajeny. Je vSak zfejmé, ze Ludmila svého manzela ve vSem podporuje a je mu vérnou a
oddanou manzelkou. Spole¢nd byli také pokiténi*® a spolecné piinesli novou viru i do svého
knizectvi a spole¢né ji za pomoci knéZi z Moravy §ifi. Po Bofivojov€ smrti se Ludmila stahuje
z nejprednéjSich mocenskych pozic a zistdva v pozadi jako radkyné, matka a babicka

naslednikt knizeciho stolce. Z pozice, kdy stale mize ovliviiovat déni v zemi, i kdyz nepfimo.

V zafi roku 2021 jsme si pfipomnéli jiz 1100 od zavrazdéni knéZny Ludmily. Piibéhy
0 jejim skonu ndm piinasi opét legendy - Fuit in provincia Boemorum, Prolozni legenda,
Kristianova legenda a také kronikafi. Kosmas, jako autor dobové nejblizsi kroniky se jevi
jako nejveérohodnéjsi. Ludmila, dle téchto zdroji, Spatné vychazela se svou snachou
Drahomirou. Pfedmétem jejich sporu byla Udajné moc a vldda nad zemi v dobé

»hedospélosti (nedostatecného veéku k vlade), knézice Vaclava/Boleslava. Dle nékterych

2y poradu Historie CS, dil ,Svatd Ludmila, babicka a vladkyné”, bylo feceno, Zze ProloZni legenda uvadi
(LuZické) Srbsko. Tato legenda byla velmi presna v uréeni plivodniho hrobu Ludmily. Je tedy velice
pravdépodobné, Ze byla opravdu z LuZice.

% TRESTIK, Dugan. Pocatky Premyslovcii. Vstup Cechil do dé&jin (530-935). Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2006. 658 s. ISBN 80-7106-138-7. S. 204 a 205

2 Ziejmé ne soucasné. Kiest od Metodéje na Moravé pfijal nejspiSe jen Bofivoj.
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informaci i spor o vychovu Drahomifinych synd.?” Jejich spor se jist& prenesl do roviny
osobni a stejn¢ tak vyvrcholil. Je témér jisté, ze pokyn k ,, odstranéni“ byvalé knézny dala
knézna stavajici. Legenda Fuit in provincia Boemorum, tedy zdroj casové nejblizsi udalostem,
popisuje celkem podrobné posledni Ludmiliny chvile: ,, Tehdy pripomenutad sluzebnice bozi v
predtuse véci budoucich povolala si jednoho zbozného knéze, jménem Pavla, a vybidla ho,
aby slouzil slavnou msi svatou. Po ni se uprimné vyzpovidala pred tvari Nejvyssiho Soudce a
posilila se prijetim téla a krve Pane. A védoma si jsouc smrti své, pocala se odivati zbranemi
viry a vytrvavala na modlitbach, aby dusi svou, ozdobenou skutky dobrymi, porucila Bohu.
Kdyz se pak zeserilo, Feceni ukrutnici zamirivse k jejimu obydli rozrazi branu a vbéhnuvse ke
dverim domu, v némz byla sluzebnice bozi, vylomi vereje a vejdou dovnitr. I Fekla jim:
"Bratri, proc jste prisli s takovou zurivosti? CoZpak jsem vas nezivila jako syny? Sveé zlato,
stiibro a drahocennd roucha dala jsem vam; a dopustila-li jsem se néjaké viny na vas,
povezte mi!" Oni v§ak nedbajice mirumilovnych slov stahli ji z loze a vrhli ji na dlazbu. Tu jim
rekla: "Zadrzte, bratri, malicko, aspon nez dokoncim svou modlitbu!" A s rukama
rozepjatyma modlila se k Panu. Domodlivsi se rekla jim: "Zaprisaham vas, bratri, setnéte
mne!" To totiz Fikala, aby si prolitim krve zaslouZila prijeti koruny mucednické. Oni vsak
nesvolili, nybrz viozili provaz na hrdlo jeji a zardousili ji. Tak ona, naplnivsi ve veliké vire a
oddanosti jedenaSedesat let svého Zivota, odebrala se k Panu. Byla pak umucena oddand
sluzebnice Kristova Ludmila v sobotu patndactého [Sestnactého] dne mésice zari v casnych

., ., 28
hodinach nocnich. “

Témi zminénymi ukrutniky méli byt az Kristidnem zminéni Tunna a Gommon. Ziejmé
byvali druzinici ptedchozich knizat. Mozna dokonce uz knizete Bofivoje, ale spise jeho synt
Spytihnéva a Vratislava. V t¢ dob& ziejm€ 1 druZinici Drahomifiny ¢i jednoho z knézict.
Ludmila své vrahy ziejm¢ znd a oslovuje je familiarn€ jako jejich ,.byvaly chleboddrce*.
Otazku plGvodu obou druzinikii pfenechdm povolanéjSim odbornikim. Nicméné teorie o
severském/germanském piivodu je lakava a v dne$ni dob& popularni. Neni nemozna®, ale
obavam se vSak, Ze prani je zde otcem mySlenky, stejné jako tfeba v pifipadé ndnosniku

svatovaclavské prilby.” Stejné tak je mozné, 7e oba zmin&ni pochazeli z mad’arskych kmenii

% Tamtéz str. 168 az 172

%% Fuit in provincia Boemorum [online]. [cit. 2021-11-02]. Dostupné z: http://texty.citanka.cz/prlegendy/11-
9.html

2 \iz identifikace severského bojovnika z nadvofi Prazského hradu a nalezy Sperku této provenience

30 VLASATY, Tomas. Projekt Forlog: Reenactment a véda [online]. [cit. 2021-11-02]. Dostupné z:
https://sagy.vikingove.cz/k-puvodu-svatovaclavske-prilby/
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a archeologie nalezy dopliki a Sperkl této provenience bud’ poukazuji na zivé obchodni

styky, nebo na staromad’arsky ptivod pohibenych.

Ludmila je tedy sprovozena ze svéta zardousenim, nevime vsak, jestli byl ¢in takto
vymyslen Drahomirou nebo $lo o improvizaci vraht, aby si prosté ,,neuSpinili ruce. Ludmila
mela tak pfijit o mucednictvi. Tento zpisob smrti nakonec nebyl ptekazkou k jejimu
svatofeceni a prvenstvi v ¢eském panteonu svétcl. Zajimavosti je, ze kult svaté Ludmily se
pomérné brzy rozsifil 1 na Cerstvé pokiténé Kyjevské Rusi. Z Rusi pochéazeji i staroslovénsky
psané legendy o sv. Vaclavovi a Ludmile. Zajem o nase pfemyslovské svétce na Rusi ziejmé
pramenil z toho, ze jejich osudy jsou podobné osudim nékterych postav ruské historie a také
to, ze premyslovské knizectvi, za vlady Ludmilina vnuka Boleslava 1., po né&jakou dobu
s Kyjevskou Rusi sousedilo. Jaké tedy podobnosti s nasimi svétci na Rusi pozorovali?
Ludmila se podoba svaté Olze, ktera vladla jako regentka za svého syna Svjatoslava I
Igorevice v letech 945 — 962. Co tedy mély Olga a Ludmila spole¢né? Olga také ptijala jako
vibec prvni ¢len dynastie kiest. Navic knézna Olga byla také babickou vyznamného knizete a

« , .31
svétce - svatého Vladimira.

2.4.Spytihnév a Vratislav s Drahomirou

2.4.1. Spytihnév

O kniZeti Spytihnévovi vime asi tolik, co o Bofivojovi, mozZna jen o trochu vice. Jde
bezesporu o velmi zajimavou osobnost, jelikoz jeho vlada i1 Zivot jsou zastfeny temnotou

nedostatku informaci.

Byl snejvétsi pravdépodobnosti prvorozenym synem kniZete Bofivoje a knéZny
Ludmily. Mladym rodi¢tim se narodil asi roku 875 a umiré roku 915, ve veéku 40 let (pokud
budeme véfit legendam a E. VIckovi, ktery odhaduje Spytihnévovo staii na 40-45 let). Na
kniZeci stolec ale nastupuje az pozdéji po umrti svého otce (888(9)), neb byl jesté ptilis mlad
a tak se vlady v Cechach ujima Moravsky knize Svatopluk. Ten viak v roce 894/895 umira a

vlady se tak mize chopit Spytihnév.

Spytihnéva zname z nékterych legend (Gumpold, Kristian) a z andlt (Fuldske). Z téch
muzeme vycist, ze pokracuje v praci svého otce a $iti kiestanstvi zaklddanim kosteld. Takeé je
politicky obratny. Ziejmé ptesidlil z Levého Hradce na Prazsky hrad, ktery vznikl okolo

kosteliku Panny Marie, zaloZzené¢ Bofivojem. Je pravdépodobné, Ze je i1 zakladatelem

3! Staroslovénské legendy ¢eského pivodu. Ed. Rogov, A. 1. VysSehrad, Praha 1976.
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nékterych hradist, kterd rozSifovala a upeviiovala moc Premyslovell v regionu.
Legendisté o ném pravi: ,,Po nem ujal se vlady prvorozeny syn jeho Spytihnév, vsemi
ctnostmi a primo poveésti svatosti neobycejné se skvéjici. Bylt nasledovnikem otcovym,

zakladal chramy Bozi, shromazdoval knéze a kleriky a dokonaly byl u vire Kristove.’

(Kristianova legenda).

,,Od samych zajisté obyvatelii zemé bylo dano tomu kraji jméno Cechy (Boemia). V
nem jiz za panovani blahé pameéti preslavného krale Jindricha jeden muz toho kmene, rodem
vzneSenéjsi a moci nad své spoluobcany znacné vynikajici, jménem Spytihnev, vedl spravu
knizectvi pod svrchovanosti kralovou a jsa zasazen sladkou touhou po sluzbé Bohu a dychté
nemdalo po tom, aby se obrodil tajemstvim svatého pramene, ocistil se kitem svatym a zahorev
novou vroucnosti, vystavel chramy BoZi k uctivani nejblahoslavenéjsi Rodicky Bozi Marie a
svatého kniZete apostolii, v nichz potom kazdého roku nescisiné zazraky se zaskvély
pricinénim pomoci Bozi. “(Gumpoldova legenda a velmi podobné¢ i1 II. staroslovénska

legenda).

., Za vzrustu kiestanské viry v onéch dnech odvrhl z Boziho pokynu a podnétu mrzkou
modlosluzbu a dal se dobrovolné pokrtit vévoda cesky Spytihnév spolu s vojskem, jakoz i
veskerym svym lidem. Ten také vystavel zdeny kostel svaté Bozi rodicky Marie a jesté jiny ke

cti svatého Petra, kniZete apostolu. V obou se stédrosti Bozi milosti délo premnoho zdazrakii. *

(Crescente fide Christiana)

V legendach byva uvadén jako velmi zboZzny muz a Sifitel kiestanstvi. Ve Fuldskych
analech k roku 895 muizeme &ist: ,, V poloviné cervence se konalo v mésté Rezné obecné
shromazdeéni. Tam prisla ke krali Arnulfovi ze Slovan(ské zemé) vSechna knizata Cechii, z
nichz predaky byli Spytihnév a Vitislav. Vévoda Svatopluk je predtim nasilim odloucil a vytrhl
ze spolecenstvi a moci bavorského ndroda. Byli diistojné prijati a danim rukou — jak je
zvykem — smireni se podridili kralovské moci. “ Zde je Spytihnév licen jako statnik a diplomat,
ktery se moudfe navraci ke spolupréci s krdlem Arnulfem a odvraci se od Velkomoravské
tiSe. Diplomatické jednani se uskutecnilo po umrti velkého moravského knizete Svatopluka 1.
a tedy pro ceského kniZzete bezpecné, jelikoZ moc Velké Moravy je oslabena a se
Svatoplukovym néstupcem nebyly zjevné uzavieny zadné dohody nebo jedndni selhala. Jedna
se tedy o obratny politicky tah. Podle ne€kterych teorii se jedndni tcastnil 1 mlady Vratislav,
ktery se v této Casti textu skryva, pod jménem Vitislav. Mohl cestovat s bratrem jako podpora
nebo s nim jel na ,,zkusenou “. Kdyby $lo jen o interpretaci pouze na zékladé tohoto textu,

bylo by to mozné. OvSem podle dalSich prameni byl Vratislav piili§ mlad (v détském veku).
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Tiestik i Lutovsky ztohoto ditvodu zasazuji Vratislavovo narozeni okolo roku 888* a
odmitaji tvrzeni, ze by Vratislav byl Spytihnévovym spole¢nikem. Vitislavem je tedy zfejmé

myslen jiny diplomaticky obratny velmoz, ktery jede jako kniZeci radce.

Tato Cast textu nam také ukazuje, Ze moc Spytihnévova byla dostatecnd, aby mohl
opustit své knizectvi a ponechat ho v rukou spravce, ktery by piipadny vpad neptatel
(Moravantl) odrazil a uzemi uh4jil. Spytihnévova vlada neni déale nijak blize popsana a ziejmée
tedy plna miru a prosperity, jelikoz nemame zadné zpravy o jinych udélostech, valkéach ¢i
politickych zménach. Blizsi pfiCiny jeho umrti nezndme, vime vSak, ze ze zivota odeSel ve

veéku 40-45 let a bez (ndm znamych) potomkii.

2.4.2. Vratislav

Po smrti Spytihnévové piebira knizeci stolec v roce 915 jeho bratr Vratislav. Opét o
tomto panovnikovi mdme jen kusé informace. Ztejmé téz vlddne bez né&jakych velkych
politickych zmén a valecnych aktivit, jako jeho bratr Spytihnév. Dalo by se fici, Ze se se svou

zenou ptiblizuje zapadnimu kiest'anstvi.

O knizeti Vratislavovi, zakladateli kostela sv. Jifi a otci dvou nejvyznamnéjSich

panovnikl raného ¢eského statu vime z legend toto:

., Vratislav. Ten rovmnéz pilne setrvaval pri kifestanském ndbozZenstvi a zbudoval kostel

zasveceny blahoslavenému Jirimu, velikému mucednikovi. “ (Crescente Fide Christiana)

. Na knizeci trun nastoupil jeho bratr véekem mladsi Vratislav, zvoleny vsemi lidmi. Ten
nasledoval svého bratra, uveriv pravdé Bozi, a kdyz prijal kiestanské naboZenstvi, vystavel
chram blazenému mucedniku Jirimu. Ale i on po nékolika letech Zivota odchdzel z tohoto
svéta prirozenou smrti clovéka. Jesté zaziva si vSak vybral za svého nastupce Vaclava, ze synu
vskutku rodem starsiho, dité Bohem milované a po nebesich touzici a ze vSech zrozencu od

lidi nejvys obdivované a hojné chvalené. “(11. staroslovénska legenda)

., Po smrti ujal se otezi vlady bratr jeho Vratislav, jenz pojal manzelku jménem Drahomir ze

zemé Slovanut pohanskych, recené Stodor ... “(Kristianova legenda)

., ...nastoupil na knizeci trun, byv obecnym souhlasem vyvolen, jeho vékem mladsi bratr
Vratislav, ktery rovnaje se bratru zboznosti, vystavel, uveriv pravde krestanské, basiliku

blazenému mucedniku Jirimu, viteznému bojovniku BozZimu, a zasvétil ji bohosluzbé. Kdyz i on

32 TRESTIK, Dugan. Pogatky Piemyslovei: Vstup Cechii do d&jin (530-935). Praha: Lidové Noviny, 1997. 658
s. ISBN 80-7106-138-7., s. 204-206 a LUTOVSKY, Michal. Po stopach prvnich Pfemyslovci I.: Zrozeni statu
(872-972): od Botivoje I. po Boleslava I. 2. vyd. Praha: Libri, 2009. 272 s. ISBN 978-80-7277-401-2. S. 83.
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po delsim prodleni casu seSel prirozenou smrti, ziistavil po sobée ratolest,...“ (Gumpoldova

legenda)

Tolik k Vratislavovi fikaji hlavni legendy. Fuldské analy toto obdobi jiz nemapuji a
jind relevantni kronika mi neni znama. Legendy jsou k Vratislavové osobé stru¢né, mozna
proto, ze se zabyvaji hlavné jeho synem Véclavem ¢i jeho matkou Ludmilou. Vratislav je
popisovan jako zbozny muz nasledujici odkaz svého bratra a svych rodi¢ii, zbudovatel kostela
sv. Jifi a otec ditéte ,,Bohem milovan¢ho* - Vaclava. Zajimava informace je o Vratislavove
zvoleni/potvrzeni na knizeci stolec. K tomu II. staroslovénska legenda: ,,zvoleny vsemi lidmi*
a Gumpoldova legenda: ,,byv obecnym souhlasem vyvolen®. Podle dostupnych informaci by
mél byt Vratislav pravoplatnym nastupcem svého bratra, a pokud ne, tak nezname jeho
soupete/protikandidata ve volb&é. Osobné si myslim, Ze toto prohldSeni jen podtrhuje
v legendach legitimitu Véclava, kdy i jeho otec byl lidem milovan a ziejmé aby byl posilen
kontrast s osobou Boleslava, ktery ziskal moc nepravoplatné hanebnym c¢inem. Nikde také
neni zminka o ndsilné smrti knizete Vratislava v bitvé, kterou by jisté legendisté uvedli.
Zejména v kontextu Vaclavovy smrti by nésilnd smrt jeho otce byla miniméalné zminéna.
Teorii o Vratislavové smrti na valeéném poli béhem vpadu Mad’arl, vyslovil ve svém dile®
Simon z Kézy, ktery vychazi z Kroniky mistra Akose. Tato teorie je miniméalné
neduvéryhodna, neb tato kronika byla napsana v prvni poloving 13. Stoleti a tedy o né&jakych
360 let pozdé&ji. Navic, kdyz kronika vznikla v Uhrach, ale zadné ranéj$i prameny z uzemi

Ceského statu ani okoli nic podobného nezminuji.

Knize Vratislav mél asi 6 nebo 7 potomkti — 2 (3) syny: Boleslava, Véaclava a
Spytihnéva®® a 4 dcery — Pfibyslavu® a dali neznamé. Spytihnév je pro nas v podstats
neznamy. Je zminén pouze v Prologu o Svatém Vaclavu (s. 65-66), nemame Zadné ostatky a
nemuzeme jej divéryhodné dolozit ani z jinych pisemnych pramenti. Pfibyslava je zminéna i
v Kristianove legende, kde vystupuje jiz jako vdova, kterd ptichazi k Véaclavovu hrobu, a poté
se odchazi tfeholit do klastera a je tedy vétSi pravdépodobnost, Ze byla redlnou osobou a
dcerou knizete. Druhym dvéma potomkiim, Vaclavovi a Boleslavovi, v€nuji samostatnou

cast.

*? Gesta Hunnorum et Hungarorum
** SOMMER, Petr; TRESTIK, Dugan; ZEMLICKA, Josef, a kol. Piemyslovci. Budovani Geského statu. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009. 779 s. ISBN 978-80-7106-352-0. S. 550
35 oy
tamtez
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2.4.3. Drahomira

Vratislavovou manzelkou a knéznou byla Drahomira. Jedna z legendisticky negativné
zabarvenych osobnosti. Narodila se udajné Stodoranskému knizeti, na Gzemi dne$niho
némeckého statu Braniborska. Kmen Stodorant patiil k Polabskym Slovanim (Luticové,
usidleni kolem fteky Havole), v t¢ dobé se branicich christianizaci. Drahomira je tak v
kfestanskych pramenech li¢ena jako zarytd odplrkyné a pohanka. OvSem svatbou s Ceskym
knizetem musela podstoupit kiest, pravdépodobné zapadniho ritu. Po dobu svého manzelstvi a
vlady knizete Vratislava 1. vystupuje proti byvalé knézné¢ Ludmile, kterd ovliviiuje vychovu
jejich synti, hlavné Véclava. Po smrti svého manzela je aktivni regentkou a spravkyni
majetku. Necha zavrazdit svou sokyni, tchyni Ludmilu (viz vySe u ¢asti Ludmila). Moci nad
Ceskym knizectvim se vzdavd/je zbavena v dob¢ dospélosti jednoho ze svych synd,
nejpravdépodobnéji  Vaclava. Vaclav vSak svou matku necha potrestat vézenim nebo
vyhnanstvim. Pozdé&ji je ji odpusténo a povoleno Zit po boku nového kniZete. Je také
pravdépodobné piitomna u Véclavovy vrazdy a sama prcha z Cech pted svym druhym synem
a tim 1 z naSich d&jin.

Drahomira v legendach

Knézna Drahomira je v legendach negativni postavou, kterd je, stejn¢ jako Boleslav 1.,
popisovana jako zlo¢inec a vyslankyné Dabla. Existuje ale i vyjimka. Prvni slovanska legenda
ji popisuje pozitivné jako schopnou regentku a panovnici. VéEtSina ostatnich legend ji vSak
popisuje v opacném duchu. Je zpodobnéna jako nenapravitelna pohanka a mocichtiva

vrazedkyné.
,,Avsak jejich matka Drahomira zemi upevnila a spravovala sviij lid,
Az vychovala své syny a az zacal sviij lid spravovat (sam) Vaclav. A mel

ctyri sestry; a provdali je do ruznych knizectvi a vybavili je. “(Prvni slovanska legenda)

Kristian ji srovnava s biblickou vrazedkyni: ,, Vratislav, jenz pojal manzelku jménem
Drahomir ze zemé Slovanit pohanskych, recené Stodor, Zenu, kterouz prirovnavati k oné
Jezabeli, jez v zlobé své utracovala proroky, nebo k Eve, manzelce prvniho clovéka, ktera

Kaina i Abela porodila. “
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Prvni slovanska legenda zobrazuje nalezeni Vaclavova zavrazdéného téla jeho matkou.
Ta je v pozdégjsich dilech nahrazena jeji dcerou Ptibyslavou.

,,A jeho matka, kdyz uslysela, zZe jeji syn byl zavrazden, hned prispechala a hledala ho.
A spatrivsi jej, klesla na jeho srdce. A s placem sbirala udy téla jeho, svého syna. A kdyz

ho sebrala, neodvaizila se ho nést do svého domu. Ale umyvse a obléknuvse jej na dvore

3

knezove, odnesli (ho) a polozili v kostele.

Druhd staroslovénska legenda

Drahomira je znazornéna jako pohanka, konajici bezbozné skutky.
,,Nebot jsem videl, ze moje rodicka — pohanka jak rodem,

tak zajisté i konanim poskvrijicich skutkii,

takZe se neslusi ji jmenovat -, pratelic se s jinymi

«

zlymi radci — neznabohy, pomysli na zahubu své tchyné.

StéZuje si na Vaclavovy mniSské zplisoby, za néZ mize pravé Ludmila a jeji knézi.
., Vzdyt ten, ktery ma byt knizetem, je

duchovnimi a mou tchyni zkazeny, takze je jako mnich!

Ji samu zahubim, a tamty vyzenu ze zemé. *“ A ihned

poslala své radce a dala svou tchyni Ludmilu uskrtit.

Kosmas

., Vratislav, jenz pojal manzelku jménem Drahomir z tvrdého kmene lutického — i ona sama

byla k vire krestanské tvrdsi nez skdala — z krajiny, jménem Stodor. Ta porodila dva syny:

3

Vaclava, Bohu i lidem milého, a Boleslava, bratrovrazdou kletého.

2.5.Vaclayv L. Svaty

Stejné€, jako jsem zakonCil zkazky o Drahomiie, mohu zacit i ¢ast o jejich synech.

Zopakujme si, co pravi Kosmova kronika:
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., Ta porodila dva syny: Véclava, Bohu i lidem milého, a Boleslava, bratrovrazdou kletého. “*%

Asi nejlépe vyjadieno, jak se na tyto dva bratry a jejich osudy vice nez tisic let
nahlizelo. NasStésti soucasny historicky diskurs je vice spravedlivy a snazi se narovnat tento
tisicilety, kiestanstvim ovlivnény, jednostranny vyklad. Dle mého nézoru se o to nejlépe
pokusili prof. PhDr. Petr Charvat, DrSc. (Vdclav, knize Cechii’’) a PhDr. Michal Lutovsky
(Bratrovrah tviirce statu — Zivot a doba kniZete Boleslava 1.°%), a proto jim budou naleZet

nasledujici dva bloky o téchto panovnicich.

2.5.1. Vaclav L. Svaty

, Kym byl Vaclav, jesté nez se stal svatym? Jak si ho mame predstavovat? “ Pta se ve
své knize (viz vyse) prof. Charvat. Vzapéti dodava: ,, Legenda prakticky vytésnila z naseho
povedomi skutecnost, ze Vaclav opravdu zil a byl stejnym clovékem z masa a kosti, jako
my. “*° Jakym muzem kniZe byl a lze ze stfipki poznani poskladat mozaiku neideologicky
zabarvenou? Céste¢né ano, ale... Narazime na rozpor jiz mezi interpretaci pramend a
antropologickym prizkumem ostatkl kniZete. Jde o samotnou dataci Vaclavova Zivota a jeho
zasazeni do d¢&jin, jak poukazuje dale Charvat. Bud nesouhlasi psané prameny, nebo
Emanuelem VIckem zkoumané ostatky nepatii Vaclavovi. Ten urcil, Ze se Vaclav dozil
piiblizng 40 let. Podle prament by se Vaclav, v roce své smrti 28. 9. 935), nedozil ani 30 let.*
Tento rozpor, jak uvadi pan profesor, vyfesit ho nelze. Pfiblizit nds k poznani mlZe jen doba
budouci a nové metody. Co se tedy vi o Vaclavové Zivoté, zkusim poskladdat za pomoci

Lutovského 1 Charvata.

Cesky knize Vaclav z rodu Pfemyslovcl se narodil mezi lety 907 a 910. Postiiziny
mél vroce 915. V dospivani se pfipravoval na vladu a vzdélaval se. Vzdélavani udajné
probihalo na Budgi, ale dnes se o existenci této §koly pochybuje.*’ Vzd&laval se ziejmé
v domacim prostiedi. Kdyz Vaclav dospél, o¢ekéavalo se, Ze se ozeni a zplodi potomstvo. Jak
uvadi Charvat: ,, O manzelstvi kniZete Vaclava jsme zpraveni z textu tzv. druhé staroslovenské

legendy o svatéem Viclavu, sepsané kolem roku 1000 jako preklad latinské legendy

5 KOSMAS. Kosmova kronika &eska. Clenska kniznice (Svoboda). Praha: Svoboda, 1972. Str. 34-35

37 CHARVAT, Petr. Vaclav, knize Cechd. Historica (Vy$ehrad). Praha: Vy$ehrad, 2011. ISBN 978-80-7429-168-5.
38 LUTOVSKY, Michal. Bratrovrah a tviirce statu: Zivot a doba knizete Boleslava I. 2., dopl. vyd. Praha: Set out,
2006. ISBN 80-86277-49-6.

39 CHARVAT, Petr. Vaclav, knize Cechd. Historica (Vy$ehrad). Praha: Vy$ehrad, 2011. ISBN 978-80-7429-168-5.
str. 53

40 Tamtéz, str. 54

*1 CHARVAT, Petr. Vaclav, knize Cechd. Historica (Vygehrad). Praha: VyZehrad, 2011. ISBN 978-80-7429-168-5.
str. 55
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Gumpoldovy do cirkevni slovanstiny.* Autor totiz vlozil do piekladu par vsuvek, neznamych
z latinského originalu. Tyto informuji o Vaclavové manzelstvi. Na naléhani okoli se mél
ozenit, s ne bliZze uréenou Zenou. Jenze Vaclav travil vice ¢asu na modlitbach, nez s ni. Tato
zena si proto vyhledala milence. KdyzZ se to Vaclav dozvédé€l, zeny se vzdal a povolil ji snatek
sonim milencem. To popisuje Véclava jako cloveéka tak zbozného az asketického, ze
nepodléha pudiim a svodiim. Na druhou stranu je mu pfipisovan syn Zbraslav. Zajimavé je, ze
k nému Charvat uvadi toto: ,, Nicméné disponujeme dokladem o to, Ze Vaclav nejen zZe mél
syna, ale Ze se tento syn dozil dospélého véku a dokonce se chopil viadarské pravomoci. Pri
popisu slovanského osidleni na vuzemi stredniho Polabi uvadi znamenity arabsky zemépisec
al-Masidi, ze Havolaniim-Stodoraniim viddne knize jménem Basqlabic. Vzhledem k tomu, Ze
zprava se dostala do autorova dila nékdy ve ctyricatych letech 10. stoleti, sotva budeme na
pochybach, ze tu jde o Vaclavova syna (*Vaclavic), jehoz opraviioval k vykonu nejvyssi
viadarské pravomoci nad nejmocnéjsim a nejproslulejsim ,,kmenem* stredniho Polabi jeho
puvod po babicce. Lze mit zato, Ze se Vaclavovu synovi po nenaddlé smrti jeho otce ceska
puda stala ponéekud horkou, a Ze se tedy nejspise se souhlasem (a moznd ulehcenim) vsech
zainteresovanych stran odebral do zemé predkii matky svého otce, kjejimuz viddnoucimu

’ . vioeo. ’ ’ ’ ’ o , v o 7.42
rodu Drahomira, a zjevné i jménem neznamy Vaclavitv syn, nalezeli.

Vlady se Vaclav ujima n€kdy v roce 924 nebo 925 a pfimo ovladd Premyslovské
sttedocCeské panstvi (okruh okolo Prahy s polomérem cca 50 Km). V roce 929 se poddava
saskému krali Jindfichovi 1. a zapojuje Piemyslovské Cechy do Jindfichova systému
zapadnich vévodstvi, které jsou mu poddany. Timto krokem jisté sledoval rist své moci i
»statu® skrz posileni christianizace a napojeni se na centrum moci v Sasku. Dikazem o vétsi
christianizaci je zisk paze sv. Vita a vystavéni jeho rotundy na PraZzském hrad€. Dalsi
informace o jeho osob& jsou zkresleny legendistickym charakterem.”” Hagiografické spisy
nam neukazuji hodnoty dané osoby, tedy raného Pfemyslovského panovnika, ale hlavné
postoje a predstavy tvlrci ,,svatého*. Tvlrci, ktefi vSak Zili téméf jednu generaci po
Véclavovi. Autofi rovnéZ vyuZzivali i starSich dél, ktera znali nebo méli k dispozici. Legendy o
sv. Véclavovi vznikaly v dobé zvySeného pozadavku na svaté osoby ztad vladait. Tyto
pozadavky souvisely s vyvojem statnosti t¢ doby, tedy teokratické, kde vladne zastupce
vyvoleny bohem. Taktéz jeho Zivot odpovidal tehdy tak oslavovanym mucednikiim a jeho

vycet vykonanych zdzraka, at” za ziva €1 posmrtné, se rozSifoval. Podle Charvata se také

42 Tamtéz, str. 64-65
43 LUTOVSKY, Michal. Bratrovrah a tviirce statu: Zivot a doba kniZete Boleslava I. 2., dopl. vyd. Praha: Set out,
2006. ISBN 80-86277-49-6. str. 41
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dozvidame, ze: ,,...se v jedné chvili svého Zivota knize rozhodl sloZit nejvyssi zemsky urad a
putovat do papezského Rima, kde hodlal vstoupit do kldstera.“, coz se stavalo.** Vime viak
jisté, ze pii zkoumani jeho lebky byly objeveny secné i tupé zhojené rany. Nebyl tedy jen
svétcem a mirumilovnym kiestanem. Celil nebezpe¢im &astéji, neZ je zapsano a podle
zhojenych ran uspésné. 28. 9. 935 byl vSak zavrazdén druziniky, slouzicich jeho bratru
Boleslavu a tentokrét jiz svym zranénim podlehl.* Stal se tak nesmrtelnym, ziejmg, jak tvrdi
Lutovsky, za znacného usili jeho bratra Boleslava, ktery legendy a bachorky o Vaclavovych
posmrtnych zazracich podporoval. Osobni véci a ostatky Vaclava se tak staly ndbozenskymi
relikviemi a symboly statnosti, stejné jako on sam se stal vé¢nym vlddcem a patronem této
zemé. Jeho relikvie jsou dnes vystavovany pii vyjimecnych pfilezitostech naseho statu.
Nejvyznamnéj$i jsou jiz vySe zminénd Véclavova lebka osazend krasnou secesni korunou a
tzv. Svatovaclavska pfilba, star§i provenience osazend stiibrnym lemem a nanosnikem

severské provenience. Tato pfilba je stile zivym tématem a budu se ji vénovat v Casti o

vojenstvi t¢ doby.

Na samotny popis ,,Boleslavské vrazdy* se blize zamé&fim v kapitole o Boleslavovi,

kde uvedu zaznamy legendistii a kronikait.

2.6.Boleslav 1. a Biagota

2.6.1. Boleslav 1. Ukrutn\"46

Knize Boleslav I., feCeny Ukrutny byl synem knizete Vratislava I. a jeho Zeny
Drahomiry ze Stodor/an (kmen polabskych Slovani - Stodorani/Havolanl). Boleslav byl
patrné druhorozeny a tedy mladsi syn pravé vladnouciho kniZete, zaroven neni Uplné jasné,
zda byla Drahomira matkou obou Vratislavovych synti, téméf jisté vSak je, ze ,,Drahomi*
byla matkou Boleslavovou. Jeho sourozenci byli Vaclav a Piibyslava, alespon ti, kteti jsou
nam znami. Zajimavé je, ze kniZze Vratislav, pojmenoval oba své syny vyznamové totoZznym

jménem, které obsahuje ,,vice slavy“, jak poukazuje napiiklad M. Lutovsky ve své knize

a“ CHARVAT, Petr. Vaclav, knize Cechd. Historica (Vy$ehrad). Praha: Vy$ehrad, 2011. ISBN 978-80-7429-168-5.
str. 83

> CHARVAT, Petr. Vaclav, knize Cechii. Historica (VySehrad). Praha: Vysehrad, 2011. ISBN 978-80-7429-168-5.
str. 67

%z autorovy seminarni prace — Boleslav I. v literatute. Hlavni zdroj: LUTOVSKY, Michal. Bratrovrah a tviirce
statu: Zivot a doba kniZete Boleslava I. 2., dopl. vyd. Praha: Set out, 2006. ISBN 80-86277-49-6.
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Bratrovrah a tvirce statu. Jako by se knize Vratislav nemohl rozhodnout, ktery ze synti bude

tim ,,slavnym*® a pfevezme po ném knizeci stolec.

O Boleslavové mladi nemame zadné dolozitelné informace. Podle zkazek v riznych
literarnich dilech je mozné, ze byl stejné¢ jako jeho bratr Vaclav vychovavan svou babou
Ludmilou a z toho moZzna prameni nasledny konflikt Drahomiry a Ludmily ohledné sméru
jeho vychovy. U Vaclava vime, Ze byl vzdélavan v kiest'anské vife a studoval na Bud¢i, kde
bylo v té dobé hradisté, opérny bod Pfemyslovct, a zaroven Skola. Svatovaclavské legendy se
zminuji o tom, ze na Bud¢i v mladi pobyval a ucil se tu zaltai pozdéjsi knize Vaclav.
Napriklad legenda Crescente fide uvadi: ,,Jeho otec blahoslaveny knize Vratislav poslal jej do
hradu jménem Budec, aby ho tam cvicil v Zaltdri jisty knéz zvany Ucen.* O Boleslavové
vzdélani nemame zadnych informaci. Je tedy mozZné, Ze jako mlads$i nebyl vychovavan pro
kniZeci stolec a vyrustal spiSe mezi otcovymi druziniky a ucil se od nich spiSe umeéni vale¢né.
Co vime, tak nejen mezi babou Ludmilou a matkou Drahomirou probihaly spory. Neshody

byly i zasadnim klinem v zivoté obou bratra.

Jednim z nejslavnéjSich ¢inli a zarovenl Boleslavovym vstupem do dé&jin, byla
»Boleslavska vrazda®“, kterd ho dostala do cela Premyslovského kniZectvi a zbavila ho
nasledné vsech momentélnich odptircti. To mu otevielo volné pole piisobnosti. I kdyz timto
¢inem vstoupil do dé&jin jako krvelaény zloCinec, vyuzil svou prilezitost a zacal budovat sviij
sen, vlastni sebevédomy stat, ktery méli 1 mocni zdpadni sousedé. Zacal podvolovat své moci
okolni ,,mensi kniZata®, zapocal vystavbu hradské soustavy na ochranu nové ziskanych hranic
a prestal platit ,.tribut pacis® 1isi (v t€¢ dob¢ jiz nov€ vzniklé Svaté fisi fimské). Disledkem
byla ¢trnactileta valka (936-950) s kralem Otou 1., nastupcem Jindficha I. Ptacnika. Neni
jisté, zda vypukla jako odpoveéd’ na neplaceni dané ¢i kviili incidentu v roce 936, kdy Boleslav
napadl ,,vicina subregula“ neboli vedlejSiho ,,podkrale®, jak jej nazyva kronikat Widukind z
Corvey. Tento subregul sidlil na severozapadé Cech a zarovei byl spojencem Sasii. Tomu
cisaf Ota I. vyslal na pomoc dvé¢ armady, jednu z Durynska a druhou z Merseburku. Boleslav
se o dvou armadach postupujicich z riznych smérti dozvédél a rozdélil tedy i1 své sily.
Podafilo se mu porazit Durynky, kteti utekli. Druhd Boleslavova armada byla ale porazena
Sasy. Jeji zbytky se vSak spojily s druhym, vitéznym, vojskem. Nové spojené Boleslavovy
sily napadly Sasy, ktefi si mysleli, Ze je Boleslav porazen. Zbyli Sasové prohrali a Boleslav
potom okamzité oblehl a dobyl hrad zminéného subregula. Vilka, se stfidavymi tspéchy, byla
ukonéena v roce 950. Ota oblehl ,,Novy hrad*, tim mohl byt Stary Plzenec nebo Zatec, jisté to

vSak neni. Tuto pevnost spravoval udajn¢ Boleslaviiv syn. Zatim je zndmo, Ze Boleslav m¢l se
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svou zenou Biagotou syna Strachkvase, ktery byl pry pojmenovan na pamét Boleslavské
udalosti — ,, Strasného kvasu®. Druhym synem byl budouci knize Boleslav II. a nent jisté, zda
byl star§im ¢i mladsim synem Boleslava 1. Vladnouci knize tedy vytahl s vojskem na pomoc,
ale rozhodl se neutkat se s cisaiskym vojskem v bitvé, ale jednat o smiru. Tato osobni jednani

nakonec skoncila smirem obou panovnikl a zavazanim se k pratelstvi.

Od té doby mél na zapadni fronté klid a mohl se vénovat rozpinavosti svého izemi. V
naslednych letech ziskal knize Boleslav I. pod svou vladu celé Cechy, Moravu, Krakovsko,
Slezsko a Cervetisko neboli Cervenou Rus, ktera sidlila s Kyjevskou Rusi a stiatkem své
dcery Doubravky/Dobravy si sptatelil i vidce Polant, knizete Méska. Podle vzoru velkych
panovnikl zacal razit své vlastni mince — denary. Velmi se upinal k cirkevni nezéavislosti na
Rezné a snazil se ziskat vlastni biskupstvi, za pomoci svého mrtvého bratra Vaclava, ktery
m¢l udajné délat zazraky a byt pravym svétcem svého nédroda, nebo za pomoci své dcery
Mlady Pfemyslovny, kterd vstoupila na cirkevni drdhu, a po ziskdni biskupstvi pro nové
vznikly Premyslovsky stat, se stala abatysSi klastera sv. Jifi na Prazském hradé. Ziskani
biskupstvi byl pro knizete Boleslava tikolem nedosazitelnym. Je pravdépodobné, ze cirkevni
otcové odmitali dat biskupstvi zemi, kde vladl ,,Bratrovrah®. To se povedlo az jeho
potomkiim. Velky vyznam pro Boleslava I. pfedstavovaly uspé$né boje proti koCovnym
Mad’arim. V roce 955 ¢elila fiSe 1 nas stat velkému utoku téchto koCovniki. V bitvé na fece
Lech (dnes u némeckého Augsburgu) Boleslavovy oddily pomohly zastavit drtivy najezd
Mad’ari. Sam kniZe se této slavné bitvy ucastnit nemohl, protoZe osobné odraZel Gtok druhé
viny Mad’ari na Moravu. Tyto pordzky znamenaly pro Madary vyznamnou ,stopku“ a

oslabenti jejich vojenskych sil, zbyli koCovnici se usadili v podunajské nizin€.

Dle Kosmy v roce 967: ,,Dne 15. cervence kniZe Boleslav, majici prijmeni Ukrutny,
pozbyl kniZectvi, bratrovou krvi zle ziskaného, spolu s Zivotem.*“ Kronikat Widukind ale piSe,
ze v zafi roku 967 poméhal Boleslav svému zeti, knizeti Méskovi, v boji se saskym hrabétem
Wichmannem. Dnes se historici kloni spiSe k roku 972. Jedinou velkou zdhadou stale zistava
misto Boleslavova hrobu. Nevi se pfesn¢, kde byl Boleslav 1. pohiben. Teoreticky mohl byt
ulozen v bazilice sv. Jifi, kterou dal vystavét Boleslavliv otec Vratislav 1. Je také mozné, ze
hrob, oznaceny jako K1, v katedrdle sv. Vita patfil kniZeti Boleslavu, ale neni to mozné
jednoznaéné prokazat. Ostatky muze objeveného v tomto hrobé Emanuel Vic¢ek oznacil za
pozustatky knizete Bofivoje 1., to je ale v posledni dobé zpochybniovano. Archeologové Jan

Frolik a Zdenék Smetdnka poznamenali, ze hrobka K1 a K2 (kde by mohla byt pohibena
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Boleslavova manzelka Biagota), ndlezi do doby po roce 938, tedy dlouho po smrti knizete
Bofivoje.

2) V dilech sttedovéké literatury

V literatuie stiedoveéké byl knize Boleslav 1. popisovan a zobrazovan jako opravdovy
Ukrutnik. Musime ovSem pfihlédnout k tomu, ze po celou dobu sttedovéku méla velké slovo
vira kiestanska, ktera vyzdvihovala své svétce a mucedniky na ukor jejich neblahych katant.
Vzhledem k osudu, jaky ¢ekal Vaclava, respektive jeho odkaz, by bylo téméf neuvétitelné, ze
by Boleslav unikl kiivym sloviim a pfirovnanim k vyvrhelim a vrahtim biblickym, zejména
pfipodobnéni s Kainem bratrovrahem Abelovym. V dobach, kdy platilo pravidlo: ,.Co je
pséno, to je dano.”, se miizeme shledat s dosti jednotnym, a témét okopirovanym, popisem
osobnosti knizete Boleslava. Pro ilustraci vybral jsem nékteré ze sttedovekych zdroji, které o

kniZeti hovoti, 1 kdyz je to hlavné v souvislosti s vrazdou Vaclavovou.

Legendy47

Legendy zpracovavaji hlavné piibéh Vaclava a jeho zavrazdéni, proto moc tadkl o

Boleslavovi neobsahuji, je zminiovan pouze s planovanim vrazdy a jejim uskutecnénim.

L. staroslovénské legenda

,Kdyz otec jeho Vratislav zemrel, dosadili Cesi na dédicny trin jeho syna, knizete Viclava.
Jeho bratr Boleslav vyrustal pod nim, nebot oba byli jesté mali. Ale matka jejich Drahomira
zajistila zemi a spravovala lid, dokud Vaclav nedospél...I zpychli muZové cesti...a dabel
vaukl jim do srdce diiv, jako do srdce Jidasovi, zradci Pané, aby povstali proti svému panu
Vaclavovi jako Zidé proti Kristu. Ti tedy namluvili Boleslavovi: ,, Bratr Viclav té chce zabit a
dohodl se o tom se svou matkou a se svymi muZzi. ... Boleslavovi vsak, bratru jeho, ktery byl
proti nemu naveden, zasel dabel zlobu do srdce, aby jej zabil, a tak nebyla spasena jeho duse
na veky. ...ti zIi psi pozvali Boleslava a konali s nim dabelskou poradu o jeho bratru

Vaclavovi, jako kdysi Zidé o nasem Pdnu Jezisi Kristu... Boleslav jej zadriel s podlym

7 Pruni slovanska svatovaclavska legenda. In Staroslovénské legendy ¢eského pavodu / preloZili, tvody k
textlim a komentare napsali a rejstiiky opatfili Emilie Blahova a Vaclav Konzal. Praha : Vysehrad, 1976. 399 . S.
55-1309.

Druha slovanska svatovaclavska legenda. In Staroslovénské legendy ceského plivodu / preloZili, Gvody k textliim
a komentare napsali a rejstiiky opatfili Emilie Blahova a Vaclav Konzal. Praha : VySehrad, 1976. 399 s. S. 141—
217.

KRALIK, Oldfich. Nejstari legendy Pfemyslovskych Cech. Praha: Vy$ehrad, 1968. 283 s.

KRISTIAN, LUDVIKOVSKY, Jaroslav (ed.). Kristidnova legenda: Zivot a umuceni svatého Véclava a jeho baby svaté
Ludmily. Vyd. ve Vysehradu 2. Praha: Vysehrad, 2012. ISBN 978-80-7429-291-0.

ZACHOVA, Jana. Legendy Wolfenbiittelského rukopisu. Praha: Filosofia, 2010. 210 s. ISBN 978-80-7007-342-1.
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umyslem a ekl mu. ,,Proc¢ odchazis, bratre? Vzdyt mame i zdravy napoj.“... Kdyz nastala
noc, shromazdili se ti zIi psi na dvorci jednoho z vrahuit Hnévsy, zavolali Boleslava a s nim se
usnesli na onom dabelskem zaméru proti jeho bratru... Hned v brané jej dostihl Boleslav.
Vaclav se nan ohlédl a rekl: , Bratie, véeras nam dobre poslouzil.“ K uchu Boleslava se
naklonil dabel a zkazil jeho srdce, Ze mu odpovédel: ,,Nyni ti chci lépe poslouzit.“ Po téch
slovech uderil jej mecem po hlave... Tira pak ekl Boleslavovi: ,, Pojdme a zabijeme téz i vasi
matku, tak najednou ozelis bratra i matku.* Boleslav vsak vekl: ,,Nema, kam by se podéla,
dokud nebudeme hotovi s jinymi.*“ A odesli a nechali Vaclava rozsekaného a neuklizeného.
... povolal (Boleslav) jednoho knéze jménem Pavia, aby vykonal modlitbu nad télem
Vaclavovym. Tak i Boleslav se rozpomenul, jak veliky hiich spachal, modlil se k Bohu a vsem
jeho svatym a prenesl télo svého bratra, spravedlivého mucednika Vaclava, do Prahy a rekl:

., Zhresil jsem a svého hiichu jsem si povédom.*.

To pravi legenda o Boleslavu 1. a vypodobnuje ho jako prostfednika ¢i dokonce loutku
,»zlych muzi ¢eskych® a d’abla, kteti mu naseptavali. Po vrazdé se novy knize kaje, védom si

svého htichu a nafizuje, aby bylo o Véclava postarano.

II. staroslovénska legenda

»lehdy bratr jeho Boleslav, vékem mladsi, protivny pro zvrdacenost svého ducha a
vystrednost svych cinii, ponoukan ddbelskym navodem a zlobnym hnévem kruté zaujat proti
muzi bozimu, dychtiv zmocnit se kralovstvi bratrskou rukou, chtél s bezboznymi dabelskymi
muzi zahubit jej nasilnou smrti... Mladsi pak bratr jeho, jiz diive uvedeny Boleslav, kdyz
zvédél, Ze nechce jit do Rima, pocal potaji proti nému zamyslet mnoho zlého a strojit mu
mnohé uklady. Radil se proti svatému muzi se svymi zlymi rddci a konal v jejich domech
porady... Jindy zas svolal jeho bratr své radce a rekl: Uvazujte, jak jej zahubime. Oni mu
odpovedeéli takto: Nikterak jej nemuizes zahubit, dokud se zdrzujes v jeho panstvi, ale popros,
abys smél domit na hrad Boleslaviiv, pak ho pozvi k sobé, a tam jej miizes zahubit. Tu on si
vyprosil dovoleni u bratra i se svymi radci, pripravil tam velikou a slavnou hostinu, jak vikal,
na pamet svatych Kosmy a Damidna a poslal posly k svému bratru se vzkazem: Bratre, veseli
velike jsem pripravil na pameét svatych. Nuze prosim Tvé Velicenstvo, abys neodrekl a prisel k
nam... Bratr pak jeho rekl k svym: Nemiizeme ho nijak zahubit, jelikoz jeho druzina je s nim
strizliva. Ale zname takovy jeho obycej, ze jakmile uslysi hlas kostelniho zvonu, sam skoci z

loze a beézi do chramu a na nikoho neceka. Nuze, reknéme knézi, aby casné zazvonil...Za
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prvniho svitu zore bratr svatého muze, na potupnou pameét’ psany Boleslav, skryvajici se na
tajném misté na zpusob vlka, jenz chce pokradmu napadnout jehné a rozsapat, s nékterymi
svymi zbojniky zurivé vyrazil a mecem opdasan postavil se mu uprostied cesty na odpor. Svétec
vSak jej pozdravil mirnym a laskavym hlasem takto: Zdrav bud, mileny bratre. Veliké diky
vzdavame tvé lasce, Zes nam vcera tim veselim diistojné a stédre poslouzil. Na takovouto
lahodnou rec ten Silenec neodpovedel, ale tasil rychle mec, a co mohl nejsilnéji, uderil svétce
po temeni hlavy se slovy: Dnes ti vystrojim lepsi kvas... Ale mec¢ odskocil, aniz se ukazala
znamka rany. I uderil podruhé, ale nic mu nemohl ublizit. Kdyz se chystal potreti uderit,
vypadl mec z ruky tohoto podéseného sluhy dablova. Svaty Vaclav uchopil mec ten za jilec,
zamaval jim nad hlavou zlocinného bratra jiz odzbrojeného a rekl: Vidis-li, bratie miyj, ze tva
zhoubna ukrutnost by se mohla proti tobé obratit? Neb co mi brani, abych neprolil bratrovu
krev? Ale nechci, bratie, aby tva krev na poslednim soudu nebyla z mych rukou pozZadovana.
Vezmi mec a sobé zatraceni, Co se ma stat, neodkladej na dlouho a volej ty, kteri té k tomu
navedli, ale sam se neprohiesuj bratrovou krvi. Bezbozny bratr prijal nazpét mec, jako by se
bal, Ze bude premozen a krikem volal na pomoc své druhy takto: o) spiklenci, kteri jste mé k
tomu navedli, coz mi nepomiizete? Sam se tvaril, jako by byl prinucen se branit, kdyz byl driv
napaden utokem bratrovym... Nez i sam jeho bratr, jak vypravéji mnozi starci, byval casto
prepadan bésy a musel byt drzen rukama svych dvoranii a svych sluhi, a kdyz se
vzpamatoval, Fikaval: To jste vy mi zpiisobili, Ze jsem vds poslechl a dotkl se jeho zlaté hlavy,

ted’ se to na mné ukazuje.*

V této legend€ uz vystupuje Boleslav jako strijce a vykonavatel atentatu. Je zde
popisovan jako vlk, bldzen, zlo¢inny ¢i bezbozny bratr. V samotném vykonu utoku je vSak

popisovan jako neschopny a slaby.
Crescente Fide

»Tu ale bratr jeho mladsi a horsi, jménem Boleslav, podveden ddbelskou Isti proti svatému
muzi se zlosyny ohavné se uradil, aby jej zabili... Tu bratr jeho nahore zminény, jak se
zlosyny uzavrel, poslal posla Istive jej pozvat do domu svého jakoby k hostiné, nez spise k
zavrazdeni jej pozval... I potkav bratra rekl k nému.: ,,véera velmi jsi nam poslouzil; prijmi
mnoho dikit od padana.“ Onen ale dobyv mece z pochvy uderiv muze svatého do hlavy
odpovédeél: ,,a takto dnes chci ti poslouziti." I vyteklo sotva trochu krve, ponévadz sily pozbyl

(Boleslav) strachem hroznym... Onen ale kricel 7ka: ,,aj, kde jste, pomozte mi!*
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Tato legenda je ohledné Boleslava ponékud skromnd a popisuje hlavné Vaclava a jeho ¢iny, i

posmrtné. Boleslav je zde popisovan stejné jako ve II. staroslovénské legende.

Kristidnova legenda

wPovila Drahomir téemuz kniZeti dva syny, jednoho jménem Vaclav, druhého
Boleslav... sverili nezkuseného vévodu s bratrem jeho Boleslavem Ludmile blazené pameéti...
Boleslav maje dum cili dviir viastni v hradé jeho jménem nazvaném, ze vSech stran jiz
probodan Sipy dablovymi a chtivosti panovani rozpdlen... vzav si za zaminku, Ze tam ke cti
téchto svatych posvécen jest kostel, bratra sveho blazeného Istivé jako na hostinu zve, ale
spise, jak se vpravdé ukazalo, na zavrazdeni... A na tu hodinu cekal druhy Kain, maje ji
vhodnou ke spachani vrazdy... Jesté totiz pred prichodem noci bratr svatého mucednika, ba
ne jiz bratr, ale zvrhly vrah... Tak i tento vlastniho bratra neblahy vrazednik boji se poskvrniti
krvi zdi chramové, a rukou svych od bratrovrazdy nezadrzuje. Svym slovem, 6 nejkrutéjsi ze
vSech nepratel, sebe odsuzujes a probodavas, kdyz krvi, kterou prolévas, mista svata potrisniti
se hrozis... podle prikazu zlosynu zavrel dvere chramové. Pozdvihli se i pripraveni ukladnici,
bratr totiz tu vsichni jeho ozbrojenci. A vida bratra vojin Bohem vyvoleny pozdravuje ho, tu
kol krku ho objimaje tu libaje, dékuje mu rka: Zdrav bud’ povidy, bratre miyj, tu statky tohoto
zivota i budouciho oplyvej; prijmi tebe Kristus k vécné své hostine, jako jsi ty véera mne tu
mode vSecky v takové hodnosti pohostil. Na to on s pysSnym duchem tu s pohledem posupnym,
tase mec, ktery mu visel skryt pod plastem, odpovédél: Viera ovsem, jak chvile toho Zadala,
nyni vSak bratr bratru takto poslouzi. A rozmachnuv se mecem tal ho jim do hlavy... Hriizou
nad neslychanosti svého cinu byl bidak tak ochromen, Ze i kdyz podruhé tal, k svému udivu
nic nezmohl, co by bylo hodno muze silného. Onen zloreceny vSak mocnym hlasem kricel, tu
hnal se za nim volaje: ,,Spolecnici moji, spolecnici, kde jste? Praspatné pomdhate panu
svému, tu nicemné ho nechavite na holickach, ackoli je vystaven takoveé uzkosti!*...
Oznameno to bylo onomu bratrovrahu... I poslal tam a porucil télo svaté prenésti v noci, s
tou podminkou, nebudou-li svaté udy dopraveny na misto noveho ulozeni do svitani, vsichni,

kterym to bylo svéreno, bez nejmensi pochyby Ze budou mecem utraceni.*

I zde je uz Boleslav vykreslen jako Kain, bratrovrah, zvrhly vrah ¢i bidak. Uz uplné
zmizela jakakoliv sebemensi zminka o litovani svého ¢inu a autor vykresluje Boleslava jako

zpupného a chladnokrevného vraha.

Gumpold
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»Bratr jeho Boleslav, vekem mladsi a pro zvracenost srdce i raz svych c¢init hodny prokleti,
pohanén vnuknutim dabelskym a kruté proti bojovniku BozZimu vyzbrojen zurivou zlobou,
zatouzil rukou bratrskou uchvatiti viadu a snazil se se stejné zloc¢innymi a bezohlednymi
pomocniky zosnovati co nejucinnéjsi plany ukladné vrazdy... Kdyz silena touha bratra
Boleslava domoci se jakymkoli zpiisobem viady svadeéla k nejriznéjsim vkladium ... jeho bratr
vSak, jsa velmi nedockavy, aby jiz pykal za zlo¢in na nem spdachany, usoudil, Ze nema smysl
pokracovati v dosavadnich vrazednych uskocich, nybrz chytie vymyslil a zvolil jeden nad jiné
vhodny k tomu, aby ohavny zloc¢in byl urychlen. Nebot' zatimco vsichni méli ukladné ukryty
zbrané v zahybech Satu, on délaje, ze hledd smir, predstiral bratrovi do oci jakoby
opravdovou lasku, ale ve skutecnosti ji ukazoval proto, aby si zjednal prilezitost, jak mu
ublizit... Za rannich cervanku Boleslav, jehoz jméno budiz zde zaznamendno pro kletou
pameét'... Na tak sladké osloveni onen zlosyn ani neodpovédel, rychle tasil mec... Lepsi ti dnes
hody pripravim... Kdyz potom nastoupil na trun nadmiru zvrhly vévoda Boleslav, jeho
ukrutnost radila proti hlouckim vericich. Nedlouho po zavrazdeni svatého muze odsoudil
nahlym rozsudkem k smrti knéze, pratele a vsechny, kdo s nim byli duveérnéji spjati, dokud byl

nazivu.*

Zde je Boleslav uz uplnym démonem... Myslim, Ze pro ilustraci jiz staci, dal§imi dily

obsahujici podobné fadky o Boleslavu I. jsou jesté Vaviincova legenda a Oportet nos fratres.

Klroniky48

Kronikafi jsou na tom podobné, jako legendisté. Nékteti se vénuji Boleslavovi vice,

nektefi méne. Pojd’'me se tedy podivat, co nékteti kronikafi na toto téma pravi...
Kosmas

,»O tom totiz, kterak Boleslav, nehodny slouti rodnym bratrem muze svatého, zakerné pozval
na hostinu svého bratra, ac se spise chystal ho zavrazditi, aby se mohl ujmouti vlady v zemi,
nebo o tom, kterak pred tvari lidi, ale ne pred Bohem, skryval vinu bratrovrazdy, jest tusim s
dostatek povédeno v oslavé umuceni téhoz svatého muze. Po jeho Stastném skonceni Zivota
Boleslav, druhy Kain, dosel pak, Zel, knizectvi zle nabytého. Za té hostiny, jak jsme svrchu
povedeli, bratrovrazdou kleté, narodi se knizeti Boleslavovi z vyborné manzelky vytecné dite,
jemuz po oné uddlosti bylo dano jméno Strachkvas, kterézto jméno znamena straslivé hody.

Nebot' ktery kvas muze byti strasnéjsi nez ten, pri némz se pase bratrovrazda? Knize Boleslav

8 KOSMAS. Kosmova kronika geska. Clenské kniznice (Svoboda). Praha: Svoboda, 1972
WIDUKIND Z CORVEY. Dé&jiny Sasli. Memoria medii aevi. Praha: Argo, 2016. ISBN 978-80-257-1743-1.
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tedy, jsa si vedom spachaného zlocinu a boje se pekelnych trestii, neustdle premysel v bystréem
duchu, jak jen by mohl Boha za tu svou vinu usmiriti, i ucinil slib Hospodinu, rka: ,, Jestlize
tento muj syn ziistane nazivu, z celého srdce svého jej Bohu zaslibuji, aby byl duchovnim a
slouzil Kristu po vsechny dny svého Zivota za miij hich a za lid této zeme.“ ... O skutcich
knizete Boleslava jsem se vSak nemohl dovédeti nic, co by bylo hodno zaznamenati... Knize
Boleslav vypravil k biskupu Michalovi, jenz byl tehdy predstavenym kostela rezenského, posly
s velikymi dary a jeste vetsimi sliby a pripovedmi a prosil ho, aby rdcil posvétiti kostel
prazsky; ale jen stézi dosahl od ného, aby splnil jeho Zdadost. Hradu Boleslave do hradu
Prahy, a to ze zasti zavistného bratra. Nebot jeho bratr Boleslav, den ode dne hiiv a hiie ¢iné
a necité v srdci zadnou litost nad svym zlym cinem... Bylt tento knize Boleslav — smi-li se
knizetem nazyvati ten clovek bezbozny a nasilny, krutéjsi nez Herodes, suroveéjsi nez Nero,
prevysujici Decia nelidskosti zloc¢inu, Diokleciana krvelacnosti, ¢imz si ziskal prijmeni
, Boleslav Ukrutny* — tak urputny, zZe se v nicem neridil rozvahou ani rozumem, nybrz
vSechno cinil podle své liboviile a ndlady. Tak se stalo, Ze si uminil zaloZiti hrad po zpiisobu
rimském... Tu knize vzplanul strasnym hnévem a vyskociv na zpuchrely kmen, jenz tam v lese
prave lezel, a vytasiv mec zvolal: ,,Lenochové a linych otcu synové! Nejste-li polomuzi neb
tvoroveé, kteri nestoji ani za Spinavou slupku z hrusky, dokazte skutky sva slova a zkuste, zda je
lehci skloniti Sije pod mecem ci pod jhem roboty. “ A tu nastala podivana pamétihodna a uzas
budici nad drzosti smeélého knizZete: kdyby byl mél tisic pravic na jednom téle a v kazdé zbran,
nebyl by se tak cetny zdstup trasl o nic méne. KniZe spatriv, Ze jsou bledi jako sténa, chytil
jednoho, ktery byl prvni mezi starsimi, za kstici a tav, jak mohl nejsilnéji, usekl mu hlavu jako
chabou makovici a iekl:,, TAK TO CHCI, UCINIM TAK, PLAT NAMISTO ROZUMU VULE. *
... Roku pane 950 Knize cesky Boleslav protivil se krali, jenz proti nému se silnou moci vytahl
a zcela ho podrobil pod své panstvi... Roku od narozeni Pané 950. Knize cesky Boleslav

‘

protivil se krali, jenz proti nému se silnou moci vytahl a zcela ho podrobil pod své panstvi. ¢

Kosmas zde piSe o Boleslavovi, jako o knizeti, ¢imz se li§i od legendistli. To ale neméni nic
na tom, ze 1 Kosmas popisuje knizete jako nejhorsiho ze vSech a ptirovnava ho k vyvrheliim
biblickym.
Widukind

~Mezitim barbari usiluji o nové veci a radi;, a Bolizlav zavrazdil svého bratra... A tak tedy
shromazdeni lidi toho druhu vydalo plnou legii k tazeni. Bolizlav vsak uslySev o saském
vojsku a slyse, Ze zvlast' tahnou proti nému Sasové a zvlast Durynkoveé, sam také rozdeélil

spojence, jak to odpovidalo jeho velmi bystré rozvaze, a rozkdzal tahnout proti obeéma
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vojskum. A Durynkové, kdyz znenadani videli, Ze proti nim jdou nepratelé, vyhnuli se
nebezpeci utekem... Bolizlav, kdyz videél, jak naSe vojsko je rozptylené a jedni zZe jsou
zaméstnani stahovanim koristi ze zabitych, jini oSetrovanim svych tél, jini obstaravanim pice
pro koné, shromazdiv rozehnané a vrativsi se vojsko, nahle zautocil na bojovniky nic netusici
a bezstarostné po nedavném vitézstvi a jejich viidce se vsim nasim vojskem znicil. A pak tahl
dale odtud k hradu onoho knizatka, prvnim utokem jej dobyl a obratil ho v rozvaliny, jez trvaji
az do dnesniho dne. A trvala ta valka az do 14. roku krdalova panovani; teprv potom se stal

Bolizlav vernym a uzitecnym sluzebnikem kralovi...*

»V oné dobé vydal se kral [Ota I.] na vypravu proti Boleslavovi, krali ceskému, a kdyz se mél
dobyvat hrad, jenz se nazyval Nova, v némz byl sevien obklicenim Boleslaviv syn, kral
proziravym rozhodnutim prerusil boj, aby se vojdkiim pri obirdni nepratel o zbroj néjaké
nebezpeci neprihodilo. A tak, uvaziv statecnost krdle a nescetné mnozstvi vojska, Boleslav
vySel z hradu, chtéje se radéji podrobiti takovému majestatu, nezli utrpét nejzazsi zahubu, a

stoje pod odznaky a kradle poslouchaje i odpovédi mu davaje milosti konecné dosahl.*
Widukind nazyva kniZete pouze jménem bez jakéhokoliv emocniho zabarveni.

Na tomto misté bych stfedovékého pisemnictvi zanechal. Z kronik jsem vybral jen tyto dve

(Kosmas a Widukind), jelikoZ méli déjinné k Boleslavu I. nejbliZe.

2.6.2. Biagota

Knézna Biagota byla manZelkou kniZete Boleslava I. Ukrutného. Jeji jméno zminuje
Kosmas a také prvni ¢eské mince — stfibrny denar Boleslava I. Jeji jméno je na minci zapsano
jako BIAGOTACOIIIIX nebo BIAGOTACOVIIX, které¢ se pieklada jako ,,comiunx, coz
znamend manzelka. Pivod knéZny je nezndmy a uvaZzuje se o germanském plivodu,

baltoslovanském ¢i dokonce bulharském.

Jako jedind ndm zndma Zena kniZete, byla zfejm¢ matkou naslednika kniZeciho stolce,
Boleslava II. Pobozného, pfipadné¢ i1 jeho sourozencti Mlady, Dobravy ¢i domnélého
Strachkvase/Kristidna. Nutno fici, Ze musela byt silnou a odolnou Zenou, ktera po boku svého
manzela Boleslava obstdla a méla tu ¢est byt na prvnich mincich. Jedna z teorii mluvi o tom,

7e tyto denary byly razeny pouze jako svatebni. *°

49 LUTOVSKY, Michal. Bratrovrah a tvirce statu: Zivot a doba knizete Boleslava I. 2., dopl. vyd. Praha: Set out,
2006. ISBN 80-86277-49-6. str. 34
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2.7.Boleslav II. PoboZny>"

vevr

otec sirotkiu, ochrance vdov, utésitel zarmoucenych®, byl tim, kdo dokoncil Pfemyslovské
budovani statu. Boleslav II. zalozil tfi klastery — sv. Jifi, Bfevnovsky a Ostrov u Davle. Za
jeho vlady bylo ztizeno prazské biskupstvi, jehoz druhym biskupem byl Slavnikovec Vojtéch
(budouci svaty), se kterym mél spory, které nakonec vytesil Vojtéchiiv odchod ze zemé a

vyvrazdéni rodu Slavnikovct.

Ve valecnictvi a spravé dobytych uzemi tak uspéSny nebyl a Gzemi, kterad
ziskal jeho otec, opét ztratil. Slezsko a Krakovsko odstoupil svému synovci, Boleslavu L.
Chrabrému a tzemi Cervenych hradi (Cervena Rus) zabral Kyjevsky velkoknize Vladimir I.

Veliky. Také nedokézal zabranit vyvrazdéni Slavnikovcil na Libici.

Jeho sestry mély vyznamnou roli v dé&jinach politickych i cirkevnich. Dobrava
(Doubravka) si vzala polského knizete Mé&Ska a druhd sestra, Mlada, se stala prvni abatysi v
klastete sv. Jifi. On sam mél nékolik manzelek a s nimi syny Boleslava IIl., Jaromira,

Oldficha, ktefi uvrhli zemi do chaosu a postupné se vystiidali na kniZzecim stolci.

Vztahy s Voijtéchem a vyvrazdéni Slavnikovcu.

vevree

, C0Z se projevilo
zejména ve vztahu s druhym biskupem, Vojtéchem z rodu Slavnikovci, ktery mu prave ty
nekfestanské véci vycital. Nejznaméjsi konflikt byl kvili prazskému trhu s otroky, ktery
tradiéné pfispival k ekonomickému riistu premyslovskych Cech. Vojtéch Boleslavovi vy¢ital
prodavani kiestanskych otrokl. Vystupoval také proti pohanstvi, knézskému manzelstvi a
nadmérnému pozivani alkoholu. Nebyl zfejmé moc oblibeny a po téchto sporech s
panovnikem i velmozi (cizoloZnice ') odesel z Cech. Dokonce dvakrat. Druhy odchod mu
zachranil zivot a unikl vrazdéni Slavnikovcll na Libici v roce 955. Poté odesel piisobit jako
misiondi do Pruska, kde byl ritudlné zabit rozhot¢enymi Prusy, kterym nechal kacet posvatné

duby. Jeho t&lo bylo uloZeno v polském Hnézdné a do Cech jej zp&t dovezl knize Bietislav.’>

>0 tamtéz

> K eskalaci napéti mezi biskupem a Slechtou Udajné doslo po vrazdé cizolozné Zeny, kterd hledala pomoc u
Vojtécha. Mstitelé porusili pravo azylu a znesvétili kostel jeji vrazdou. Biskup Vojtéch je za to exkomunikoval
»ha dobu kondni Fadného pokdni“. Velmozi ho viak slovné napadli a slibili pomstu na ném i jeho rodu. Vojtéch
proto znovu odesel do benediktinského klastera v Rimé a to ho zachranilo pred osudnym vrazdénim.

32 Toulky ¢eskou minulosti - 45. schlizka: Osud svatého Vojtécha Slavnikovce. Dvojka [online]. rozhlas, 2006-12-
08. https://dvojka.rozhlas.cz/45-schuzka-osud-svateho-vojtecha-slavnikovce-7938303
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Za ,slavné* vyvrazdéni Slavnikovcil nejspise Boleslav II. viibec nemohl. Predpoklada
se, ze byl nemocny (mozna rekonvalescence po zachvatu mrtvice) a nemohl tak ovlivnit

53

impulsivni jednani pomstychtivych velmozi.”™ Vyvrazdéni Slavnikovcl je obecné

predkladano jako vyvrazdéni vSeho Zivého, jeho plenéni a vypaleni do zékladi. Realita je
ovSem stiizlivéjsi. Vyvrazdéni byli pouze Slavnikovci, ne celé obyvatelstvo a hradisté¢ neni
zni¢eno. Byl to maly spor mezi rody a krevni msta. Do konfliktu tak vstoupila dvé riizna
prava. Pravo cirkevni, které obsahuje 1 pravo cirkevniho azylu a zaroven pravo zvykové, které

obsahuje 1 krevni mstu (vendeta). Slavnikovce ziejmé vrazdili hlavné VrSovci, ktefi po nich

zd&dili Libici.>*
2.8.Svarlivi bratfi - Boleslav 111, Oldrich a Jaromir

2.8.1. Boleslav III. RySavy

Nejstarsi syn knizete Boleslava II. a bratr knizat Jaromira a Oldficha. Jeho tvrda a
nasilnické vlada zplsobila zmatek a krizi raného premyslovského statu. Jeho snaha odstranit
oba své bratry vyvolala témét obCanskou valku a ne¢ekané oslabila knizectvi. Boleslav nechal
vykastrovat Jaromira a pokusil se zabit Oldficha, aby se zbavil pfipadné konkurence a zajistil
svym potomklim volnou cestu na kniZeci stolec. Tim ovSem dal mozZnost cisati Jindfichovi II.
a polskému krali Boleslavu Chrabrému moznost na pfipojeni Ceského kniZectvi do svych
panstvi. KdyZ proti nému povstal rod VrSovct, uprchl nejprve do Bavorska, kde byl zajat, a
potom se utekl k Boleslavovi Chrabrému. Tomu slibil, Ze uz bude ,,hodny* a nechal se dosadit
zpét. Ale jeho krvava pomsta VrSovcim nezistala bez povSimnuti a polsky Boleslav si pro
néj dojel, uvéznil ho a oslepil. Boleslav III. RySavy tak umira v polském zajeti bez néslednika

a bez kniZectvi, které cht&l mit jen pro sebe.”

2.8.2. Jaromir

vvvvv

Boleslava II. a spole¢né¢ s bratry Boleslavem III. RySavym a Oldfichem bojoval o své misto

>3 LUTOVSKY, Michal. Bratrovrah a tvirce statu: Zivot a doba knizete Boleslava I. 2., dopl. vyd. Praha: Set out,
2006. ISBN 80-86277-49-6. str. 34

>* HISTORIE.CS: Vyvrazdéni Slavnikovcii. In: LUTOVSKY, Michal, Ivo STEFAN, Jan MARIK a Vladimir KUCERA.
Ceskatelevize.cz [online]. 2013 [cit. 2023-11-26]. Dostupné z:
https://www.ceskatelevize.cz/porady/10150778447-historie-cs/213452801400027/

>> SOMMER, Petr; TRESTIK, Dugan; ZEMLICKA, Josef, a kol. PFemyslovci. Budovani &eského statu. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009. 779 s. ISBN 978-80-7106-352-0.

BLAHOVA, Marie; FROLIK, Jan a PROFANTOVA, Nada. Velké d&jiny zemi Koruny ¢eské. Praha: Paseka, 1999-.
ISBN 80-7185-265-1.
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na knizecim stolci. Nutno podotknout, Ze byl nejvétsim ,,otloukdnkem®. Nejen, ze ho bratr
Boleslav nechal vykastrovat, aby mu zabranil v plozeni potomstva, ale jeho bratr Oldfich jej

nechal pozdéji oslepit, aby mu nepiekazel v uchopeni moci.

Tiikrat byl dosazen na Cesky kniZzeci stolec a jeho vlada prohloubila napojeni a
zavislost Cech na #i8i. KdyZ nedekand zemiel Oldfich, vzdal se poznamenany Jaromir vlady
ve prospéch Oldfichova syna Bfetislava. Jaromirtiv Zivot nebyl stastny a jeho konec jesté
tragictéj$i. Kosmas o tom piSe ve své kronice toto: ,,Kochan poslal svého kata, a kdyz onen
slepec, sedé¢ na zachod¢ v hodin€ nocni, vyprazdnoval bfich, proklal ho ostrym oStépem
zezadu az do utrob bfisnich.“ A tak zemfel ubohy knize Jaromir rukou ukladného vraha,

kterého ztejmée poslal preddk rodu VrSovcii, Kochan.

2.8.3. Oldrich

Oldfich byl nejmlad$im ze syni Boleslava II., a mlad$im bratrem Boleslava III. a
Jaromira. S bratry bojoval o kniZeci stolec a podle povésti zachranil Pfemyslovsky rod od

vymfeni silatkem s neurozenou Zenou z lidu — Bozenou.

Oldfich unikl fadéni svého bratra Boleslava III. RySavého, ktery se ho pokusil
zavrazdit. Jeho cesty vedly do fiSe, spolecné s bratrem Jaromirem a mozna i s Emmou,
vdovou po Boleslavu II. a byvalou knéZnou. Spole¢né s Jaromirem a cisafem vyhnal z Prahy
Boleslava Chrabrého. Pak svého bratra svrhl z triinu a dal podruhé vyvrazdit VrSovce, kteti
Jaromira podporovali. Odrazil snahy Boleslava Chrabrého o znovuziskani Cech a na Polacich

dobyl zp&t Moravu, kterou svétil ke spravé Bietislavovi.

Oldfich podporoval cisafe, ale odmital vojenskou vypomoc. Byl sesazen, vyhnan a
vysttidan Jaromirem. Cisaif mu pak dovolil ndvrat pod podminkou, ze Jaromirovi da v
Cechach 0dél a Bfetislav bude nadale spravovat Moravu. To viak Oldfich nedodrzel a
Jaromira svrhl a oslepil. Jeho vlastni syn, Bfetislav, pfed nim prchl. Vlada mu vSak dlouho

nevydrzela a brzy, po opétovném nastoleni své vlady, zemfel.

2.9.Boleslav Chrabry a Vladivoj

2.9.1. Vladivoj

Vladivoj je smutné az ,tragikomickd* postava nasich dé¢jin. Panovnik, ktery nevladl ani rok.
Jeho piivod neni jasny, ale zfejmé byl pfibuznym Piemyslovct. Mohl byt dokonce mladsim
bratrem polského kniZete Boleslava Chrabrého a tedy bratrancem Boleslava III, Jaromira a

Oldficha. Na na$ knizeci stolec byl dosazen béhem krize, kdy se Boleslav III. snazil odstranit
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své bratry a zbavit se zraddné¢ho rodu VrSovci. V1adl pouze rok a i tak zanechal znatelnou
stopu v nasich dgjinach. Odjel do fise, slibil vérnost cisafi a nechal si Ceské knizectvi udélit

jako 1éno. Od té doby Rimsti panovnici zasahovali do nastupnictvi ¢eskych knizat.

Vladivoj dal razit vlastni mince — denary a také pry neztizen¢ holdoval alkoholu, ktery
nakonec znamenal jeho zkdzu. Vladivoj nastoupil svou vladu na podzim 1002 a upil se k

smrti na za¢atku roku 1003.

2.9.2. Boleslav Chrabry

Po nahlé Vladivojové smrti nastoupil na ¢esky kniZeci stolec Boleslav Chrabry, kniZe polsky.
Byl vnukem Boleslava 1. Ukrutného a bratrancem nynéjSich knizat ve vyhnanstvi Jaromira a
Oldticha. Z Prahy vladl rok (1003-1004), nez jej sesadil cisaf a dosadil Jaromira. Boleslav

vSak zlstava vladcem na Moravé, kterou pozdéji dobyl zpét Oldrich.

Boleslav Chrabry byl vyznamnym a mocnym panovnikem. Byl prvnim kralem Polska
a stihl to diive, nez jeho Cesti ptibuzni. Vykoupil ostatky sv. Vojtécha od Prusii a pohibil jej v
Hnézdné. Byl usp&snym dobyvatelem a pfipojil rozsahla izemi. Na Cesich dobyl Krakovsko
a Moravu. Pfipojil i Pomotansko, LuZici a Cervené hrady. Nanestésti brzy po své korunovaci

kralem zemfel a jeho velka fiSe se zacala opé€t rozpadat.

2.10. Bretislav I. a Jitka

2.10.1. Bretislav 1.

Bfetislav 1. se narodil jako vytouZeny naslednik nejen knizeciho stolce, ale 1 celého
rodu Pfemyslovcl. Po vzajemném boji, kastrovani, pokusim o vrazdu, oslepeni a kolotoce
svrhavani z trinu mezi bratry Boleslavem III., Jaromirem a Oldfichem, to byla vitand zména.
Nastésti se Bfetislav nestal obéti zddného atentatu ¢i jiné nésilné metody, ktery by ho
zneschopnila ve vladnuti &i plozeni potomstva, a tak se mohl ujmout vlady a vyvést Ceské

knizectvi definitivné z krize.

Je znam svou odvahou a hrdinstvim. Zejména kronikat Kosmas z né¢j byl uneSen a
vychvaluje jej do nebes, jako mocného feckého hrdinu Achillea (,,Tedy Bfetislav, z jinochil
nejkrasnéjSi a hrdina nejudatngjsi, slySe z mnohych vypravéni o neobycejné krase,
uslechtilosti,...*). Co tedy Kosmas tak op€voval? Prvnim takovym skutkem byl tinos Jitky ze

Svinibrodu, pfi kterém udajné ptetal fetéz padaciho mostu a unikl i se svou nastavajici
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manzelkou. Kosmas ovSem pominul, ze tam Bfetislav nechal na pospas obrancim své
druziniky, ktefi kryli Gstup svého pana. Dal§im skutkem byl vpad do Polska a dobyti
Hnézdna, kde nad hrobem sv. Vojtécha vyhlésil 1. ¢esky zakonik — Bretislavova dekreta,
ktery vystupuje proti pivodnim zvyktim a obyc¢ejam, zakazuje alkohol a zafizeni jej nabizejici
¢i umoziiuje ordaly (bozi soudy). Navic si odvezl péknou kofist a navrch i Vojtéchovy
ostatky. Jesté mu lze pficist uspéchy pii odrazeni cisaiského vojska u Brudku a Chlumce ¢i
jeho vyfeSeni nastupnictvi prosazenim senioratu (na trin nastoupi nejstarsi z rodu) a dalSim
nastupcim meéli piipadnout udély na Moravé. Za netspéch 1ze povazovat druhé tazeni cisate
az do Prahy, po kterém musel Bietislav kajicné odprosit cisafe a nechat si udé€lit zpét svou
vlastni zemi jako 1éno. A nepovedlo se ani posledni tazeni do Uher, které skoncilo diive, nez

pofadné zacalo, jelikoz Bietislav 10. Ledna 1055 umira.

2.10.2. Jitka

Jitka byla dcerou bavorského Slechtice, markrabéte v Nordgau, Jindficha z rodu Babenberkd.
Kdyz jeji otec zemiel a vlady se chopil jeji bratr, odeslal ji do rodinného klastera ve
Svinibrodu (Schweinfurt). Od toho pochazi i jeji pfidomek — ze Schweinfurtu. Slavna se stala
diky svému unosu z tohoto klastera ceskym kniZecim synem Bfetislavem. Jednalo se jisté o
odvazny a drzy ¢in, i kdyz mohl byt ptedem domluveny. O tomto statku se ziejmé jednalo,
ale Bfetislav byl netrpélivy a svou nastavajici si sdm odvezl pfed¢asné na sviij moravsky udél.
Vztah Jitky a Bfetislava byl jisté laskyplny a viely. Jitka ptivedla na svét znacny pocet déti,
znamo je hlavné pét synd: Spytihnév, Vratislav, Konrad, Jaromir a Ota. Avsak jeji osud
nakonec nebyl §t'astny a po smrti Bfetislava byla svym synem Spytihnévem II. vyhnana z
Cech. Jeji druhy syn, Vratislav II., nechal ostatky své matky pfevézt a ulozit do hrobu vedle

Bfetislava.

3. Zivot v rané Piremyslovskych Cechach

Na Zivot béZzného Clovéka v dob¢ raného stfedovéku mélo vliv mnoho faktord, které
ovlivitovaly jeho délku a kvalitu. Byl to Zivot plny kazdodennich radosti a prace, ale i obtizi a
nejistoty. Honbu za, pokud moZzno, dlouhym, bezstarostnym a klidnym Zivotem plnym lasky a
dostatku, vSak ohrozovalo nebezpeCi politickych obtizi, hladu, nemoci, trazii a

viudypiitomné smrti. Mnoho oby¢&ejného lidu v§ak neZilo pro velké udalosti a politiku. Zili
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r . r % r . ry 7 owe 56 , o v
pro své rodiny, své zeméd¢lské usedlosti a hospodarstvi ¢i femeslo.” Jakym zplisobem se Zilo

v dobé& prvnich Pfemyslovct, se pokusim pfiblizit v nasledujici ¢asti.
3.1.SloZeni spolec¢nosti

Rané stfedovéka spoleCnost se transformuje z rodové a kmenové spolecnosti do
spole¢nosti protofeudalni a feudalni. Z nacelnikii se stavaji knizata a kralové, kteti kolem sebe
utvarti druziny, jako své vale¢niky a pozdéji spolupracovniky, kterym svéfuje podil na vladé
nad danym tzemim a svobodnym i nesvobodnym lidem. Po pfechodu vladct ke kiestanské
vife se slozeni spolecnosti rozSifuje i o cirkevni Cinitele, ktefi se ¢asem stanou soucasti
vladnoucich vrstev a také ucenim o trojim lidu — Téch, ktetfi bojuji, modli se a pracuji.
S rozsifenim kiestanské ideologie a jejimu ukotveni v politickém systému také mizi jedna
z vrstev spolegnosti, ktera stéla za rozvojem a ekonomickou silou rané premyslovskych Cech
— otroci. Poc¢atek masovych dodavek slovanskych otrokl a otrokyni do z4padni Evropy a
Stiedomoti lze spatiovat jiz v 9. stoleti.’’ Podle hypotetického odhadu historikii prosio
prazskym trzistem az nekolik desitek tisic otrokii a - pri bezné cené otroka 300 denarii —
dosdhl zdejsi financni obrat milionii dendrii.”® Tento trh s otroky jesté Zivé probihal v dobg
vlady Boleslava II. a jeho silny ipadek predpokladam v dobé premyslovské krize, kdy se stat
zmita v chaosu a stiidani panovnika. Uplny zanik, diive prosperujiciho, trhu s otroky bych
zasadil do doby vlady kniZete Oldficha nebo Bretislava 1., ktefi jizZ prosazovali kiest'anstvi,

jako celostatni nabozenstvi.

Kniha Legenda o Ostojovi ndm uvadi, Ze pokud ¢Elovek piezil porod a détstvi, mél
Sanci se dozit véku 33-55 let. Primérny dozity vék dospélého muze byl mezi 46-48 lety
7ivota. Pramérny dozity vék celé populace 22 — 23 let Zivota. > Naproti tomu v knize D.
Kalhouse® je uvedeno, Ze pramémy vék populace se pohyboval okolo 22-23 let. Toto &islo
op¢t souvisi s vysokou tumrtnosti déti do 1. roku zivota. Pokud lidé ptezili Utrapy prvnich let
zivota, mohli se (muzi) dozit primérné 45 let. Muzi a Zeny, ptezily-li porody, se mohli také

dozit poZzehnaného véku, jako tfeba Kosmas, ktery se doZzil zhruba 80 let. Primérna vyska se

*® Tamté: Str. 13-14

>’ CHARVAT, Petr. Vaclav, knize Cechd. Praha: Vygehrad, 2011. Historica (VyZehrad). ISBN 978-80-7429-168-5.
S.17

8 LUTOVSKY, Michal. Bratrovrah a tvirce statu: Zivot a doba knizete Boleslava I. 2., dopl. vyd. Praha: Set out,
2006. ISBN 80-86277-49-6. S. 152

>? SMETANKA, Zden&k. Legenda o Ostojovi: archeologie obycejného Zivota. 3., opr. a dopl. vyd., V NLN vyd. 2.
Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2010. Cesk4 historie. ISBN 978-80-7422-035-7. Str. 9-10

60 KALHOUS, David. Ceské zemé za prvnich Pfemyslovc( v 10.-12. stoleti. Praha: Libri, 2013. ISBN 978-80-7277-
521-7.5.78
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odhaduje u Zen na 159 cm a u muzi na 169 cm. Ovsem rozdily mezi elitami a ,,poddanymi* je
jasn¢ patrny a muze za n¢j strava i jiny zpusob zivota. Kuptikladu kostra Karla Velikého ndm
prozradila, ze tento mocny panovnik méfil 184 cm. Dle studie, antropologa Emanuela Vicka,
dochovanych kosternich pozistatkii z vyzkumu ostatkii na Prazském hradé je znamo, ze
pfemyslovska knizata méfila vice nez 170 cm, byli Stihli, ale svalnati. Knize Vaclav 1. Svaty

méfil, podle Vicka, 160 -165 cm.®!

3.2.0Osidleni a obydli

3.2.1. Osidleni

Osidleni naseho izemi nebylo snadné a v dobach, kdy zde byvaly husté lesy, hlavné
na Uzemi dne$niho pohranici, se obyvatelstvo sdruzovalo zejména u velkych tokl a stavélo
malé usedlosti a vesnice. Pozdéji se rody rozrustaly v klany a kmeny, které Zddrenim lest a
dobyvanim trodné pidy pro pole ziskdvaly dalSi misto pro vesnice, které piertistaly
v hradisté. Takova hradisté (nova i starSi Slovany vyuzivand) byla objevena bud’ pfimo
v nasledujicich lokalitach, nebo v jejich okoli: Praha, Tabor, Teplice, Svitavy, Znojmo,
Uherské hradiste, Brno, Breclav, Jicin, Chomutov, Mlada Boleslav, Trebi¢, Opava, Plzen,
Louny, Karvind, VySkov, Strakonice, Litomérice, Kladno, Hodonin, Olomouc, Ostrava,

62 63 . I .
Pro lepsi predstavu osidleni doplnim, Ze v 9. —

Prerov, Mélnik, Beroun, Louny a Klatovy.
11. stoleti mé&ly Cechy néco mezi 300 000 — 500 000 obyvatel na piiblizné celkové rozloze 50
000 km2. Hustota zalidnéni rané stiedovékych Cech tedy vychazi na 6 — 10 obyvatel/km?2. To
jsou oviem ¢&isla pro celé Cechy a ne pro Piemyslovské dominium. Pfemyslovci ovladali
puvodné tzemi od hradi§té¢ Levy Hradec po Prahu. V 10. Stoleti, na zac¢atku vlady kniZete
Boleslava 1., byl rozsah Pfemyslovského zemi okruh asi 40 km od Prahy s hrani¢nimi hradisti
Meélnik, Boleslav, Lsténi, Tetin, Slany a Budec. Okolo roku 1000 to byly na pevno témét celé

Cechy, ve své dnes$ni rozloze a ziejmé& sever Moravy, ktera méla v 10. stoleti nejistou

politickou piislugnost.’* V9. a 10. stoleti mohlo na Premyslovském tzemi Zit priblizng

® Emanuel Vigek 1997: 124-133
82 *TVERAK, Vladimir; LUTOVSKY, Michal; SLABINA, Miloslav; SMEJTEK, Lubor. Encyklopedie hradigt v Cechach.
Praha: Libri, 2003. 432 s. ISBN 80-7277-173-6.

83 ©1ZMAR, Milog. Encyklopedie hradiét na Moraveé a ve Slezsku. Praha: Libri, 2004. 304 s. ISBN 80-7277-174-4.
68 CHARVAT, Petr. Vaclav, knize Cech(. Praha: VyZehrad, 2011. Historica (VyZehrad). ISBN 978-80-7429-168-5.

S.16
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22 000 1idi.*> Zalidnéni na Pfemyslovském tzemi na zagatku vlady kniZete Boleslava 1. by
tedy mohlo odpovidat asi po¢tu 14 obyvatel/ km?. Pro srovnani, hustota zalidnéni dnesnich

Cech je piiblizné 125 obyvatel/km?.
Obydli

Pti prichodu Slovanli na nase tizemi se zde misily poziistatky germéanskych osidleni se
zvyky nov¢ ptichozich. Jedno az trojlodni selské domy Germanii propojené s chlévy se
pomalu s asimilaci jejich obyvatel ménily na zemnice a polozemnice s drnovymi stiechami, ve
kterych Slované (obecnd) ili nejspise do 10. stoleti.’® Ty poté vystiidaly chaty/sruby z klad,
vétvi a mazanice®’. Takové konstrukce byly nalezeny tieba v prostorach Levého Hradce®

nebo Prazského hradu.®’

Podrobnéjsi popis ndm muze poskytnout uryvek z ¢lanku archeologa Petera Mila:
»archeologicky obraz venkovskych sidlist vychodni casti stredni Evropy je urcovdn
jednoprostorovymi zahloubenymi stavbami priblizné ctvercového pudorysu a srubové
konstrukce - tzv. zemnicemi vybavenymi kamny. Tvar, velikost a konstrukce slovanského domu
se behem celého raného stredoveku nijak vyrazné nemeénily. Rané stiedovéka obydli ziejmé
pozadavkim jejich obyvatel piné vyhovovala. Vyhody, které plosné nevelky, zato ale snadno
obytného prostoru v domé, o ktery se vSak musite delit spolu s vasim dobytkem, tak jak to bylo
v zapadnich regionech stiedni Evropy. Prumérnou agrarni osadu vétsinou netvorilo vice nez
pét az Sest rodin a pocet obyvatel neprekrocil 50. Kolektivni charakter slovanskych sidlist je
naproti tomu ditkazem mensi socidlni diferenciace obyvatel. Sidlisté zde byla strukturovana
na urovni rodinnych klanii a organizovand spise ve formé teritoridlni opciny, pricemz
Jjednotlivci obdeéldavanou pudu pravné nevlastnili. Drzba a dédicnost statkii ¢i piidy se zde
ridily jinymi pravidly, pricemz strukturdlni preména vlastnickych vztahii na feudalnich

zakladech zapocala na nasem uzemi az ve velkomoravském obdobi a v nékterych dalsich

8 JEMLICKA, Josef. Cechy v dobé knizeci 1034-1198. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. 712 s.
ISBN 978-80-7106-905-8. S. 36

66 SEMOTANOVA, Eva. Doba kniZete Vaclava: (10. stoleti). Praha: Kartografie, 2003. Dé&jiny trochu jinak. ISBN
80-7011-721-4.S5. 19

® Mazanice/Mazanina byl doplrikovy stavebni material. Jednd se o kvalitni hrncifskou hlinu rozmichanou s
plevami, kterou se Casto utésnovaly spary drevénych konstrukci nebo se s ni i celé dfevéné konstrukce
nahazovaly jako protipoZzarni ochrana.

68 LUTOVSKY, Michal. Bratrovrah a tviirce statu: Zivot a doba knizete Boleslava I. 2., dopl. vyd. Praha: Set out,
2006. ISBN 80-86277-49-6. S. 55

8 CHARVAT, Petr. Vaclav, knize Cech. Praha: Vyehrad, 2011. Historica (VyZehrad). ISBN 978-80-7429-168-5.
S.23
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regionech az na prahu vrcholného stredoveku. V tomto obdobi miizeme sledovat premenu

v N 4 . ’ sy . ’ r ¢« 70
osad na stredoveke vesnice, sestavajici ze skupin samostatnych usedlosti.

3.3.Zemédélstvi, péstovani plodin a stravovani.

V ptedchozi Césti jsem se zabyval pocCetnosti obyvatel a jejich obydlim, v této casti

bych se chtél vénovat dalsim ¢astem kazdodenniho Zivota.

3.3.1. Zemédélstvi

Ibrdahim ibn Jakub ve svém cestopisu Dikr as-Saqadliba — zprava o Slovanech uvedl:
,»Obyvaji zemé nejbohatsi co do urodnosti a nejvice zasobené potravinami. Slované se pilnée
venuji zemédeélstvi a vyrobé vécich nutnych pro obZivu a prevysSuji v tom vSechny ostatni

. 71
narody severu.*

Slované byli hlavné zemé&délci, stejné tak obyvatelé premyslovskych Cech v raném
sttedoveku. Starali se o sva pole a péstovali témét vSechny tehdy zndmé obilniny. Skladbu
pé&stovanych plodin nam miize ptibliZit palynologie’. Naptiklad ve Staré Boleslavi prokéazaly
analyzy péstovani prosa, pSenice, zita, ovsa a snad i1 pohanky, hrachu a konopi s makem.
dnes naopak pifevazuje. Sklizené obili se uchovavalo v tzv. obilnych jamach, které diky
dimysIné konstrukei ochraniovaly obili pted nakli¢enim nebo Skiidci a také se dala snadno
schovat pfed plenicim nepfitelem. K obdé€lavani poli slouzily rizné hiky a pluhy. Rané
sttedovéké pluhy s nevelkou radlici (okolo 15 cm a véhou 0,25 kg) umoZznovaly zfejmé jen
mélkou orbu. Na leh¢i ¢i piscité pidy se hodil vice hak. Péstovani vinné révy a vyroba vina,

legendy a potvrzuji to i archeologické objevy vinnych zrnek. ™

Chov zvifat byl zaméfen hlavné na drlibez a prasata, méné tur. Kozy a ovce byly
chovany jesté¢ méné.

3.3.2. Strava

"® MILO, Peter. Jak se ¥ilo a bydlelo v raném stfedovéku: Archeolog Peter Milo se zamysli nad povahou osidleni
krajiny ve stfedovéku a dnes. Magazin M [online]. 2016 [cit. 2023-07-18]. ISSN 1801-0814. Dostupné z:
https://www.em.muni.cz/vite/8066-jak-se-zilo-ve-stredoveku

"L MANDELOVA, Helena, llona PARIZKOVA a Elitka KUNSTOVA. D&jiny stfedovéku a po&atkd novovéku. Liberec:
Dialog, 2002. ISBN 80-86218-82-1. S.41

72 véda na pomezi archeologie a botaniky, ktera zkouma pyly.

73 KALHOUS 2013: S. 84-85
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Strava byla tehdy hlavné rostlinnd a maso nebylo na jidelni¢ku Casto. Jak se tehdejsi
lidé stravovali, nam mtize ptiblizit hodné zdroji. Nejvice Siroky a uceleny souhrn nam miize
nabidnout naptiklad prof. PhDr. Eva Semotanova, DrSc. ve své knize Doba knizete Vaclava,
z edice Déjiny trochu jinak.”* Vyjmenovava, Ze ,na Hrad&“: , Jedli polévky (vwvary z mas i
zahustené, kysela), pecené veprové (seldatka protykana Spekem a jalovcem), jehnéci, srnci, a
driibez, koroptve, sluky, tetrivky, masové kase, pecené, susené a uzené pstruhy, prazeny hrach
se zelim, pucdalku”, placky s varmuzi’®, noky vaiené v mléce a sypané s mdakem, ovéi syr,
orechy, fiky z dalekych zemi, susené hrozny a vonava jablka. Popijeli medovinu, horké pivo a
obcas trochu vina z vinic na stranich pod Hradem a na Opysi.* a dale pokracuje, jak to
vypadalo naopak v podhradi, mezi niz§imi vrstvami spole¢nosti: ,, V podhradi zeny varily
mnohem skromnéji. Na otevieném ohnisti pripravily v hlinénych hrncich pro zahrati polévku
z kyselého testa s cesnekem a cibuli, k obédu prafm077, vecer obilné kase z drceného obili
s vodou nebo mlékem, i z rozvareného hrachu. Obilné kase prislazovaly lesnim medem a
sirupem z javorove stavy. K tomu tvaroh a ovci syry, vejce, kyselé zeli a mrkev, ovoce ze sadu
i lesa — slivky, jablicka, trnky a Sipky. Pila se voda a mléko. Placky z vody a mouky se pekly
na rozpaleném kameni. Maso, veprové, skopové a drubezi bylo pokrmem vyjimecnym,
svatecnim, v letech neurody se kaSe pripravovaly dokonce z rozdrcenych Zaludu. V lese Zeny
nasbiraly houby a drobné lesni ovoce.””® Kosmas k tomu tfeba uvadi, Ze biskup Jaromir
dorazil do Olomouce a tam biskup Jan jedl syr, kmin, cibuli a topinku.”” Coz ale podle ngj

nebylo vhodné jidlo pro takto postaveného predstavitele cirkve.

3.3.3. Remesla

Vedle zemé&délstvi, chovu a produkce potravy, museli tehdejsi 1idé na venkové ovladat
i femeslnou vyrobu. Remesla byla b&Zné rozsifena a v kazdé roding &i miniméalné vesnici
kazdy n¢jaké femeslo individualné ovladal. Nejcastéji se vyskytovala femesla, ktera
zpracovavala a pretvarela snadno dostupné materidly z piirody — dfevo, rostlinné a zivocisné
produkty, hliny a jily nebo nerosty. Remesla, jakymi jsou napiiklad tesafstvi, truhlafstvi,

fezbaftstvi, stavebni prace, vyroba keramiky, kozedéIné a kiize ¢i kosti zpracujici, Siti a vyroba

" SEMOTANOVA, Eva. Doba knizete Vaclava: (10. stoleti). D&jiny trochu jinak. Praha: Kartografie, 2003. ISBN
80-7011-721-4.

7> hakligeny hrach

’® rozvaFené ovoce

7 nékdy také praZma. Jde o na sucho oprazena obilna zrna nebo hrach

78 SEMOTANOVA, Eva. Doba kniZete Véclava: (10. stoleti). D&jiny trochu jinak. Praha: Kartografie, 2003. ISBN
80-7011-721-4. str. 26-27

7 KOSMAS. Kosmova kronika &eskd. Praha: Svoboda, 1972. Clenska kniZnice (Svoboda).S. 110
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obuvi, vyroba vldken a tkalcovstvi, §iti odévli nebo dokonce vyjimecné umeéni zpracovani

elezné rudy a vyroba néstroji a dalsi. *°
3.4.0divani v rané stfedovékych Cechach

Jak se lidé tenkrat odivali? Vypada to jako celkem prostd a jednoducha otazka
s jednoduchou a prostou odpovéedi. Nelze porovnavat odivani tehdejsiho ¢lovéka a dnesniho.
K rozklicovani této otazky nam opét mize pomoci reenactment, presn¢ji T. Vlasaty, ktery se

tomuto tématu vénuje ve svych &lancich.!

,Na uplny uvod si musime zodpovédet otdzku, kolika kusy odévu clovek v raném
stredoveku disponoval. Vzhledem k nizké cené materialu a mechanizované prdace dnes Zijeme
obklopeni levnym a snadno obarvitelnym textilem a muzeme vlastnit tucty kusi odévu, které
denné stiidame. Neni pochyb o tom, Ze realita raného stredoveku byla naprosto odlisna.
Experimentalni vyroba tunik a kosil ukdzala, zZe cely proces od vypéstovani / ostiihani po usiti
trva neuveritelnych 300-400 hodin (Ejstrud et al. 2011: 79; Vedeler — Hammarlund 2017
30). Kazdy kus odévu tak byl nesmirné pracnym vyrobkem a jasnou demonstraci toho, zZe si

majitel miize odév dovolit. Z tohoto predpokladu ale vyplyvd, Ze:
1. rané stredoveky Satnik musel byt omezeny
2. vznikaly obrovské rozdily mezi cenou nebarvenych odévii a odévii z kvalitni a barvené latky

3. vzhledem k cené byly odévy zaplatovany, dédeény a noseny az do uplného roztrhani, kdy
byly zrecykloviny™

Dals8i podstatnd véc je, Ze nemame dostatek archeologického materidlu ke studiu, a to
z diivoda, které uvadi Vlasaty: ,,Vyzkum evropského obleceni v 5. - 12. stoleti vsak provazi

rada limitaci, mezi nimiz muZeme jmenovat:

a) Organické nalezy vcetné textilu snadno podléhaji zkaze. Nalezy, které mame k dispozici,
predstavuji nahodna torza, pochazejici zpravidla z elitnich hrobii nebo nahodnych objevii z

ledovcii, raselinist ¢i vodnich ploch.

%9 KALHOUS 2013 : S. 98-99

81 VLASATY, Tomas. Konstrukce rané stfedovékych tunik. Projekt Forlog : Reenactment a véda [online].
21.6.2023 [cit. 2023-07-27]. Dostupné z: https://doi.org/10.59500/YBYZ1130 a VLASATY, Tomas. Poznamky k
rané stredovékému Zenskému odévu. Projekt Forlgg : Reenactment a véda [online]. 10.9.2023 [cit. 2023-09-
28]. Dostupné z: https://doi.org/10.59500/SHDP2414

82 VLASATY, Tomas. Poznamky k rané stfedovékému Zenskému odévu. Projekt Forlog : Reenactment a véda
[online]. 10.9.2023 [cit. 2023-09-28]. Dostupné z: https://doi.org/10.59500/SHDP2414
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b) Rada vykopavek byla provedena v dobé, kdy jakdkoli organika byla povazovina za
odpadni ¢i nezajimavy material, nikoli za predmét zkoumani. Mnozstvi objeveného textilu

proto utrpélo pri vykopavkach ¢i nedostatecne kvalitnim skladovani.

c) Vyzkum je decentralizovany a probiha do znacné miry lokalné. To znamend, Ze mezi
Jednotlivymi regiony Evropy neprobiha komunikace, coz omezuje moznosti hledani analogii a

tvorbu obecnych zaverii.

d) Vyzkum se obvykle pohybuje na teoretické roviné a je zatizen skutecnosti, ze autori obvykle

nepodnikaji snahu odévy fyzicky zrekonstruovat a podrobit experimentiim.

Vime, Ze zakladnim odévem byla tunika, kalhoty ¢i nohavice, nohy omotané onucemi
&i deldimi ovinkami®, kozena obuv (tzv. , prevracenky“**) a pokryvka hlavy — &apka nebo
kapuce. Podle socidlniho statusu se mohly odvijet dal§i casti odévu, jako tieba ovinky,
ponozky, rukavice, plast, teplejsi tuniky & krzna®™ a odévni dopliky (spony, jehlice,

kozeSiny...).

K vyrobé odévu se pouzivaly rizné organické materidly, ze kterych se tkaly latky.
Nejcastéji rostlinné — len, konopi, kopfiva, vyjimecné i dovozova bavlna. Z organickych to
byla v drtivé vétSiné ovei vina a v malé mife koZeSina, ale jsou i vyjimecné materidly jako

byly koiské ing, lidské vlasy, mohér nebo drahocenné hedvabi.™

Podrobné;ji jesté Vlasaty ve svém Clanku: ,, Odévni textilie z rostlinnych vidken jsou az
na vyjimky vyrobené v pldtnové vazbé (priklad vyjimek viz Hundt 1980: 157; LukeSova et al.
2017: 283; Walton 1989b: 346). Oproti tomu odévni vinéné latky jsou malokdy utkané v
platnové vazbé a jsou zpravidla v keprovych vazbach. Typickou vazbou pouzivanou k vyrobé
vinenych odévii je 2/2 kepr. Hlavni vvhodou keprovych vazeb je jejich pruznost, kterd prispiva

k lepsimu vzhledu a delsi Zivostnosti (v Fadu let).

K lepSimu pochopeni rané stfedov€kého odivani nam mohou pomoci nové
archeologické nalezy nebo podrobné popsani ¢i reinterpretace starSich nalezii. Reélné

r~r

konstrukce, stfihy a jejich vyznam ndm naopak nejlépe piibliZi experimentalni archeologie a

8 ovinky jsou pruh latky, vinéné, omotané kolem kotniku (moznd i chodidla) a lytka. Chranily nohu pred

vnéjsimi vlivy pocasi ¢i jako preventivni zbroj.

8 6buv moderng pojmenovand podle zplsobu vyroby, kdy se bota Sije naruby, a potom se musi prevratit.
8 vojenska zakladni zbroj ¢i podzbroj uréend pod krouzkovou brn

8 VLASATY, Tomas. Konstrukce rané stiedovékych tunik. Projekt Forlog : Reenactment a véda [online].
21.6.2023 [cit. 2023-07-27]. Dostupné z: https://doi.org/10.59500/YBYZ1130
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rekonstrukce, které ovéti vyhody ¢i nevyhody odévi, jejich stiihti a materidli a uptesni

davody, pro¢ byly vyrabény urcitymi zplsoby a za jakym tucelem.

3.5. Obchod

,»A mésto Fragha je postaveno z kamene a z vapna. Je nejbohatsim ze mést zbozim.
Prichdzeji sem z mésta Krakia Rusové a Slované se zbozim. A prichazeji k nim ze zemi Turki
muslimové, zZidé, a Turci rovnéz se zbozim a obchodnickym zavazim a vyvazeji od nich otroky,
cin a rizné druhy koZesSin. Jejich zemé jsou nejlepsi ze zemi lidi na severu a nejlépe
zasobované Zivobytim. Za jeden kinsar se u nich prodava tolik jecmene, co vystaci pro
jednoho koné na 40 noci a prodava se u nich za jeden kinsar deset slepic... V zemi Bujama se
vyrabéji lehké Satecky z velmi jemné tkaniny na zpiisob sitky, které se k nicemu nehodi. Jejich
cena u nich v kazdou dobu cini deset Satku za jeden kinsar a pomoci jich kupuji a prodavaji.
A maji jich zasoby. A predstavuji pro né majetek a cenu vSech véci, kupuji pSenici, mouku,

koné zlato, stribro a vsechny veéci.*
Ibrahim ibn Jakab®’

Takto popisuje prazské trzisté za doby kniZete Boleslava 1. Zidovsky kupec, cestovatel
a zfejmé 1 cordobsky vyslanec Ibrdhim bin Ja‘'kub al-Isra'ili at-Turtasi (znamy jako Ibrdhim
ibn Jakub). Toto trzisté¢ leZelo s nejvetsi pravdépodobnosti v podhradi Prazského hradu,
v prostorach dnesni Malé Strany. Umistény na strategické poloze, v blizkosti vltavského
brodu a dfevéného mostu pies feku i panovnického sidla. Toto misto bylo zifejmé brzy
opevnéno hradbou, ktera vznikla nejspiSe za vlady kniZete Spytihnéva 1. a souvisela by tak
s budovanim prvniho tézkého opevnéni Hradu. Misto popisované ibn Jakubem lze
jednoznacné ztotoZnit s prostorem Malé Strany a miZzeme sem umistit tak podrobné popsané
trzigts. *

Ptes pfemyslovské tizemi prochédzely vyznamné obchodni stezky a prazské trzisté se
stalo vyznamnym obchodnim uzlem a zivym obchodnim centrem, kde se setkavalo zbozi ze
vSech svétovych stran. Na knizeci dvlr v Praze tak proudilo ohromné bohatstvi nejen
v podobé zbozi, ale i poplatkii za pfechod uzemi ¢i pravo na obchodovani. Prazské trzisté

vSak bylo vyhlaSené zejména obchodovanim s otroky, které ziejmé zacal jiz za vlady Viaclava

87 LUTOVSKY, Michal. Bratrovrah a tvirce statu: Zivot a doba kniZete Boleslava I. 2., dopl. vyd. Praha: Set out,
2006. ISBN 80-86277-49-6. S. 145
88 | UTOVSKY 2006: 147-148
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I. Svatého a rozmohl se za panovani Boleslava 1. Ukrutného. Z tohoto obchodu rostla
Boleslavova fise i moc jeho vojska a pravé tim vojskem dobyval dalsi zemi a ziskaval dalsi
majetek 1 otroky. Otroci byli nejvyznamnéjSim vyvoznim zbozim ze slovanskych zemi na
arabské trhy. Karavany arabskych otrokart miftily od vychodnich Slovani smérem do stfedni
Asie. Toto propojeni s ,,Hedvabnou stezkou* ptineslo na knizeci dvir tolik cenéné hedvabi,
jako tfeba nalez hedvabné tkanice z hrobu, ktery nejspiSe nalezi Boleslavu II. a dalsi
fragmenty hedvabi z ostatnich hrobil naSich nejstar§ich panovnikii. Zapadni obchod ovladali
predevdim Zidovsti obchodnici a mifili na trhy muslimy ovladaného Spanélska a severni
Afriky.” Nejvyznamngjsi byla pro prazské trzi§té cesta pres Uhry (a nejspise i
Konstantinopol) az do muslimského svéta, coz potvrzuji Cetné nalezy otrockych okovil
nalezenych na madarském tUzemi. To upfesiiuje jeste¢ vice Lutovsky ,,Podle hypotetického
odhadu historikii proslo prazskym trzistéem az nékolik tisic otroku a — pri bézné cené otroka

o ’ e v o Jer o ro 90
300 denarii — dosahl zdejsi financni obrat milionu dendri.*

Na prazském trzisti neprobihal obchod jen s arabsko-zidovskym svétem a Asii, ale
také s Baltem, odkud pochazi cenéné Sperky z riiznych materiali. Sttibrné Sperky a zejména
vyrobky z baltského jantaru. To dokladaji nalezy riznych druhli a tvarh jantarovych koralka,
které¢ byly soucasti ndhrdelniki Zen z vySSich vrstev spolecnosti. Nejvyssi vyskyt jantaru
mame z okoli Prahy a Libice, tedy vyznamnych mist na této obchodni stezce. Dalsi
vyznamnou lokalitou, ze které pfichazelo zbozi na prazské trzist€, byla Kyjevska rus, coz
dokladaji ptesleny z bfidlice nebo nalezy stiibrnych Sperkli nalezenych v okoli Roudnice nad
Labem, Mladé¢ Boleslavi, VySehradu, Dfevice a Vaclavic na BeneSovsku. Ze severu k nam
prichazi hlavné stiibro ve formé& honosnych ozdob — tfmen nalezeny u Zbec¢na, Celenka
s nanosnikem zdobici svatovaclavskou piilbu nebo naramek z Nového Knina.”' Tyto $perky
sem nemuseli pfichazet jen obchodni cestou, ale je i moZnost, ze si je sem pfinesli seversti
zoldnéfi ve sluzbach Ceskych knizat, jako tfeba bojovnik pohibeny na III. naddvoii Prazského

) , . o , v wev g . . , 93
hradu.”™ ,,Analyza dvou jeho zubii ukazala, zZe prisel jasné ze severu, respektive z Danska.*

8 Lewicki, T. 1964: Handel niewolnikami; Trestik, D. 2000: Veliké mésto Slovant

% | UTOVSKY 2006: 151-152

L VIKINSKY NARAMEK z Nového Knina: Hornické muzeum P¥ibram slavnostné zpfistupnilo v expozici Muzea
zlata Novy Knin [online]. 20.6.2009, 3 [cit. 2023-07-26]. Dostupné z: https://www.muzeum-
pribram.cz/userfiles/akce/09akce/09naramek/09naramek.html

%2 LUTOVSKY 2006: 153-154

P SVEC, Pavel. Viking pohrbeny mezi Premyslovci: Tajemny muz z Prazského hradu byl seversky bojovnik. CT24
[online]. 26. 9. 2017 [cit. 2023-07-26]. Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/veda/2254360-viking-mezi-
premyslovci-tajemny-muz-z-prazskeho-hradu-byl-seversky-bojovnik-prokazal
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3.5.1. Mince

Prvni mince naSeho statu dal razit knize Boleslav 1. Ukrutny. A€ se to nezd4, tento akt
mu upevnil pozici a zvedl prestiz. Panovnik, razici vlastni mince, nabyva na vaznosti a moci.
Znamena nejen moc panovnika, ale i suverenitu a nezavislost statu. K razbé minci vsak
panovnik piistoupil z davodu Cisté pragmatickych, a to hlavné pro jednotné vybirani dani. Jak
zminuje Lutovsky, tyto mince — dendry, byly napodobenim denart bavorskych, konkrétné
minci bavorského vévody Jindficha II. a predpoklada se, ze se zacalo jejich razbou v 60.
letech 10. stoleti. Tato mince se jiZ objevuje v cestopise Ibrahima ibn Jakuba, ktery tudy
prochézel okolo roku 966. Termin kinsdr/kirat uzity v jeho zprave, je pravé soudobé arabské
oznaleni pro stifbrny denar, uzivané v muslimském Spanélsku.”* Jak také uvedl: ,, ...cena u
nich v kazdou dobu cini deset satkii za jeden kinsar...” Za deset SateCk nebo také jeden
denar, bylo mozné, podle Jakiiba zakoupit pSenice pro ¢lovéka na mésic, je¢men pro koné na
40 noci nebo také deset slepic. Hodnota této mince byla na naSem Uzemi znacnd, naopak
v arabském svété mélo stiibro hodnotu nizsi, proto byl Jakub udiven a poméry zapsal. Navic
zbozi, zejména otroky, zde mohl levné nakoupit a v arabském svété mnohonasobné draz
prodat, coz bylo pro zidovské a arabské kupce vyhodné. Stiibrny denar byl spiSe ménou
urenou pro zahrani¢ni obchod, mimo mezindrodni prazsky trh se spiSe platilo zminénymi

satky &i probihal vyménny obchod.”

Od té doby razili mince i dal§i panovnici z rodu Pfemyslovct a Slavnikovsky knize
Sobéslav. Z doby vlady Boleslava II., je doloZzena mincovna na VySehrad¢. Slavnikovskou
mincovnu lze dolozit v Maliné¢ na zakladé opisi na dendrech se jménem Sobéslava a
predpoklada se i na Libici, kde nakonec zanikla spolecné se Slavnikovci. Slavnikovské denary
mohl razit Sobéslav z vlastni iniciativy nebo z povéteni Premyslovcli. Divodem by mohlo
byt, ze Libice byla, vedle prazského trzist€, vyznamnym centrem a bodem ochrany na dualezité
obchodni stezce a nékteti z kupcit zde mohli odpocivat i chtit obchodovat a razba minci byla
Cist¢ pragmatickd, kdyZz se tomuto mistu nedostidvalo minci z Prahy. Nutno dodat, Ze
pifedobraz slavnikovské mince nebyly Boleslavovy denary, ale denar anglického kréle
Ethelreda II., zfejmé proto, aby mohly zasdhnout do déalkového obchodu. Denary dalSich
pfemyslovskych panovnikl se razily az do zacatku 13. stoleti, kdy je vystfidal brakteat

Piemysla I. Otakara. °

' LUTOVSKY 2006: 158
% LUTOVSKY 2006: 155-162
% PETRAN, Zden&k. Prvni Eeské mince. Praha: Set out, 1998. Historica (Set out). ISBN 80-902058-9-5.
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3.6.Nabozenstvi a vira

Béhem vlady Piemyslovceli u nas dochazi k prechodu mezi starou polyteistickou virou
a kest’anstvim, zavadénym shora. Takzvané ,,pohanstvi“ se mezi prostym lidem drzi dlouho a
uspeésné odolavalo panovnickému 1 cirkevnimu natlaku. Dochézelo k jakémusi dvojveri, kdy
lidé byli oficidlné¢ kiestané, ale zlstavali u svych bazka, kultd a tradic. Mnoho ptivodnich
zvykl a tradic se pieneslo a pietvofilo do kiestanské podoby, i kdyz snaha o Gplné vymyceni

téchto zvyku byla ¢asto, hlavné u knizete Bietislava I., uporna a disledna.

3.6.1. Puvodni slovanské nabozZenstvi

Slovanskd vira a nabozenstvi spadd také do dne$niho souhrnného kiest'anského
pejorativniho oznaceni — pohanstvi. Dnes se korektnéji pouzivd oznaceni slovanské
naboZenstvi/slovansky polyteismus. Pravé kvili peclivé a dusledné préaci kiest'anskych
panovniki, misionait a cirkevnich ¢initeli vime o piivodni vife naSich slovanskych ptredki
velice malo. Nase poznatky jsou omezeny na mistni archeologické nalezy nebo na
vychodoslovanské (hlavné ruskojazycné) prameny. Slovanska vira v mnoho bohi nebyla
ziejmé, jako u jinych ,narodi“, tvofena systémem pantheonu s jednim ,,vlddcem bohi*
v Cele, ktery by byl plosn€¢ uctivdin ve vSech oblastech slovanského osidleni. Vice
pravdépodobné je, ze riizné kmeny mély svého kmenového, teritoridlniho, boha, kterého
uctivali jako hlavniho a ostatni byli upozadéni a uctivani individuélné nebo pfi jejich svatcich

¢i specialnich oslavach kola roku. Silnou pozici mél 1 kult predki.

Nejcasteji byl ziejmé uctivan Perun, jako hromovladny bih. Mezi indoevropskymi
narody mél hromovladce vzdy specialni postaveni. Vedle hromovladce byli uctivani bohové

plodnosti a urody nebo boZstva spojena s valkou a bojem. Piikladem mohou byt ,,nas

Radegast’’, polabskoslovansti Triglav’™®, Rujevit”’, Porevit a Porenut'”, Jarovit'®" a rujansky

LUTOVSKY, Michal a Zdenék PETRAN. Slavnikovci: mytus ¢eského déjepisectvi. 2. vyd. Praha: Libri, 2005. ISBN
80-7277-291-0.

% Bith kmene Ratarii (Détmar z Merseburku), toponyma se vyskytuji v Némecku, Cesku, Rakousku a Polsku
% Ttihlavy bih, spravujici tii fiSe — nebesa, zemi a podsvéti (Ebbo — Zivotopis Otty Bamberského)

% Vale¢ny sedmihlavy btih s osmi meci (Saxo Grammaticus)

% porevit - Pétihlavy buh a Porenut - ctythlavy btih s jednou hlavou v rukach (Saxo Grammaticus)

101 Solarni/valedné bozstvo s kopim a $titem (Herbordus — Zivotopis Otty Bamberského)
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Svantovit'™  z Arkony'®, Perun z Novgorodu nebo Kyjevsky , pantheon” knizete

Vladimira'™ - Perun, Chors-Dazbog, Simargl a Mokos'®.

Na nasem uzemi mizeme pouze piedpokladat uctivani nékterych bohli. Nemame vSak
piimé doklady. Slované své bohy, duchy a démony uctivali v pfirod¢ a své predky ve
svém obydli a prozatim se na nasem uzemi neobjevily zddné modly ¢i jiné nabozenské
pfedméty, které by nam blize piiblizily, kterd bozstva zde byla uctivana. Z ¢eho mlzeme
odvozovat, jsou mistni nazvy ¢i tradice.

wewvr

k nastolovani vladcti ¢i jako svatyné s posvatnym véénym ohném, podle teorie Jana
Bauera'*®. Poukazuje na podobné objevy tieba v polském Trzebiatows, v ruské Peryni u
Novgorodu nebo i na hradisti ve Staré Koufimi.'”” Ohei je spojovan bud’ s hromovladnym

Perunem nebo nebeskym kovarem Svarogem ¢i ohnivym (solarnim) SvaroZicem.

Mistni ndzvy mohou odkazovat na dalsi bozstva ¢i jejich uctivani, jako tfeba MokoSin
(prvni zminka z roku 1073), Pohansko (9. Stoleti, ndzev pravdépodobné az z novoveku) ¢i
rizné odkazy v mistnich ndzvech na rohy ¢ Dabla. Mista v Praze, spojovana s uctivanim
slovanskych bozstev, popsana v knize Praha Mythologickd'” od Popelky Bilianové jsou spise

pfanim autorky.

Také nékteré kostely ¢1 kaple mohou ptekryvat piivodné slovanska i star§i kultovni
mista. Zptsob, jakym lze takova mista odhalit, popsal Tomas Golsky ve své prednasce ,,Jak
odhalit posvdtd mista v krajiné“.'” Dilezitym ukazatelem, je podle ngj orientace (poloha
oltare) rotund a kostelli na severovychod, pod thlem 72°. Takové kiestanské stavby mohou
prekryvat star$i kultovni mista. Jsou orientovany pfesné mezi polohu slunce pii letni
slunovratu a jarni rovnodennosti. Takovato orientace je typicka tfeba pro keltské svatyné.

Kiestanské stavby jsou orientovany presné na vychod, tedy pod tthlem 90°. Golsky také uvedl

102 Hospodaisky a vojensky ¢tyrhlavy btih uctivany kmenem Ranti na Rujané a diky politické moci i okolnimi
kmeny.

103 Svatyné a chrdmové mésto boha Svantovita na Rujané€. Zniena 1168 danskym kralem Valdemarem I.

1%% Vladimir 1. Svjatoslavi¢ (Veliky), knize Kyjevské Rusi (980-1015)

10> Nestor. Nestortiv letopis rusky. Piiprava vydani a preklad Karel Jaromir Erben. Praha: Rivna¢, 1867

106 « . . ™ .
Ing. Jan Bauer —popularizator historie, novinai a spisovatel

197 BAUER, Jan. Zrozeni deského statu: zéhady premyslovskych knizat, aneb, Svati otrokéaii, (vSeho) schopni
bratrovrazi a zbozni bigamisté. Ritka: Cas, 2016. Cesky as. ISBN 978-80-7475-145-5.

108 Narodni listy ro€. 71, €. 202. str. 3 (I.), €. 206. str. 3 (1L.)

109 GOLSKY, Tomas. Jak objevit posvatna mista v krajingé. In: www.youtube.com [online]. 2018, 13.5.2018 [cit.

2023-07-07]. Dostupné z: https://youtu.be/uCwFUl4Gt3U
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ptiklady takovych piekryvi. Prvnim pfikladem byl Levy Hradec. Kostel je jiz orientovan na
vychod. Plivodni rotunda vSak byla orientovana na severovychod a prokazatelné piekryla
pivodni bozi§t. Dal§imi piiklady jsou rotunda v Holubicich''’, rotunda na Bud&i, rotunda
Lukov'", rotunda Pfedni Kopanina a rotunda sv. Longina v Praze (piestavéna aby se zbavila

nevhodné orientace).
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Schéma z ptednasky Jak objevit posvatna mista v krajiné

Stejné tak, na zéklad¢ této geometrie, lze objevit mozné dal§i pifirodni svatyné ci

posvatna mista, jak Golsky demonstroval dale ve své piednasce.

Kolo roku

Nabozensky zivot nejen Slovant, ale 1 pied tim tfeba Kelti a Germand, se tocil okolo

pfirodnich cykld. Hlavnimi body byly faze postaveni Slunce — rovnodennosti a slunovraty.

19 K ostel narozeni panny Marie (1220)

111 " o
Soudast kostela sv. Jifi
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Mezi nimi se nachéazely svatky a oslavy spojené s kolobéhem zivota. Sledovaly zékonitosti

. r 7 v 1w It 7 7 . /e v 3% 112
spojené s prirodou, zemédélstvim, plodnosti a smrti — hromnice, m4j, dozinky a dusicky.
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3.6.2. Vzdélanost

Jak jiz bylo vySe zminéno, pfedkiestanské obdobi slovanské geneze na nasem tizemi
nemame dostatené zmapovano a pisemné doloZeno. Ostatné Slované neméli vlastni pismo' ",
a tak psand forma jejich moudrosti musela vyckat az do doby kiestanské. Stejné, jako
nemame celistvé zachovany informace o struktufe naboZenstvi, bozich a bohosluzbach a
ritualech, nemame zachované zminky ani o vzdélani, vzdélavani a lidové moudrosti starych
Slovani. Vzdélani a moudra se ptredavala ustn¢ a ucila se opakovanim, ziejmée jako v piripadé

] .
4 Se strastmi

’ + 10 ~ ’ . s v Mo xe r Ve 1
keltskych druidd. Tuto pfedavali nejspiSe stafeSinové kmene ¢i Zrec.
obyc¢ejnych lidi pomdahaly moudré ,,baby“, svétovali se védmam a rliznym lécitelkdm. Je

v r v v e ¥ r ’ ry 115 v1: s r v v
pravdépodobné, Ze stejné jako sevetané v Hdvamalu''~, méli i Slované néjakou ,,bozi

moudrost®, své vlastni mudroslovi (autorské 1 anonymni) a lidovou tvorbu.

"2 Tustradni schéma pievzato z: https://spojenisprirodou.cz/ [online].[cit. 2023-07-07]. Dostupné z:
https://spojenisprirodou.cz/wp-content/uploads/2021/09/grafika-kolo-roku-obrazek-600x669.png

13 7 nageho tzemi méme dilkaz pouziti germanského runového pisma, jde ale o ojedinély nalez. Archeologové
objevili runy na zvifecim Zebru vykopaném v lokalité Lany u Breclavi spolu s keramikou prazského typu v roce
2017.

" Oznageni pro slovanské predkiestanské knézi/obétniky bohd.

Havamdl - nebo také ,,Vyroky Vysokého* je sepsana severska moudrost a vzdélanost ve forme basni. Tyto
vyroky jsou pfipisovany severskému bohu Odinnovi.
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Ptiklady takové moudrosti dnes miizeme objevit v lidové slovesnosti. V pohadkach,
ptislovich, réenich ¢i pranostikdch, nutno dodat, ze siln¢ ovlivnéné kiestanstvim. Stiipky
moudra z dob predkiest’anskych bychom hledali a interpretovali velice obtizn€. Vyznamnou
sbirku lidové moudrosti sesbiral Frantisek Ladislav Celakovsky ve svém dile Mudroslovi
ndrodu slovanského ve prislovich'', & Karel Jaromir Erben ve svych sbirkach pohadek a

balad.

3.6.3. Prechod ke krest’anské viie

Prvnim symbolickym odklonem od piivodni viry by se dal jist¢ oznacit akt, ktery
zname jako ,krest 14 ceskych knizat“. Na dvote Ludvika II. Némce se 13. ledna 845 nechalo,
podle Fuldskych andlii pokitit 14 zastupc Cechi. Tento akt znamenal piiklon
k Vychodofranské tisi a ptipojeni k fezenské diecézi. Ziejmé mél i predejit itokim a vpadim
RiSe na nase izemi. Moravané dokonce pfijali kiest z Pasova diive, okolo roku 830. Tyto
pokusy vSak nic vadznéjSiho neznamenaly, jak se d4 usuzovat znésledného napadeni
cisatského vojska, které pfes nase izemi v roce 846 tahlo a z nasledného piiklonu Moravani
k vychodnimu ritu. Pfi dalsim pokusu, kitu Botivoje a Ludmily na Moravé, byl zpét do Cech
poslan i jisty knéz Kaich, aby dohlédl dodrzeni slibu a Sifeni nové viry. Nutno fici, Ze se vira
Sifila mezi lidem pomalu a zGstavala spiSe pro vySsi vrstvy. Staré zvyky se drzely az do
vyhlaseni zdkontl kniZete Bfetislava, ktery proti ,,pohanskym zvykim* tvrdé zakroc€il. Nékteré

prvky a tradice vSak pretrvaly v pozménéné formé do dneSni doby.

3.7.Valceni a bitvy v dobé prvnich Pfremyslovci

Vilecna taZzeni a dobyvani ¢i branéni Gzemi bylo béZnou soucasti ran¢ stfedoveéké
Evropy, kdy si panovnici pométovali sily vojenské i diplomatické. Kiestané bojovali s
,pohany* a vira panovnikli byla Casto zdminkou pro ospravedlnéni dobyvacénych vyboja
k sousediim a ptipojeni izemi pod tu ,,spravnou” vladu. Pfemyslovci se tohoto déni museli, a¢
chtéli nebo nechtéli, Gcastnit téz. Nastésti byli velice schopni vojensky i politicky a vydobyli

si v ,,srdci Evropy* vyznacné misto.

Vyznamné vojenské udalosti za vlady Pfemyslovcu

116 CELAKOVSKY, FrantiSek Ladislav. Mudroslovi narodu slovanského ve ptislovich: pfipojena je téz sbirka

prostonarodnich ¢eskych potekadel. V Praze: Lika klub, 2000. ISBN 80-86069-04-4.
62



Nase tzemi v dobé raného stiedovéku nedalo povazovat za uzemi vhodné pro
vojenskd tazeni. Pohofi na hranicich, kopcovity terén a husté lesy byly pro tazeni velkych
armad piivéetivé. Natoz pro bitvy, kdy hlavni rozhodujici silou byla jizda. Nepratelskd vojska
byla nucena tadhnout podél toka velkych fek, Casto v n€kolika smérech a byla tak zranitelna.
Hlavné pted taktikou, pocetné a technologicky znevyhodnénych Slovant, uskoénych utoki ze
zalohy, v zalesnéném terénu ¢i strmych svahi. Zkazky o tom mame diky taZeni
vychodofranckych panovniki 1 vladci Svaté fiSe fimské. Prvnim takovym zaznamenanym
incidentem spojovany snasim uzemim (mimo Markomanské valky) byla bitva u

17 Vidce Slovant, Samo, zde odrazil vojska krale Dagobertal 18 roku 631

Wogastisburgu
nebo 632. KdyZ pomineme vojenska tazeni a vojenské stiety Velkomoravant, tak dalsi tazeni
sem vedl Karel Veliky'”’ (r. 805)'*°. To skongilo odrazenim Frankd u Canburgu’’ a
domluvenim ,,dan€ miru®“. Dal§im ,,germéansko-slovanskym* stfetem byla ,,bitva u zaseki ' ?.
Bitva u zasekt, se odehrala pfiblizn€ v roce 849 a byla porazkou vojsk vychodofranského
krale Ludvika II. Némce'?. Byl porazen &eskymi knizaty na &esko-franské hranici a vojeviidci

. o o xvr 124125
byli donuceni jednat o piiméfi.

V dobé prvnich ptfemyslovskych knizat dochézi
k lokalnim stfetim mezi Pfemyslovci a jejich sousedy. Takovymi stfety jsou tfeba bajna bitva
mezi Cechy a Ludany, které je pravdépodobné autorskym popisem/opisem realného stietu
nebo nam doposud neznamy stiet ,,Cechd® a Moravant, ktery do¢asné piipojil piemyslovské
drzavy k Velké Moravé. Podobnym stfetem bylo ,,vnitrostatni® povstani proti Bofivojovi L
poté, co na Moravé pfijal kiest a byl donucen uprchnout ke knizeti Svatoplukovi I. na Moravu
pro pomoc. O valéeni v dobé panovani moravského knizete Svatopluka I v Cechach a knizat
Spytihnéva I. a Vratislava I. nemame zpravy o valeénych tazenich ¢i vpadech vojsk. Bud’
k Zddnym nedoslo, nebo vnitini upeviiovani statu nestdlo Zadnému letopisci ¢i kronikafi za

zminku. Jedind zminka, kterd je spiSe domnénkou, pochédzi z dila Gesta Hunnorum et

117 r r svow v : : ;o e sy ;oo
Dnes nezname slovanské hradisté, probéhla zde bitva mezi slovanskymi kmeny Sadmovy fiSe a franskymi

vojsky krale Dagoberta 1.
18 Dagobert I. - fransky kral z dynastie Merovejci.
9 Karel I. Veliky - fransky kral a prvni sttedoveéky fimsky cisaf

120 Rok 805 - Annales Mettenses priores (Metské starsi analy), Chronicon Moissacense (Moissacka kronika)

2! Na prelomu 8. a 9. stoleti slovanské hradisté nékde na izemi Cech, ziejmé nedaleko soutoku Labe a Ohfe.

122 Zaseky — provizorni mala opevnéni/valy/naspy k zadrzeni ¢i zpomaleni nepfitele.

123 udvik I1. Némec byl prvni vychodofransky kral z rodu Karlovc(

124 KURZE, PETRZ, Freidrich, Georg Heinrich. Annales Fuldenses sive Annales regni Francorum Orientalis [online].
Hannover: impensis Bibliopolii Hahniani, 1891 [cit. 2023-7-7]. Dostupné online. (latinsky)

125 ) ENKOVA, Jitka; PAVLIK, Vaclav. Nejdalezit&jéi bitvy v Eeskych d&jinach. 1. vyd. Frydek-Mistek: Alpress, 2007.
294 s. ISBN 978-80-7362-470-5.
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Hungarorum.”® Knize Vratislav I. mél podle autora padnout v bitvé s Mad’ary. Jak jiz bylo
diive v praci zminéno, zadny soudoby ani ,,blizky“ autor si tohoto podstatného faktu
nepovsiml. Proto tuto informaci z konce 13. stoleti nelze povazovat za relevantni. Regentstvi
Drahomifino se neslo v podob¢ vnitropolitickych sport. Az knize Vaclav 1. Svaty byl opét
vojensky ¢inny. Vnitropoliticky konflikt se sousednim knizetem Radslavem je zfejmé invenci
kronikafe Dalimila, jelikoz je problémova nejen datace, ale také misto, kde k boji doslo.
Navic je Radslav zminén pouze v Kronice tak receného Dalimila z pocatku 14. stoleti a je
tedy jesté mladsi a stejné divéryhodna jako tieba vyse zminéna Kronika Simona z Kézy.
Vaclav se dle dostupnych zdrojt utkal pouze s JindFichem I. Ptacnikem.”” Jind¥ich, podpofen
bavorskym vévodou Arnulfem, piitdhl s vojskem do Cech ziejmé okolo roku 929 a ,,vzal
Viaclava v poddanstvi a u¢inil Cechy poplatnymi*, jako kdysi jiz Karel Veliky. Tentokrat viak

128

poplatky nemifili do Bavor, ale do Saska. © Vznikajici Cesky stat tak byl uchranén osudu

Polabskych Slovani, které Jindfich a potom Ota 1'%

zdrtili svou dobyvacnou politikou.
Uzavieni této dohody stvrdilo i pfedani vyznamné kiestanské relikvie (paze sv. Vita) do
Véclavovych rukou. To ovSem poukazuje na to, Ze Vaclav nebyl porobenym panovnikem,
ktery je donucen platit, ale je spiSe partnerem, ktery se zavazuje k poslusnosti a spolupraci,
kterd pfindsi oboustranny klid zbrani. Tyto poklidné vody rozviii pfevzeti moci knizetem
Boleslavem I. Ukrutnym, ktery se po vypotfadani se s Vaclavem a jeho piivrzenci rozhodne
pfestat platit #ribut pacis a prosttedky investuje do budovani a upeviiovani svého knizectvi
(zaklad hradské soustavy, ziskava Krakov a Cervené hrady'”’, pozdéji i sever Moravy). Daii
se mu to znamenits, i diky tomu, Ze stavajici cisaf, Ota L. Veliky ma hodn& starosti s Lutici’’
a Obodrity”’. Kdyz si toho Ota 1. ,,v§iml“, rozhotela se mezi panovniky tzv. Saskd vélka'>,
kterd skoncila smirem a néslednou uspé&Snou a vielou spolupraci obou panovnikii. Tato
spoluprace vyvrcholila jednou z nejvyznamnéjSich rané stfedovékych evropskych bitev -

134

bitvou na Lechu.”" Boleslav se této bitvy osobné neucastnil, ale poslal Otovi zna¢ny pocet

véle¢niki (Widukind uvadi dokonce tisic'*®). Neni jisté, zda byl s cisafem domluven jen na

126 kronika Simona z Kézy z roku 1283
127 JindFich I. Ptaénik — vévoda sasky, pozdéji kral vychodofransky

128 . . . . . oL e
Widuking z Corvey - Res gestae saxonicae sive annalium libri tres

2 0otal. Veliky - vévoda sasky a vychodofransky kral, kral italsky a prvni cisaf Svaté fise rimské.

130 ervené hrady nebo také Cervena rus byl historicky region, z néj? vétsi ¢ast tvorilo Gzemi Halice.

131 kmenovy svaz Polabskych Slovand, ktefi obyvali vychodni ¢ast Polabi a Pobalti

132 kmenovy svaz Polabskych Slovand, ktery sidlil zhruba v oblasti dnesniho Meklenburska.

133 936-950

10. srpna 955 - definitivni porazka starych Madar( a zastaveny postup staromadarskych kmen( do zapadni
Evropy.

35 Widukind 11I, 48

134
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»dodadni muza*“ nebo sam musel jesté zadrzovat jiné mad’arské oddily nékde na jihu svého
dominia. O tom zpravy neméame. Nicmén¢ to poukazuje na Boleslavovu vojenskou moc,
jelikoz vyslani takového poctu bojovnikit mimo stat znamenalo v t&€ dobé velké ohrozeni.
Boleslav mél tedy bojovnikii dostatek a obrovské ztraty na Lechu jej sice oslabily, ale vici
sousediim nijak neohrozily. Jeho syn, Boleslav II. Pobozny, nijak vale¢n¢ nevynikal. Naopak

ztratil tzemi dobyta jeho otcem a slavné ,,vyvrazdéni Slavnikovei“'*® roku 955 ziejmé, podle

Lutovského'?’

, nenafidil a ani mu nemohl zabréanit. Jeho synové, Boleslav III. RySavy,
Jaromir a Oldfich, vSak byly aktéry dlouhého konfliktu, ktery zname jako Piemyslovskou
krizi nebo krizi raného ¢eského statu. Nasilna vlada Boleslava III. a snaha odstavit své bratry
od moZnosti usednout na kniZeci stolec, zavlekla Ceské knizectvi do témét 30letého konfliktu
a neprosperity. Do bojt (politickych i na bitevnim poli) o ¢esky kniZeci stolec zasahli 1 velci
sousedni panovnici — cisaf Jindrich II. a polsky kniZe a pozd&ji kral Boleslav 1. Chrabry.
Definitivni klid v Cechéach pfineslo az nastoupeni vlady kniZete Bfetislava 1., Oldfichova
syna. Bfetislav podnikl ,kofistnickou* vypravu do Polska a obsadil Hnézdno. Vzriistajici
Bfetislavova moc zaujala cisate Jindricha III., ktery proti nému vytahl pod zaminkou
Bietislavova vpadu do Polska. Byl viak odraZen v bitvach u Bridku na Sumavé a Chlumce

pod Krusnymi horami. S tim se cisaf nespokojil a poucen vyslal vojsko proti Bfetislavovi

podruhé, tentokrat viak usp&sng. Bietislav se musel poddat a kajicné cisafe odprosit.'*®

3.7.1. SloZeni a pocetnost vojsk

Vyse piSi o sile a moci Pfemyslovskych panovnikii a zajimavy pocet ,,Ceskych*
bojovnikll je uveden ve zmince o bitvé na Lechu. Jak tomu ale bylo doopravdy, je pfedmétem
mnohych diskuzi a pfesné pocty se jiz ziejmé nedovime. Mlzeme se o to ale pokusit
alespori teoretické roving. K tomuto tématu hovoii ve svych knihach tfeba Choc,'”

Zemlicka'*® nebo Trestik.'*!

136 78. 74 995

137 Historie.cs: Vyvrazdéni Slavnikovctl. CT24.cz [online]. 2013-09-07 [cit. 2023-07-14].
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/archiv/1051682-vyvrazdeni-slavnikovcu.

138 ZEMLICKA, Josef. Cechy v dobé& kniZeci 1034-1198. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. 712 s.
ISBN 978-80-7106-905-8. S. 63

139 CHOC, Pavel. S mecem i titem: ¢eské rané feudalni vojenstvi. Praha: Nase vojsko, 1967. Ziva minulost (Nase
vojsko). (Dale jen Choc 1967)

149 ZEMLICKA, Josef. Cechy v dobé knizeci 1034-1198. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. 712 s.
ISBN 978-80-7106-905-8. / Zemli¢ka, Josef (1997). Cechy v dobé kniZeci: 1034-1198, Praha. (Dale jen Zemli¢ka
1997)
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Podle Choce, mély Cechy v poloving 9. stoleti 350 000 — 400 000 obyvatel, kde jests
stale vice, nez polovina byla svobodnych (a mohli tedy byt soucasti vojska). To odpovida 20
— 30000 bojovniki.'** V 10. stoleti tyto poéty stouply i s prihlédnutim k epidemiim a
hladomorim. Knizectvi  Boleslavi mohlo  disponovat vojskem  slozenym z
tézkoodénych jezdct (6000 — 8000), lehkoodéné pechoty plus poddany lid a posily z izemi
mimo jadro (Morava, Slezsko, Luzice), které mohlo citat 25 000 — 30 000 bojovnik.
V porovnani mohlo toto vojsko byt siln€j$i nez Polské za vlady knizete MéSka a slabsi, nez
maximalni sily vojska Boleslava Chrabrého.'*® Prvni tfi &tvrtiny 11. stoleti jsou v podstaté
nezmapovatelné, jelikoz ceska vojska a druziny knizat vstupovaly do spojenectvi cisafskych
vojsk proti vojsktim polskym. Az k roku 1039 a 1069 se dozvidame, ze bylo celé ceské vojsko
mobilizovano pro tazeni do Polska a 1042, kdy Bietislav pomahé cisafi s vojskem hodnym
krale. Nelze ztoho vSak urcit pocty. Kolem roku 1100, s ptfihlédnutim k hladomorim a
epidemiim, mély Cechy 500 000 — 550 000 obyvatel, to by odpovidalo maximalnimu po&tu
vojska 22 000 — 25 000 muzd z Cech i Moravy. Obvykle spise 15000 — 18 000 muzd a
sloZeno mohlo byt z tézkoodénci (asi 6000 — 7000), asi stejného poctu lehké jizdy, 7000 —

10 000 p&saka ze svobodného lidu a ndkolik tisic doprovodu z fad poddaného lidu.'**

K dispozici je i modernéjii pohled na poéty. Podle Zemli¢ky byla, okolo roku 935, ve
sttednich Cechach populace asi 22 000 lidi.'*> Naproti tomu v 11. stoleti dolo k riistu

146 ,
Zatimco za

populace a kolem roku 1050, byly celé Cechy obydleny asi 450 000 obyvateli.
Vaclavovy vlady se poget odhaduje na 370 profesionalnich bojovnikii podiizenych knizeti'?’,
za Boleslavovy éry se profesionalni vojsko rozsifilo na 2000-3000'** & 3000-6000 muza'*.
Pokud jde o veskerou bojovou silu tehdejsich Cech, Zemli¢ka odhaduje, Ze profesionalni
armada tvofila jednu desetinu ¢eského vojska. Pfiblizné€ stejné pocty profesiondlniho vojska

odhaduje 1 Choc.

141 Tetik, Dugan (2006). Zformovani se stiedni Evropy a symbolicky rok 1000. In: Sommer, Petr (ed.). Ceské

zemé v raném stfedovéku, Praha S. 11-29 (Dale jen Trestik 2006)
2 Choc 1967:47

Choc 1967:67

Choc 1967:78

4> Zemlicka 1997: 36
146 Zemlitka 1997: 18
47 Zemlitka 1997: 37
198 Tamtés

199 Trettik 2006: 16
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144
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3.7.2. Organizace

V ranych dobach byla pfitomnost panovnika u vojska sté¢zejni a nebylo myslitelné, aby
vojsko bylo svéfeno vojeviudci, misto knizete. Bez velitelské autority knizete by se mohlo stat,
ze se vojsko moralné rozpadne. Takovou situaci popisuje Kosmas ve své baji o Lucké valce,
kdy knizete Neklana nahradil, odén do kniZeci zbroje, hrdina Tyr. Vyjimkou je tieba vojensky
,,0ddil“, ktery poslal knize Boleslav I. cisati Otovi 1. na pomoc do bitvy na Lechu. Nutno fici,
ze mnoho ceskych knizat bylo velice schopnymi a uspé€Snymi vojevidci, jako tfeba Boleslav
I. Ukrutny nebo Bfetislav 1. a pozdé¢ji tfeba Vratislav II. nebo Sobéslav 1. Takovy vojevidce
se mohl opfit o néjaké poradce, ¢i celou radu, jako tfeba Bfetislav I. v roce 1055 pii vyprave
do Uher.”™ Pii velkych po&tech vojska tato rada zfejm& prebirala diléi vedeni jednotlivych
¢asti armady. Ziejmé toto rozdéleni vedeni mohlo byt i na zédkladé pokrevniho pfibuzenstvi a

pozd¢ji na zaklad¢ teritoridlni organizace roda.

3.7.3. Vyzbroj

Vybava rané stfedov€kého vale¢nika byla rtznoroda. SloZeni, zdobnost a kvalita
odrazela socidlni status, vycvik a finanéni moZnosti bojovnika, pfipadné jeho pana, ktery ho
odménoval. Po celé Evropé je valecnicka vybava velice podobné s pouze drobnymi lokalnimi
vyjimkami. V nasledujici ¢asti budu Cerpat ze své reenactorské praxe a z ¢lankl kolegh

reenactoru, hlavné Tomase Vlasatého.
3.7.4. Zbrané

Mezi typické ran¢ stitedoveéké zbrané fadime: bojové noze, kopi, sekery, Savle, mece,
luky, praky, ostépy a ke konci tohoto obdobi 1 rizné bulavy a bijaky. Jejich tvar, velikost,

délka, uzité materidly a zdobeni se odvijelo od movitosti majitele. Stejné jako dalSi casti

vyzbroje, byly i honosné zbran¢ symbolem spolecenského statutu.

3.7.5. Zbrané ,,na blizko*

Kopi a o$tép
Kopi nebo ostép je vedle kyje a noZe jednou z nejstarsich zbrani lidstva. I v pisemnych

pramenech ¢i soudobych zpravach jsou kopi a ostépy Casto zminlovany. O kopi nebo ostépu

130 Choc 1967: 89
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jako zakladni zbrani ve vybavé starych Slovand, podéavaji zpravu staré byzantské prameny —
napiiklad Prokopios z Cesareie (6. st.), Pseudo-Maurikios (6. st.) nebo Theofylaktos
Simokattes (7. st.). Bitvy byly zahajovany symbolickym (ritudlnim) vrhem oStépu ¢i kopi
proti nepiiteli'>'. Kopi je zarove zbrani, kterd je snadna a levnad na vyrobu a neni tieba
specialni vycvik pro jeji vyuzivani. Jsou tedy nejrozsitenéjsi zbrani a bojuji s nimi elity i
prosty svobodny lid. Dostate¢ny pocet kopi je podstatnou a vyznamnou promeénou v rané
sttedovékém valecnictvi a kopi mohly rozhodnout o pribéhu a vysledku bitvy. Takovy ,,les*
kopi lze vysledovat na slavné vysSivce z Bayeux ¢i jsou Castym motivem v severskych
hrdinskych sdgach a v Kosmové kronice je vedle mece nejzminovanéjsi zbrani. Naproti tomu
ostép, je zminovan sporadicky. Vyse zminény Theofylaktos Simokattes zapsal o boji se
Slovany toto: ,,Za Fekou byl husty les, v némz se skryvali barbari a to bylo pro Rimany
(Byzantince) velkou hrozbou, nebot” barbari hdzeli po lidech hasicich Zizenn ostépy a tak z
dalky mnohé zabijeli...“ '>* Otépy byly urdeny pro boj na dalku a byly levn&jsi variantou
stielnych zbrani a opét i snazsi na ovladani a vycvik. Zatimco luk bylo narocné vyrobit a
narocny a dlouhy byl i vycvik stfelce, oStép 1 vyuka vrhani byla snadnéjsi a podstatné
rychlejsi. Streleckou piipravou ¢i spiSe vrhnuti ostépil predchazelo samotnému piimému
sttetu a mélo za cil nepfitele oslabit a ztencit jeho pocty. Osté€p nemuseli nosit a vrhat jen
specializovani vrhaci, ale nesli je 1 pé€Saci vyzbrojeni kopim nebo ,,Stitafi* s jednorucni zbrani.
Ostépy nejen zabijely, ale 1 zpomalovali a odzbrojovali nepfatele. Nejlepsi takovou techniku
vyuziti vrhacich zbrani (pilum) méli jisté Rimané. Ostépy se zabodavaly do tit, ¢imz
zpomalovali ¢i dokonce odzbrojili jejich nositele. Pii dobré konstrukci celé zbrané (hrotu i
rati§te) se oStép zdeformoval, zlomil nebo jinak poskodil a nebylo tak mozné jej vytrhnout a

vrhnout zpét.

Konstrukce kopi ¢i ostépu je jednoducha. Sklada se z hrotu, ktery je nasazen na ratiste.
NejcastéjSim materidlem pro vyrobu takového ratisté¢ byly voleny tvrdé dieviny s vysokou
pruznosti a odolnosti vii¢i narazu. Takovou dievinou je nejéastéji pouzivany jasan.'> Tvar
hrotu odpovid4d danému obdobi a lokalité, 1isi se jen v drobnych odchylkach a konstrukénimu
feSeni uchyceni k ratisti. Rozdil znatelny je v délce bfitu. Hlavice jednorucnich kopi byvaji

lehké a kratké ptiblizné do 20 cm délky vcetné tuleje. Klasickd obouru¢ni nebo jezdecka maji

BLyrzeni kopi/ostépu proti nepfiteli byl symbolicky akt (moZna i ndboZensky), ktery zacinal bitvu. Toto vrZeni
se objevuje v severskych hrdinskych sagach nebo tfeba u popisu obléhani drevljanského hradisté knéznou
Olgou a jejim synem Svjatoslavem.

152 SIMOKATTES, Theofylaktos. Na pfelomu vék(. Praha: Odeon, 1986. S.189

153 VLASATY, Tomas. Materialy rané stfedovékych ratist kopi. Projekt Forlog : Reenactment a véda [online].
25.7.2023 [cit. 2023-07-27]. Dostupné z: doi: https://doi.org/10.59500/LGNE4492
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délku stiedni od 20 cm do 40 cm vcetné tuleje. Po celé Evropé se vSak nachazi i kopi dlouha,
se specidlni konstrukci hlavice — listovitym dlouhym a oboustranné brousenym bfitem,
urcend nejen k bodani, ale 1 sekani. Takova kopi mohou mit délku nad 40 cm. Pocty
nalezenych hrotit v Evropé do 50 cm délky se pohybuji v tisicich. V délce 50-59,99 cm asi
220-350 kusu. V délce 60-69,99 cm méne, nez 50 kust a v délce 70-79,99 cm méné, nez 10
kust. Na naSem Uzemi se takova kopi naSla v Mikulcicich (hrob 1241) a v Bfeclavi
(nepublikovano)."** Dalsi zajimavosti kopi bylo p¥idané konstrukéni vylepseni, tzv. kiidélka.
Jde o dva protilehlé vybézky, navafené na tulej. Jejich vyuziti neni vérohodné dolozeno,
kfidélka mohla slouzit k uderim a probijeni pfilbice jako kladivem. Dal§i moznosti je
zabranéni praniku hrotu do téla a zabranit tak ztraté zbrané, at’ uz v boji nebo pii lovu. Nebo
také, jak uvadi Vlasaty ve svém &lanku, mohla slouzit k zahakovani §titu.'> Tato , kiidélka”

oo L Y ., 156
maji riizné tvary a existuje pro n¢ i typologie.

Sekera

Druhou nejrozsitenéjsi zbrani byla sekera. Sekeru mél, byt hlavné v pracovni varianté,
kazdy a umél s ni zachazet. Sekery specidlné pro boj uzivané maji vSak odliSnou konstrukei
od seker pracovnich (Stipacich, tesatrskych, feznickych...) a jsou v riznych velikostech, dle
uziti. Existuji také velké Siroké sekery'”’ nkdy a moderngji také zvané Dane axe — ,, Danax
ktery oznacuje specidlni typ velké bojové sekery. Velké sekery byly spiSe odznakem ¢i
statutarnim symbolem, nemohl si je dovolit kazdy a jejich nalezené pocty jsou vyrazné nizsi

g ot 158
neZ u jednorucnich seker.

Také mame razné typy zdobnych 1 ziejmé praktickych perforaci
sekerovych hlavic. Z Mikul¢ic mame nalez sekery ve tvaru T s malym trojihelnikovym
otvorem. Ze Svédska mame nalezy seker s velkym otvorem, ve kterém je maly ozdobny

kiiz." Tyto otvory slouzily spide esteticky. Mame vsak dva nalezy z Mikulic a

>4 VLASATY, Tomés. Hroty kopi 9.-11. stoleti s délkou pres 50 cm. Projekt Forlgg : Reenactment a véda [online].

25.5.2022 [cit. 2023-07-27]. Dostupné z: https://sagy.vikingove.cz/hroty-kopi-9-11-stoleti-s-delkou-presahujici-
50-cm/

155 VLASATY, Tomas. O k¥idélkach na vikinskych kopich. Projekt Forlog : Reenactment a véda [online]. 16.7.2014
[cit. 2023-07-27]. Dostupné z: https://sagy.vikingove.cz/o-kridelkach-na-vikinskych-kopich/

156 VLASATY, Tomas. Kombinaéni typologie k¥idélek kopi. Projekt Forlog : Reenactment a véda [online].
2.6.2019 [cit. 2023-07-27]. Dostupné z: https://sagy.vikingove.cz/kombinacni-typologie-kridelek-kopi/

7 petersentiv typ M - Podtypy M1, M2 a M3, oznacené jako ,Siroké sekery”, jsou povazovany za hlavy

obourucnich seker.

138 \LASATY, Tomas. Nékolik poznamek k pouzivani ,Sirokych seker”. Projekt Forlgg : Reenactment a véda
[online]. 24.11.2014 [cit. 2023-07-27]. Dostupné z: https://sagy.vikingove.cz/nekolik-poznamek-k-pouzivani-
sirokych-seker/

159 VLASATY, Tomas. Sekery s prodéravélou cepeli. Projekt Forlog : Reenactment a véda [online]. 1.9.2014 [cit.
2023-07-27]. Dostupné z: https://sagy.vikingove.cz/sekery-s-krizem/
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nalezy polskych a staroruskych seker s malym kruhovitym otvorem (priméry maji rozmeéry
mezi 0,1-0,6 cm). Teorii je nékolik, ale jen dvé se mi zdaji relevantni. Jak zmiinuje Vlasaty ve
svém clanku ,,Jednou z nejpopularnéjsich teorii o funkci perforaci je ta, ktera otvory vyklada
jako zpiisob upevnéni pouzder.” nebo .,V literature se setkavame jesté s jednou zajimavou
teorii, ktera otvory vyklada jako zpiisob, jak lze vice seker transportovat pohromadé ve
svazku.“*® Sekery nebyly jen prosté nebo zdobené obyéejnou perforaci hlavice, ale byly i

nalezeny kusy bohaté zdobené vyraZenim geometrickych tvari nebo tausii.'®!

Takovym
ptikladem pro nas miZe byt tieba nalez sekery z Hofic.'®® Pied zdobenim se oviem musela
sekera vyrobit. Vyrobnich postupi mame 7, kdy se vyuziva riznych schémat skladani hlavy i
ostfi & vkladani tvrdstho kovu pro vyrobu ostii nebo oplatovani bokd a ostfi.'® PH
kompletaci se pro toporo vybiraly vhodné dieviny se specifickymi vlastnostmi (jak bylo
zminéno diive u kopi). Z obdobi let 500 az 1200 n. 1. bylo z celé¢ Evropy shroméazdéno

nejméné 211 seker. Nejcasteji jsou zastoupeny nasledujici dieviny: habr 63, javor 47, dub 22
a jasan 22. Ostatni dfeviny jsou zastoupeny jen malym poctem kusi (mezi 7-1).
Bojové noze

Specifickou a okrajovou ¢asti vyzbroje, jiz nékdy od 5. Stoleti, byly dlouhé bojové
noze neboli seaxy (saxy), scramasaxy. Jedna se o dlouhé nozZe, s jednostrann¢ brousenym
ostfim. Hlavni uzivani dlouhych nozii v Evropé spada do 6. - 8. Stoleti. Pozdé¢ji jsou spiSe na
ustupu a objevuji se v jednotkach nebo desitkach kusi. Na naSem tizemi se naslo nékolik kust
(méné nez 10). Tyto typy nozii se vyskytovaly hlavné u Sevefanii a na vychodé¢ Evropy u

baltskych kmenti a na Kyjevské Rusi.'**'%

Mece

Nejikonictéjsi zbrani celého sttedoveku je dozajista me€. Stal se symbolem vélecnika,

Lrytite* a ochrance. Stale se prodava nescetné¢ modifikaci jako détska hracka, stale se s jeho

160 VLASATY, Tomas. Katalog perforovanych seker 8.-12. stoleti. Projekt Forlog : Reenactment a véda [online].
27.3.2023 [cit. 2023-07-27]. Dostupné z: https://doi.org/10.59500/jhoj6099

181 Tusie nebo také tausovani je umélecka technika zdobeni, kdydo kovu byly vyryty drazky a nasledné byl
vykladan jinym kovem (dratky, prouzky) za studena vbitim.

162VLASATY, Tomas. Zdobend bradatice z Hoficka. Projekt Forlog : Reenactment a véda [online]. 8.3.2020 [cit.
2023-07-27]. Dostupné z: https://sagy.vikingove.cz/sekera-z-horic/

163 \LASATY, Tomés. Konstrukce rané stredovékych seker. Projekt Forlgg : Reenactment a véda [online]. 27.7.
2018 [cit. 2023-07-27]. Dostupné z: https://sagy.vikingove.cz/konstrukce-rane-stredovekych-seker/

164 VLASATY, Tomés. Evoluce skandinavskych dlouhych noZi. Projekt Forlgpg : Reenactment a véda [online].
17.8. 2020 [cit. 2023-07-27]. Dostupné z: https://doi.org/10.59500/ikgm8411

165 GALUSKA, Ludék. Uherské Hradisté-Sady: kfestanské centrum Rige velkomoravské. Brno: Moravské zemské
muzeum, 1996. ISBN 8070280808. S. 121-122
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upravenymi variantami sportuje a stale se vyrabi repliky funkéni i dekoraéni. Clovéka tato
ikonickd a elegantni zbrail neustdle pfitahuje. Me¢ nebyl jenom zbrani, ale i symbolem
spolecenského statutu a v mnoha piipadech i umeéleckym dilem, které ma vlastni zivot a dusi a
bylo tak s nim i naklddano. Vyznam takové zbrané popsal Vlasaty: ,,Jisté nebudeme daleko od
pravdy, pokud rekneme, Ze v Zivoté stredovekého Zivota hrala zbran diilezitou ulohu,
prostupovala celym jeho Zivotem a v mnoha pripadech identifikovala jeho socidlni pozici.
vazbami, vazbami k jeho pdanovi a ke krali. Byl nécim, s ¢im se majitel nikdy nerozloucil; byl
nosen v kralovskych sinich, na snémech i pri praci na poli a v noci visel nad posteli. Neni tak
divu, Ze mec leckterého majitele mohl doprovazet az do zdahrobi. Funkce mece tak neni byt
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pouze zbrani — rada mecii k tomuto ucelu ziejmé ani pouZita nebyla.*

Mec¢ vznikl béhem doby bronzové, kdy se vyvinul z dyky. V zdkladu se jedna o

h“!%’. Z raného

jednoruc¢ni, primarné secnou, zbrai spadajici do kategorie ,,chladnyc
sttedovéku mame tisice nalezl téchto zbrani. ,,Zbrané se dle tvaru déli na rizné typy, které se
v pritbéhu casu konstantné meénily, byt urcitou dobu setrvdavaly v obéhu. Zcela jisté miizeme
mluvit o rozSirené popularité jednotlivych typii, coz nasvédcuje mode a vyrobé ve
specializovanych dilnach. Pokud napisy, jako napr. ULFBERTH, oznacuji dilny, pak byly
nekteré dilny i po nékolik stoleti. Ackoli i dnes existuji meciri, kteri zvlddaji mnoho remesel a
tvori kompletni mece, jistd cdst mecii, a to prinejmensim rané stredovékych, svédci o tom, Ze
Cepele a jilce byly vyrdabény separatné jinym clovekem. Kvalitni meciv mél zajisté vysadni
postaveni a mél mnoho zakazek. Mece byly vyrabény na objednavku dle konkrétnich prani a
rozmérii budouciho majitele.“ '% Jak je v citaci zminéno, me&i bylo mnoho typa, které jsou
rizné roz$itené. Pocty jednotlivych typl podle mody a jejich rozsifeni podle obchodu ¢i
umisténi dilny. Tyto typy mect miizeme délit dle vypracovanych typologii. Nejuzivangjsi je
Petersenova'® typologie, ktera rozlisuje témé& 30 typti podle sestaveni jilce (rukojet’, zastita,

hlavice). Upravu této typologie vytvofil napiiklad Jakobsson'”. Tyto typologie se zamé&Fuiji

166 VLASATY, Tom4s. Biografie mecée: Mapovani Zivota mece ve stiedovéku. Projekt Forlog : Reenactment a
véda [online]. 29.7.2018 [cit. 2023-07-30]. Dostupné z: doi: https://doi.org/10.59500/hhyo8168 Dile jen
VLASATY 2018 Biografie mece

%7 7bran, ktera pro svlj ucinek vyZaduje pfimy fyzicky kontakt s oponentem.

VLASATY 2018 Biografie mece

Jan Greve Thaulow Petersen byl norsky archeolog, feditel Stavangerského muzea, a autor nejvyznamné;si
typologie mecd raného stredovéku.

170 JACOBSSON, Mikael. Krigarideologi och vikingatida svardstypolog. Stockholm: Stockholms universitet, 1992,
240 s. ISBN 91-7146-987-7.

Dalsi typologie tfeba: Geibig, Kirpicnikov nebo Kazakevicius
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na mece rané¢ho stiedoveku neboli dobé vikinské (9. -11. Stoleti). Pozdéjsi typologii, 11. -16.

. . 171 . -
stoleti, sestavil Oakeshott'’" a navazal na Petersenovu praci.

Jak bylo zminéno, me¢ nebyl jen honosnou zbrani elit. Byl také symbolem a ritudlnim
predmétem a m¢l svlij symbolicky zivot a dusi. Byl vyhradné muzskym vlastnictvim, ,,je
symbolem aktivni sily a boje o existenci a suverenitu. Mimoto lze mec zaradit mezi falické

172 T v s .. ., C o,
Byl dédictvim a predaval se z generace na generaci, jak ukazuji archeologické

motivy.
nalezy'” i piibshy a sdgy. Byly jakymsi odkazem rodu a spojenim s piedky. Me¢ byl také
ritudlnim predmétem, kterym bylo Zehnéno, byl davan darem, byly na né¢j skladany ptisahy,
byl soucésti nastolovacich ritudlti panovnikd, slouzil jako symbol vélky a jejiho vyhlaSeni,
hrdinové a panovnici s nim pachali sebevrazdy, byl ukladan jako symbol a zbrain do hrobu,
pouzival se k pfechodovym ritudlim a ve vyjimec¢nych ptipadech i k exekucim provinilct ¢i
obcti. Me¢ mohl 1 zemfit, kdyZ nasledoval svého majitele do zahrobi. Jeho smrt byla

demonstrativni a ritualni. Me¢ byl ritudlné deformovan (Cepel byla stoena, zohybéana ci

zlomena), ¢imz byla demonstrovana jeho smrt a byl uloZzen do hrobu se svym majitelem.

Mohlo by se zdat, Ze Cetnost takovych zbrani bude mald ¢i celkem raritni, avSak
v Evropé mizeme, hrubym odhadem, pocitat s po¢et mect pohybujici se v rozmezi 5500-
7000 kust. Vlasaty ve svém clanku uvadi: ,,Jiri Kosta odhaduje, Ze mnozZstvi meci
vyrobenych v obdobi 9. - 11. stoleti se pohybovalo zhruba mezi 500-2500.* Pfesnéji pro nase
uzemi: ,,Pocet ceskych mecii, které lze datovat do obdobi let 800-1000, je stanoven na 22
(Hosek — Kosta — Zdakovsky 2019: 30). Takika vylucné se jednd o mece Petersenova typu X a
Y, pricemz dalsi typy mecu, charakteristicke pro 10. stoleti, temer uplné absentuji.* S ohledem
na vySe uvedené pocty by to v Ceském vojsku vychazelo pfiblizné tak, ze me¢ by mohl
vlastnit 1 bojovnik z 50. Realité by vSak spiSe odpovidalo tvrzeni, Ze elity nevlastnily pouze
jeden mec€. Je tedy pravdépodobnéjsi, ze by se vyskytl 1 bojovnik se dvéma meci ze 100
bojovnikli. OvSem tuto teorii nepotvrzuji archeologické ndlezy. K tomu Vlasaty: ,,Pokud se
tedy podivame na archeologicky obraz, v zavislosti na geografii a kvalité zpracovani
materialu v tisku se uplatinuje nasledujici pomer mecii, seker a kopi — 1 : 2-6 : 1-3. Mec se ve

svétle tohoto poméru jevi byt kazdou ctvrtou aZ desdtou chladnou zbrani 9. - 11. stoleti. '™

71 Ronald Ewart Oakeshott byl britsky ilustrator, sbératel a amatérsky historik

172 \JLASATY 2018 Biografie mete

173 Nejméné 3 norské mece naznacuji, Ze byly preddvdny natolik dlouho, Ze byly v priibéhu ¢asu aktualizovdny,
aby splfiovaly ndroky na maédu, coZ Ize vysledovat i u dalsSich vikinskych meci (Fedrigo et al. 2017: 425).

174 VLASATY, Tomas. Pocet evropskych meci 9. - 11. stoleti. Projekt Forlpg : Reenactment a véda [online].
25.12.2020 [cit. 2023-07-30]. Dostupné z: https://sagy.vikingove.cz/pocet-evropskych-mecu-9-11-stoleti/
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3.7.6. Zbrané ,,na dalku“

Mezi zbran€, pouzivané pii boji na dalku, miizeme zaradit nejen luky, ale i praky a ke
konci rané¢ho stfedovéku i samosttily (kuse). V této Casti se budu kratce vénovat lukim a
prakiim. Pouzivani samosttili se v Evrop¢ rozsitilo az v pribéhu 11. a 12. Stoleti, a proto je
vynecham. Ostépy jsem cilené, Cisté prakticky, ponechal u kopi, ac teoreticky spadaji do této

kategorie.

Praky

VyuZivani prakd je znamé jiZz od pravéku a hlavné starovéku. Stielci z praku byli
pevnou soucasti lehkych pomocnych oddili v armadé Alexandra Velikého nebo soucasti
fimskych legii. I ve sttedovéku jsou tito stielci soucasti vojsk, i kdyz jsou to spiSe chudsi
bojovnici, ktefi na slavu starovékych profesionalnich balearskych prakovnikii stézi dosdhnou.
Neékteré pisemné prameny zmifluji praky v souvislosti s naSim vojskem, napiiklad v
souvislosti s bitvou na Lechu (955)'” nebo obléhanim Milana (1158)'7°, ale v nagich déjinéach

jsou nejcastéji spojovani s vojskem husitskym.

Prak je jednoducha zbran slozend z kapsy z kize nebo latky, pripevnéné ke dvéma
dlouhym tkanicim/feminkiim. Jeden feminek se uvazoval k ruce nebo o¢kem navlékal na prst.
Druhy se drzel v dlani. Do kapsy se vloZil vhodny kdmen/olovény odlitek, prak se prudce
roztocil a volny konec se pustil. Tim se uvolnilo sevieni kapsy a kdmen byl vymrStén k cili.
Samotny ,,vystiel neni slozity a vyzaduje par cvicnych pokusi. Obtizné je uvolnit projektil
vCas a jeSt¢ obtizngj$i je zasdhnout vybrany cil, navic pohyblivy. Stfela mohla protivnika
vyfadit, ¢i po obzvlast’ vydatené rané 1 zabit (viz Golias a David). Jako vedlejsi zbran ¢i jako
hlavni zbrani chudiny, byly praky vyznamnym pomocnikem v bitvéach, avSak s luky ¢i pozdéji
kuSemi, se nemohly rovnat. O to zajimavéjsi je, ze jejich pouZzivani ptetrvalo az dlouho do

stredoveéku.

Luky

Vedle ostépi, prakli a pfed vynalezem kusi byl nejcastéji zastoupenou stielnou zbrani
luk. Z naseho tzemi mame také ndlezy lukli z raného stiedoveku, presnéji fragment tisového
luku a kosténa desticka luku reflexntho z Mikul¢ic a stfedovd cast reflexniho

staromad’arského luku z Libice nad Cidlinou. Luky se nej€astéji vyrabély z jasanového nebo

7> WIDUKIND Z CORVEY. Dé&jiny Sasd. Praha: Argo, 2016. Memoria medii aevi. ISBN 978-80-257-1743-1
176 PRAGENSIS, Vincentius a JARLOCH. Letopis Vincencilv a Jarlochlv. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1957. Ziva dila minulosti (Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni).
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tisového dieva. S ohledem k zminkdm o ratiStich a toporech neni vybér materidlu tak
ptekvapivy. Tétivy se vyrab€ly ze zini, konopnych ¢i Inénych vldken. Pouzit lze i tradicné
Slachy ¢i kiizi, ale tyto materialy jsou nachylné k vlhkosti, deformacim (jsou pfili§ pruzné a
vytahuji se) a defektim. DneSni moderni tétivy se vyrab&ji z umélych vlaken (nejcastéji

Dacron'”’

). Luky mtizeme rozdé€lit do dvou hlavnich skupin — jednoduché a skladané. Mezi
jednoduché fadime luky prosté (ptimé), deflexni (hluboké), ploché a zvratné (reflexni). Mezi
skladané zpevnéné (zesilené) a také zvratné (reflexni). Také lze luky dé€lit podle symetrie na
symetrické a asymetrické. Evropsky luk je typem tzv. dlouhy luk — longbow, jakym je tieba i
nalez z Mikul¢ic. Mezi nalezy v Evropé vSak tento typ neni jediny. Diky (nebo kvtli?) tazeni
najezdnikil z vychodu — Hunti, Avart,, Mad’ari a Mongoli se do Evropy dostavaji také dalsi
typy kratSich, sklddanych reflexnich lukii. Takovymi ndlezy jsou tfeba: hunsky reflexni luk

z lokality Cezavy (Blu¢ina) nebo vyse zminény staromad’arsky z Libice nad Cidlinou. '”®

Evropsti bojovnici bojovali s luky vyhradné péSmo, coz nepfimo potvrzuje i
sttedoveka ikonografie. Evropské typy lukl nejsou pro jezdecké uziti uzplsobeny, na rozdil
od nomadskych. Vyjimka je oblast Kyjevské Rusi, kde zplisob jezdecké stielby piebrali pravé
od nomadu. Takticky byly luky neocenitelnym pomocnikem a luciStnici rozhodovali i
vyznamna stietnuti. Pfi spravném vyuzZiti t€chto lehkych jednotek, dokéazali luciStnici nicit
siln€j$i a pocetné€jsi neptatele. V Bitvé u Bridku, r. 1040, ¢esti lucistnici vyznamné prispéli k
poraZzce némeckého vojska nebo pozdéjsi a slavnéjsi bitva u Azincourtu (1415) byla ukézkou

vyznamu kvalitnich luc¢iStniki.

3.7.7. Zbroj a ochranné prvky

Jiz od starovéku vymysli vale€nici, jak se chranit pfed zranénimi ¢i dokonce smrti. Od
puvodné intuitivnich vrstev odévu a prosté pokryvky hlavy se do konce ran¢ho stiedoveéku
vymyslely sofistikované konstrukce specidlnich ochrannych prvkil, které ve velké mite
eliminovaly (pokud si je tedy bojovnik mohl dovolit) pocet zranéni a jejich piipadné fatalni
nasledky. V raném stiedoveéku, dost moznd jako nésledek doby ,,st€hovani naroda“, doslo
oproti vyzbroji fimskych legionait k upadku a jakémusi ,restartu®. Rany stfedovék opét

nabizi vrstveni textilii a jakékoliv kovové ¢asti zbroje byly doménou hlavné vysSich vrstev.

77 Dacron® je obchodni znacka polyesterového viakna plvodné vyrabéného americkou firmou DuPont.

NOVAK, Lubomir, a, ed. Lukostfelba v dobé Fimské a raném stiedovéku. In: DROBERJAR, Eduard, Ondfej
CHVOJKA a Michal LUTOVSKY. Archeologie barbart 2006: ptispévky z Il. protohistorické konference. Ceské
Budéjovice: Jihoéeské muzeum v Ceskych Budéjovicich, 2007, s. 21. ISBN 978-80-86260-73-0.
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Tim je myslena kovova pftilba, brin (krouzkova zbroj) a pripadné i kovové komponenty Stitu.
V bitvé je samoziejme tfeba chranit si celé télo, ale primarné byl kladen diraz na ¢asti téla, u
kterych je zvySené riziko smrtelného zranéni — hlava a trup. Nutno jesté¢ podotknout, ze ze
vSech zranitelnych Casti téla se prsty a zapésti dockaly ochrannych prvka az velmi pozde,

v prubehu 12. stoleti.

V této casti se budu zabyvat hlavné ochrannymi prvky vysSich vrstev spolecnosti
(bojovnik, druzinik a vyssi), jelikoz pofizeni brn€ nebo pfilby bylo zna¢né nakladné, stejné

jako tfeba potizeni mece. Ostatni ochrana byla vice ¢i mén¢ totozna.

Nohy
Nohy jsou jednou z Casto zasahovanych ¢asti téla a rizné casti byly jinak chranény.

Chodidlo a prsty u nohou byly chranény koZenou obuvi, holeii vInénymi kalhotami,

179 « 181

. . . vovr . ;. P . . .180 v ’
nohavicemi a u majetnéjsich i holennimi navleky "~ ¢i ovinkami ", a to az do 11. stoleti.

Od kolen vyse uz jej chranila zbroj (vinéna i kovova).
Ruce

Jak bylo naznaeno vyse, ruce nebyly chranény o nic vic, neZ nohy. Paze a predlokti
byly chranény rukavy odévu ¢i zbroje nebo jen predloketnimi ovinkami (vySivka z Bayeux,
11. st.), zapésti, dlan a prsty ni¢im, kromé $titu. U brné se rukavy protahly az v pribéhu 12.
stoleti a béhem 11. -12. stol. se zacaly objevovat i jakési palc¢aky, pozdéji i s krouzkovym

napletem k ochrané dlané a prsta.

Trup

T¢lo si bojovnik, nehledé na spolecensky stav, chranil vrstvenymi vinénymi tunikami
&i specialni tlustou vinénou tunikou — krznem. Castéjsi bylo vrstveni tunik, které mél kazdy k
dispozici. Krzno je jiz specializovany odév a neni jisté, zda se takto husté tkané odévy
vyrabé€li 1 pro bézné uzivani, tfteba v zimé, ¢i se zacaly objevovat v souvislosti s brni. Ve
spojeni s brni se krzno vyuziva jako podzbroj pro tlumeni zdsahli a zmenSeni rizika zranéni.
»Zbroj by neméla byt nosena primo na bézném obleceni, jak nekteri délaji, aby sniZili vahu
zbroje, nybrz na odévu prinejmensim na prst tlustém. A to ze dvou duvodii. Kdyz se tvrdy kov

dotyka tela, nerozdira ho, lec dokonale sedne a pohodIné spociva na téle. Navic zabranuje

17 Varianta ovinek, jedna se o ndvlek ¢i nohavici pod koleno, ktera je upevnéna hackem ¢i opasky (podvazky).
180 Ovinky slouzily k fixaci kotniku a holené a jejich ochranég, delsi by mohly i nahrazovat onuce. Jednalo se
zpravidla o pruhy vinéné latky, kterymi se ovinovaly kotniky a lytka.

81 ToMIC, Ladislav. Cas valky: Zbroje. Curia Vitkov [online]. [cit. 2023-08-01]. Dostupné z:
https://curiavitkov.cz/2004/07/20/cas-valky-vystroj-zbroje/
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nepratelskym strelam, aby zasdhly télo [...], protoze drzi [kovovou zbroj] daile od téla.*

(Anonymni byzantsky traktat o strategii, §16)'*

Samotné brn nebo také krouzkova zbroj, je v Evropé znama jiz Keltim a byla hojné
uzivana fimskou arméadou. Po padu zépadotimské fise jeji vyroba v zapadnim okruhu uplné
vymizela a pietrvavala v Byzantské iSi ¢i arabském svété. Diky obchodovani se opét
dostavala do Evropy - Franska tise, Skandinavie ¢i Britanie a po obchodnich trasach i k nam.
Postupné (bé¢hem 12. a 13. st.) se opétovné rozviji vyroba tohoto druhu zbroje. ,,Nejstarsi
dochovanou kompletni krouzkovou zbroji u nas je pak tzv. ,,zbroj sv. Vaclava* datovana do
pocatku 10. st... tyto nejstarsi pamatky z krouzkového pletiva jesté nebyly domactho piivodu,
ale §lo pouze o import zbroji nebo ochrannych soucdsti z ciziny.“ '*> Bohatsi zbroje byly
zdobeny specialnimi lemy z médénych, bronzovych ¢i zlatych (zlacenych) krouzkt. U nas to
je tieba ,,svatovaclavskd*“ brn, fragmentovy nalez z Mikul€ic nebo ,,detektoraisky* nalez

v v v rv 184
7 hradisté Dievic.'®

Hlava

To, ze je ochrana hlavy v boji zdsadni, védél kazdy jeho ucastnik. Ne kazdy si vSak
mohl finanéné dovolit adekvatni ochranu. Tam, kde velmoZ nosil kovovou pfilbu, musel
chudsi clovék improvizovat. Piedpoklada se noSeni specidlnich capek zklze a viny, ¢i
vrstveni latkovych vinénych ¢i  zaplsténych capek nebo jinych, nestandardnich a
improvizovanych, ochran hlavy. Opét se tyto zpisoby odviji od moZnosti a majetku daného
¢lovéka. To, ze ne kazdy bojovnik si mohl chranit hlavu pfilbou, ndm mnohdy ukazuji
smrtelnd nezhojena nebo naopak zhojena osifikovand'® zranéni na nékterych lebkach
nalezenych v hrobech bojovnikii. OvSem profesiondlni valecnici druzinici a velmozové si
mohli dovolit investovat do kovové ochrany hlavy. I zde, stejné jako u brné, se predpoklada
noseni ,,podzbroje®, jakési vycpavkové cCapky, kterd tlumila udery. Z té se pozdé€ji vyvinul

o 186
prosivany batvat.

182 \LASATY, Tom&. Uvod do staroseverskych podzbroji. Projekt Forlgg : Reenactment a véda [online].
3.2.2015 [cit. 2023-1-8]. Dostupné z: https://sagy.vikingove.cz/uvod-do-staroseverskych-podzbroji/

183 TOMIC, Ladislav. Cas valky: Zbroje. Curia Vitkov [online]. [cit. 2023-08-01]. Dostupné z:
https://curiavitkov.cz/2004/07/20/cas-valky-vystroj-zbroje/

184 VLASATY, Tom&g. Ozdobné lemy krouzkovych zbroji. Projekt Forlgg : Reenactment a véda [online]. 2.4.2018
[cit. 2023-1-8]. Dostupné z: https://sagy.vikingove.cz/ozdobne-lemy-krouzkovych-zbroji/

185 Kostnaténi - probiha pfi vyvoji kosti nebo pti hojeni zlomeniny.

186 Batvat je prosivana ¢apka, ktera se davala pod krouzkovou kapuci/kuklu nebo pod pfilbu.
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Ptilby nebo také helmy'®’, patii spoleénd s me¢em a zbroji mezi nakladngjii vybaveni.
Mezi nalezy mame Sirokou Skéalu od prostych a malo zdobenych kusii az po ty nejhonosné;jsi
barevnymi kovy zdobenymi. V obdobi od 9. do 11. stoleti médme jen méalo nalezi kovovych
prileb. Ve sledovaném obdobi se rozviji rtizné typy konickych pfileb, které se v 11. stoleti
proméni na typ ,,normanka“.'® Pro nés jsou zajimavé néalezy pfileb typu Stromovka L. a II., ze
zamku Kozel' & fragment z Pohanska'®, které maji analogii v nalezu z Bojné (Slovensko) a
Gnézdova (typ I, Rusko). Jde o variace typu, ktery je zdobeny hiebenem a velkym poctem
nytd a majici barmici s o¢ky (pro zavéSeni krouzkového népletu) a nanosnik. K tomu vice
tieba Vlasaty'®' nebo &lanek o rekonstrukei.'”® Daldim typem u nas nalezenych pfileb ze
sledovaného obdobi je pravé typ ,,normansky“. Tento typ je naptfiklad i naSe nejslavnéjsi
»svatovaclavskd®“ konicka pfilba se stfibrnym nanosnikem. Dal$imi jsou tfeba jednokusova

ptilba z Hradska u Mé&lnika nebo z Olomouce.'”

3.7.8. Kratky dodatek ke ,,svatovaclavské* prilbé

Na tomto misté bych se chtél vénovat ,,svatovaclavské™ ptilbé. Vedou mé k tomu
hlavn¢ dva divody. Prvnim diivodem je téma této prace. Druhym divodem je, ze je kolem
této, témeét bajné prilby, neustale ruSno a stava se predmétem ozehavych diskuzi. Mimo
osobnost knizete Vaclava I. Svatého se nejcastéji v souvislosti s touto pfilbou sklofiuje jeji
nanosnik. Pfilba je uchovavana scelym kompletem, ktery tvofi korunovacni komplet.
K ptilbé blize Vlasaty ve svém &lanku'®*: | Neddvné vyzkumy prokdzaly, Ze nejstarsi cdsti
téchto artefaktii pochazeji z 10. stoleti (Bernart — Bravermanova — Ledvina 2014). Prilba se

dnes sklada ze zvonu, nanosku a obroucky a vykazuje cetné, mnohdy nevkusné opravy, které

187 prevzaté ze starohornonémeckého helm. Podobné k anglickému helmet nebo staronorskému hjdImr nebo
proto-germanské helmaz.

188 Typicka rané stfedovéka pfrilba s vyssim kdnickym zvonem a nanosnikem pouzivand po celé Evropé.
Pojmenovani ziskala nejspiSe od normanskych bojovniku vévody Viléma (Dobyvatele), ktefi jsou vyobrazeni na
vysivce z Bayeux.

'8 Mack(i, Pavel — Pilna, Veronika (2021). An early-medieval helmet of the Stromovka-Gnezdovo-Bojna type
from the collections of the Kozel chateau. In: Archaeologia historica 46/2, Brno, 445-466. Dostupné z:
https://doi.org/10.5817/AH2021-2-6

190 VLASATY, Tomas. Prilba typu Stromovka z Pohanska. Livinghistory.cz [online].29.10.2021 [cit. 2023-08-02].
Dostupné z: https://sagy.vikingove.cz/prilba-typu-stromovka-z-pohanska/

191 VLASATY, Tomas. Prilby typu Stromovka/Gnézdovo. Livinghistory.cz [online]. 24.1.2022 [cit. 2023-08-02].
Dostupné z: https://livinghistory.cz/node/421

192 Sidney. Pokus o repliku pfilby ze Stromovky. Projekt Forlpg : Reenactment a véda [online]. 19.8.2022 [cit.
2023-2-8]. Dostupné z: https://sagy.vikingove.cz/pokus-o-repliku-prilby-ze-stromovky/

19 ToMIC, Ladislav. Cas valky: Pfilby. Curia Vitkov [online]. [cit. 2023-08-01]. Dostupné z:
https://curiavitkov.cz/2004/12/19/cas-valky-vystroj-prilby/

194 VLASATY, Tomas. K pavodu ,,svatovaclavské pfilby“. Projekt Forlog : Reenactment a véda [online]. 16.9.2018
[cit. 2023-08-02]. Dostupné z: https://sagy.vikingove.cz/k-puvodu-svatovaclavske-prilby/
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svedci o tom, Ze prosla slozitym vyvojem. Je evidentni, Ze ve své soucasné podobné zamyslena
Jjako prilezitostné vystavovany expondt... Vyska zvonu cini 16 cm, pricemz viha kompletni
prilby je zhruba 1 kg. Predpoklad, Ze zvon prilby je mladsiho data, se nepotvrdil. Material
prilby je znacné nehomogenni: na cele je pouzita tloustka 1,6-1,9 mm, zatimco na bocich
0,6—1,9 mm (osobni diskuze s Milosem Bernartem). V misté, kde je dnes pripevnén zdobeny
nanosek, se piivodné nachazel integralni nanosek, ktery byl odrezan a prostor kolem néj byl
pod udery kladiva prizpiisoben novému nanosku... Nekdy po smrti sv. Vaclava, avsak zirejmé
jeste v 10. stoleti, se prilba dockala modifikaci, které souvisely s jejim povysenim na relikvii.
Upravu ziejmé inicioval knize Boleslav II. (+ 999), ktery podporoval kult sv. Véclava, ¢i
moznd jeho Zena knézna Emma (Bernart — Bravermanova — Ledvina 2014: 181). Existenci
modifikované prilby pravdépodobné reflektoval autor tzv. Kristianovy legendy, datované do
let 992-994, pribéhem o setkani knizete Vaclava s kourimskym kniZetem Radslavem, ktery
odhodil zbran poté, co spatiil na Vaclavove cele zarici podobu svatého krize... zdobeny
ndnosek prilby, ktery byl na prilbu nové instalovin.“"> A tento nanosnik je momentaln&
pfedmétem sporti. Momentalni ,,vikinskd manie®, ktera se rozmohla nékdy okolo roku 2013

. e e 196
s uvedenim fantasy seridlu Vikings

a nalez skvostného mece Petersenova typu S z roku
2016, jej opét ptivedla do poptedi. Nanosnik je s nejvétsi pravdépodobnosti severské
produkce a to znacnou ¢ast vetejnosti vedlo k riznym interpretacim zdobeni. Spory se vedly
(a stale vedou) o postavu vyobrazenou na Celni kiiZové €éasti nanosniku. Pivodni nazor
oznacil tuto postavu za vyobrazeni Krista a naproti tomu stil revidovany ndzor hojné
podpoieny laickou vefejnosti, ze jde (pravé v souvislosti s pivodem ozdoby) o severského
boha Odinna. Odinn ma jisté s Kristem spolené to, e oba byli jakymsi zptisobem ob&tovani
a poranéni kopim/o$tépem. Krista popravili piibitim na kiiz, naproti tomu Odinn se
sebeobétoval sdm sobé zavéSenim/obéSenim na svétovy strom Yggdrasill. Postava na
nanosniku je také evidentnd zavéSena/pfivazana. Odinn je viak nejéastéji zobrazovan
s jednim okem, druhé obétoval za moudrost. Postava na nanosniku ma vSak oci obé. Pokud by
to byl Odinn, musel by byt vyobrazen pted timto aktem a jednalo by se tedy spise o jeho
divokou a v podstaté ,,predvikinskou* variantu — germanského Wodhanaze/Wodana/Wotana.
K této problematice blize Kozak."’ K tomu se také vaze debata o zufivém vyrazu, skrytému

v jezatych vousech, ktery je spiSe pfipisovan pravé bojovnému severskému bohu, nez

1% podobné ,rekonstrukce” nanosniku se dotkala napfiklad také honosna ptilba z Nemie (Ukrajina).

Blize profil seridlu na webové strance CSFD (Eesko-slovenska filmova databaze) [online]. 2013 [cit. 2023-08-
02]. Dostupné z: https://www.csfd.cz/film/322131-vikingove/prehled/
197 k0ZAK, Jan A. Odinn: mytus, ob&t, iniciace. Praha: Herrmann, 2017. ISBN 978-80-870-5455-0.
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pokornému synu bozimu. K tomu vSak blize Vlasaty: ,,Naznacené rysy ndlezi Bohu
hneévivemu, ze kterého je treba mit bazen, coz je priznacné pro obdobi do roku 1000, kdy byla
krestanska Evropa suzovana ndjezdy. Jezis Kristus byl v nové christianizovanych zemich
zprvu pocitan za jednoho z pantheonu (Bednarikova 2009: 94), a svoji pozici si musel vydobyt
ukazkou sily, nikoli smirlivymi a pokornymi gesty.” Nadale se ve svém cClanku vénuje
podrobné analogiim raného vyobrazeni Krista a nazorné¢ demonstruje, pro¢ je spojovani
postavy na nanosniku s Odinnem liché: K nelibosti vSech, ktefi by v postavé umisténé na
ndnosku chtéli vidét severského boha Odina (napi. Merhautova 1992; Merhautovd 2000;
Sommer 2001: 32), je nutné s konecnou platnosti tuto myslenku zavrhnout. Jedna se o rané
vyobrazeni ukiizovaného JezZise Krista (jak tvrdili Benda, Hejdova a Schranil), které ma v
evropském prostoru radu paralel az do 12. stoleti (Fuglesang 1981, Staecker 1999). Jeho
funkce na nanosku je snadno citelnd — ma reprezentovat kiestanského nositele, znazornovat
formuli Kristova vykoupeni a jeho druhy prichod, vzbuzovat uzas a dés neprdatel. Jestlize
Merhautova (2000: 91) pisSe, zZe ,,ukiizovany Kristus nebyl a jako vitéz nad smrti ani nemohl
byt zobrazovan holohlavy, ani s podobné Fvoucimi usty a s rozjezenym knirem (...)"“, pak to
svedci o zasadni nezmalosti archeologického materidlu, ktery si nyni musime ukdzat na
prikladu nélezii kiizkii, dievorytii i militarii.“'"® Piedkladané argumenty i bohaty obrazovy
material jsou vice nez presvédéivé a i kdyz bych také rad vidél vyobrazeni Odinna, musim

«199

uznat, Ze postava na nanosniku je opravdu severskym znazornénim ,,Hvitekrista* ""a tim vice

tento ndnosnik sedi k Vaclavovi i dob¢, ve které byl vyroben a pfipevnén na pfilbu.
Stity

Nejstarsi formou obrany bojovnikd byl zfejmé S$tit. O tomto obranném prostfedku
mame zpravy (i doklady) jiz ze starovéku — Mezopotamie, Egypt, Indie... V podstaté jde o
pfenosnou bariéru drzenou v ruce k odrazeni ito¢nikovych vypadl. Byly vyrdbény z riznych
materiald, v riznych upravach, tvarech a rozmérech. Kazd4d doba byla specificka svym
zpusobem val€eni a vyuziti Stith hrdlo vyznamnou roli napf.: ochranné bariéry

mezopotamskych lucistnikid, ovalné/poloovalné Stity egyptskych pésakt, kruhové Stity

198 VLASATY, Tomas. K pavodu ,,svatovaclavské pfilby“. Projekt Forlog : Reenactment a véda [online]. 16.9.2018
[cit. 2023-08-02]. Dostupné z: https://sagy.vikingove.cz/k-puvodu-svatovaclavske-prilby/

199 Hvitekrist/Hvitakrist/Kvitekrist — pojmenovani JeZise Krista v rané stfedovékych severskych zemich. Volné
prelozeno to znamena Bily Kristus. Zfejmé to ma poukdzat na pokoru, mir a pacifismus (nékdy posmésné i na
zbabélost) v protikladu severskych valecnych bohi. MUj osobni nazor je takovy, Ze jde o pokus propojeni Krista
s bohem Baldrem, ktery je také oznacovan jako ,,Bily Blih“. Oba jsou spojeni se svétlem a reinkarnaci
(znovuozivenim) po destrukci svéta - Apokalypse/Ragnaréku. Timto propojenim mohlo snaze dojit

k implementaci kfestanstvi na severu, podobné, jako se jinde po Evropé néktefi dalsi bohové prekryvali
kfestanskymi svétci.
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sevefanl nebo pozd¢jsi slozité pavézy kusnikt. Kazdy typ $titu vyzadoval specificky styl
pouzivani nebo slouzil ur¢ity zptisobem. Ve sledovaném obdobi raného stiedovéku pievazuji
Stity kruhové, které navazuji na germanské Stity z doby fimské. Ke konci tohoto obdobi se
preménily kruhové Stity ve vyhodnéjsi typ ,,mandle®. Tyto Stity byly vyrabény z tenkych
dievénych prken, sesazenych na tupo (sparovka®”’) a preplatovany a ohranény tenkou vrstvou
surové kize, kterd svymi vlastnostmi dala §titu pevnost a odolnost. Drzeni kruhového typu

2! nebo je rovny, bez kovové ochrany. Stity

Stitu je ,,péstové™ a zalezelo, zda ma umbo
s umbem mely madlo, které slouzilo k manipulaci se Stitem a také k uchyceni ocek na femen
pro pohodIngjsi prenaseni. Stity bez madla a umba mély drzeni uzptisobené na dva femeny,
které pii soucasném uchopeni a stisknuti umoziovaly podobnou manipulaci jako Stity
s madlem a umbem. Tyto §tity mély vyhodu, Ze nebyly ndro¢né na vyrobu a mély i mensi
pofizovaci cenu. Na uzemi, které bylo pod vlivem germanského kulturniho okruhu — Franska
fiSe a sever s pfimym vlivem nebo Baltské kmeny ¢i pocatky Kyjevské Rusi, které byly
postupné ovliviiovany obchodem a pfilivem severskych obchodniki a vale¢niki, ptevazovaly
kruhové Stity s umbem. Na uzemi se slovanskym vlivem nemély S§tity s umbem tradici a byly
spiSe dovozovym zbozim. Respektive nedostatek archeologickych nalezi tohoto druhu by
vypovidal o vyrob¢ §titi Cist¢ z materiald, které snadno podléhaji zkaze, a tudiz se nemohly
bez vhodnych podminek dochovat. K tomu Vlasaty: ,,Problematika absence Stitu v
archeologickéem materialu slovanském prostoru je badateliim i reenactorum dobre znama.
Badatele — miizeme zminit Petra Lundka (2007) a Pawla M. Rudzinského (2009) —
shromazdili Fadu literarnich zminek, ikonografie a artefaktii interpretovatelnych jako stitové
fragmenty, které sveédci o tom, Ze Slované Stity vyrabéli a pouzivali. Jelikoz se bavime o
ohromném mnozstvi lidi, kteri Zili na velkém uzemi v riiznych stoletich, nelze se bavit o
jednotném provedeni stitii. Katalog, ktery sestavil Rudzinski, jasné eviduje nejméné 37
kovovych komponentii, zejména puklic, které poukazuji na pouzivani dovozovych stitii. Toto
mnozstvi je samoziejmé velmi malé, coz si vyse zmineni badatelé vykladaji tak, Ze typicky
slovansky stit mél organickou konstrukci, a tak se jednoduse nedochoval. Zatimco konstrukce

zustava neznama, zakladni materialy bylo mozné odhadnout — drevo, kiize, lyko, prouti a

200 . . . /) v o , v , s v v o v.
Sparovky jsou desky z masivniho dfeva v riznych rozmérech vyrobené slepovanim drevénych hranol( i

prken, které jsou k sobé prikladany tak, aby se smér letokruh( stfidal a nedochazelo k jednostrannému
prohnuti desky pti pripadném dalsim plsobeni vihkosti na material.

21 Umbo byl maly celokovovy vypoukly stit (puklice), ktery chranil pést, pfi drzeni stitu s madlem. Tato puklice
se pridélala k desce Stitu a madlu a slouzila k ochrané ruky a odrazeni soupefovy zbrané.
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podobne. Nejstarsi vyobrazeni kruhového $titu z Ceského prostiedi mame z LibuSina.

Rytina na hradebnim kameni zndzornuje jezdce, ktery drzi kopi a je téméf zakryt kruhovym
Stitem. Ovalny S§tit je u nas dolozen z 9. stoleti na velkomoravském pohiebisti na Starém
mé&st&. 2 Nogeni §titu bylo ziejm& vyznamné a &asté, kroms nékterych lu¢istnikt a pomocné
lehké péchoty, jej nejspiSe nosili vSichni. Zfejmé bylo noSeni §titu samoziejmé tak, ze o
bojovnicich je v pisemnych zpravach mluveno jako o stitech: ,,Kdybych mél pouze tfi Stity™, ,,

s plukem o 300 $titech* atd.”*

3.8.Druhy zivot PFemyslovcii a odraz doby

Temna a tajemnd obdobi lidskych dé&jin jsou vzdy poutava pro lidskou predstavivost a
budi vnas touhu objevovat, zkoumat a rekonstruovat. Jak jinak si vysvétlit ,,manie®
v popularni kultute, kdy lidé masové projevuji zdjem o specifickou kulturu ¢i dobu. V dobé
obrozeni a romantismu to byl u nds zajem o hledani d&jin Slovanii a vyzdvihovani jejich
domnélého mirumilovného zpiisobu Zivota v opozici proti dobyvacnosti Germant.. Naopak u
»germanskych® sousedi to byl pravé zajem o jejich predky. Zejména literarni dila a malifska
dila této doby jsou dostate¢nym ditkkazem. V nedavné dobé¢ zasahla evropu ,,Keltomanie* a
vSe bylo ,keltské“, popularni kulturu ovladly ptirodni barvy, ,keltska hudba®, pletence,
privésky ze dieva a kovu a idealizovani si keltské vyjimecnosti a moudrosti. Ne dlouho poté
prebila Kelty ménie a moda ,,vikinska“, kterou masov€ odstartovalo uvedeni serialu
Vikings®” a dle mého pozorovani doséhla jiz v dnesnich dnech (rok 2023) vrcholu a pomalu
odezniva. Doba raného stiedovéku je stdle poutava a popularni, jak ukazuji, zejména, riizna

wvrqs ;o1 . ’ r 1z r ry, r poe 2
dalsi kinematograficka dila a ,,videohry*. K tomu vice uvadim ve své bakalatské praci.”

Ovsem piedstavy popularnich autort a Siroké verejnosti jsou ¢asto daleko od reality a
opakuji se neustale zabehnuta klis¢ a nepravdy. Nejvice ,,nebezpecné* jsou bludné myslenky,

které prezentuji n€jakou kulturu nebo etnikum jako extrémné vyspé€lé, s témét kosmickym

202 VLASATY, Tomas. Slovansky §tit z hradiété Lenzen. Projekt Forlog : Reenactment a véda [online]. 17.1.2018
[cit. 2023-08-03]. Dostupné z: https://sagy.vikingove.cz/slovansky-stit-z-hradiste-lenzen/

2% Choc 1967: 177

Choc 1967: 180

205 Irsko-Kanadsky akéni dobrodruzny serial, zabyvajici se severskymi hrdinskymi sagami, ktery byl uveden

v roce 2013. Hlavnim hrdinou je zde Ragnar Lodbrdk a jeho synové, ktefi nas provedou celou dobou vikinskou.
Serial odkazuje na myty a historické udalosti. Oblibenost tématu i seridlu mizZe demonstrovat hodnoceni tfeba
na portalu ¢eské filmové databaze (https://www.csfd.cz/film/322131-vikingove/prehled/), kde ke dni
27.11.2023 (po 10 letech od uvedeni) ma tento serial hodnoceni 86 %, je 113. nejlepsim a 29. nejoblibenéjsim
serialem v databazi.

206 Vikingové- Vsedni Zivot na severu Evropy od 8. do 11. stoleti [online]. 2016 [cit. 2023-11-27]. Dostupné z:
https://dspace5.zcu.cz/handle/11025/24532
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védénim a prostfedky. Prezentuji jakési ztracené d&jiny, které jsou zakézany nebo cilené
vymazavany. Momentaln¢ asi nejjasnéjSim piikladem jsou panslovanské skupiny, které
prezentuji jakési prastaré slovanské texty — védy, které popisuji Slovany jako nejvyspélejsi
civilizaci v d¢jinach, ktera vsak byla podlou zradou rozvracena a jeji uspéchy si piivlastnili
ostatni. Jejich teorie vychazi z nespravnych interpretaci historickych, etnickych a jazykovych
faktti. Jednd se o koncept, ktery nemé oporu ve védeckych dikazech a Casto je spojen s
extrémnimi nebo nacionalistickymi hnutimi. Tato komunita tzv. Slovansko-arijskych védisti

je aktivni hlavn& ve ,,slovanskych statech a hlavné od CR na vychod.*"’

Jsou vSak 1 takovi fanousSci, ktefi se snazi naopak tuto dobu rekonstruovat co
»hejpresnéji a nejpravdivéji®. Jedna se o Cleny reenactorské komunity, kteti se sdruzuji do
tematickych skupin a rekonstruuji nejen zplsob Zivota a boj tehdejSich lidi, ale 1 jejich
femesla, odivani ¢i dokonce literarni a hudebni dila. To vSe podle jasné¢ podloZenych
archeologickych nalezii a nejnovéjsich historickych poznatki.””® V Ceské republice piisobi
nizsi stovky rané sttedovékych reenactorti a nékteti z nich se vénuji i rekonstrukci doby

209

prvnich Pfemyslovcl.”” K tématu reenactmentu nejlépe a nejvice, z Ceské scény, pise Tomas

Vlasaty na strankéach svého autorského projektu Forlpg.*'

AC se to nezda, tak i Pfemyslovci jsou stidle pevnou soucasti nasi kultury a ziejmé
tomu tak bude i nadéle. V bézném Zivoté se setkdvame s odkazy a pfipominkami na Zivot
nasich prvnich panovniki, nejcastéji s Vaclavem 1. Svatym, kterého ndm pfipomind nejen
zafijovy statni svatek, a pfi némz se v privodu nosi jeho lebka, ale i jeho vyobrazeni na 20K¢
minci &i jeho majestatni socha na Vaclavském namésti v Praze. Casto je také vzyvan jako
ochrance naroda, ktery vyjede v Cele vojsk z Blaniku, aby zbavil na§ narod nebezpeci.

S Véclavem je spjaty jeho bratr Boleslav I. Ukrutny, ktery je vZzdy vdéénym tématem prave

207 Tyto konstrukce Ize vyéist v tomto €ldnku: Autor neuveden, Slovansko-Arijské Védy, Slovanskd Kultura
[online]. 8. 10. 2019 [cit. 2023-11-27]. Dostupné z: https://www.slovanskakultura.cz/vedy/34-slovansko-
arijske-vedy#

208 Reenactment — ,znovuoZivovani“ je Cinnost, pfi niz lidé systematicky studuji, rekonstruuji a znovu prozivaji
historické udalosti nebo obdobi. U&astnici reenactmentu, znami té7 jako , reenactoti, se snazi co nejvice
autenticky reprodukovat obleceni, zbrané, vybaveni, a chovani z dané historické doby. Lidé, ktefi se Ucastni
reenactmentu, ¢asto sdileji zajem o historii, a snaZi se prostfednictvim této Cinnosti |épe porozumét a propojit
se s minulymi epochami. Reenactment mdze mit i vzdélavaci charakter, protoZe umoznuje Gcastniklim proZivat
historii na vlastni k(iZi a ziskavat lepsi pohled na kazdodenni Zivot, kulturu a technologii dané doby. Také mUze
slouZit k prezentaci historie pro $irsi vefejnost na rlznych akcich, festivalech nebo vefejnych predstavenich.

299 K tomu vice, stale se aktualizujici, mapa rané stiedovékych reenactor(i: VLASATY, Tomas. S¢itani RS
reenactor 2021 / Number of Czech Reenactors 2021, [online]. [cit. 2023-11-27]. Dostupné z:
https://www.google.com/maps/d/u/0/viewer?mid=1VuxwRO6PuUUAXzDmM4Xx1yZAHwtva5LSk&g ep=CAESCT
ExLjYyLiYWNBgAQgIDWg%3D%3D&shorturl=1&11=49.82013534644892%2C15.65585115&z=7

210 VLASATY, Tomas. Projekt Forlog : Reenactment a véda [online]. [cit. 2023-11-27]. Dostupné z:
https://sagy.vikingove.cz/
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v obdobi statniho svatku, kdy vetejnost diskutuje o jeho pfinosu déjinam ¢i udélostech
,boleslavské vrazdy“. V nedavné dobé¢ se 1 vzpomnélo na jejich ,,babu* Ludmilu a otce
Vratislava se strycem Spytihnévem, jejichz podoby byly zrekonstruovany a ptedstaveny
vetejnosti.?'! Taktéz vdéénym tématem, zejména u zaki/studentl (poznatek z vlastni praxe) je

tragicka postava knizete Jaromira a jeho trpky osud.

V populérni kultuie je Pfemyslovcim vénovana hlavng literatura popularné naucna a
beletristicka. V mensi mife tzv. ,,merch“2 12, ktery se zamétuje hlavné na ,,narodnostni‘‘ témata
a hlavnim motivem byva sv. Vaclav. Z narodni tvorby mame i par filmu, pojednévajicich o
nékterych osobnostech, naptiklad: Svaty Vaclav (némy, 1929), ptibéhy o Oldtichovi a Bozené
(1984) a Bfetislavovi a Jitce (1974), v podani Spi¢kovych ceskych herct a rezisérti tehdejsi
doby. Ostatni obecné popisuje animovany détsky seridl Déjiny udatného ceského ndroda

(2010).

3.9.Prameny a literatura pro studium rané piemyslovskych Cech

Pro studium doby rané pitemyslovskych Cech nam nejlépe poslouzi &etné
archeologické nalezy a jejich interpretace ¢i reinterpretace ve svétle novych poznatkil. Tyto
hmotné prameny podpoii dobové kroniky i novodobé historické prace zamétujici se na toto
obdobi, viz oddil Bibliografie. Mezi odborniky na toto téma, bych zatadil zde Casto citované
autory: DuSan Trestik, Michal Lutovsky, Petr Charvat, Nad’a Profantova, Magdaléna
Beranova nebo tieba David Kalhous. Pro ozivenou historii (reenactment) je nejvyznamngj$im

autorem jiZ vySe zminény Tomas Vlasaty.
3.10. Komparace ucebnicovych textu

V této casti bych rad porovnal pfisluSné pasaze ucebnic, které mapuji a predkladaji

téma prvnich Pfemyslovcl. Porovnam star$i i novéjsi tituly, se kterymi jsem se setkal béhem

21 ®lanky o rekonstrukei:

iDNES.cz a CTK. Odbornici odhalili podobu slavnych Pfemyslovct. Umoznila to specidlni metoda.
IDNES.CZ/ZPRAVODAISTVI [online]. 2021, 28. Ginora 2021 [cit. 2023-11-27]. Dostupné z:
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/premyslovci-rekonstrukce-obliceju-ludmila-spytihnev-
vratislav.A210228 171417 domaci klf

ZEMLOVA, Kristyna a CTK. Tisic let stary obli¢ej. Svata Ludmila prekvapila hornim predkusem.
IDNES.CZ/ZPRAVODAISTVI [online]. 2021, 16. zafi 2021 [cit. 2023-11-27]. Dostupné z:
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/sv-ludmila-rekonstrukce-arcibiskupstvi-

prazske.A210916 091925 domaci kzem

212 Zkraceny ndzev pro ,,merchandise”. Oznacuje zbozi nebo produkty, které jsou spojeny s konkrétnim
umélcem, hudebnikem, spole¢nosti nebo znackou a jsou uréeny pro prodej jako souédst propagace nebo
podpory. Termin je ¢asto pouzivan v oblasti zabavy a kultury.

83


https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/premyslovci-rekonstrukce-obliceju-ludmila-spytihnev-vratislav.A210228_171417_domaci_klf
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/premyslovci-rekonstrukce-obliceju-ludmila-spytihnev-vratislav.A210228_171417_domaci_klf
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/sv-ludmila-rekonstrukce-arcibiskupstvi-prazske.A210916_091925_domaci_kzem
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/sv-ludmila-rekonstrukce-arcibiskupstvi-prazske.A210916_091925_domaci_kzem

vzdélavani na zakladni Skole a také tituly, ze kterych béhem své praxe Cerpam naméty.
K porovnani ucebnic se mi podafilo sehnat ucebnice 7. ro¢niku ZS z let 1998, 2002, 2007,

2008, 2009 a 2017 a také vlastivédu (2017).

3.10.1. Zasady pro komparaci uc¢ebnic

Ucebnice ma funkci didaktickou a plni informativni, metodologickou a formativni
ulohu. Také ma funkci organiza¢ni, pomaha s ptfipravou vyucovaciho procesu a probiha
kontrola ¢i sebekontrola dosazenych vysledkd. V soucasné dobé existuje cela fada ucebnic
déjepisu pro zakladni a stfedni Skoly. Tyto ucebnice maji stale rozdilnou kvalitu, a proto je
potieba jejich vybéru vénovat zvySenou pozornost. Pfi jejich vybirdni a posuzovani je tieba
brat v uvahu predevsim jejich didaktickou stranku, umérnou néarocnost a piehlednost.

Faktograficka spravnost by méla byt samoziejmosti.

Pti vybéru ucebnice je také tfeba vénovat zvySenou pozornost jejimu vykladovému
textu. Sledujeme pfitom jeho syntaktickou®> a pojmovou obtiznost. Mnohé uéebnice maji
slozity a syntakticky nevhodny text, ktery nevychazi ze zasady ptfimétenosti véku zakt a typu
Skol. Pfi posuzovani syntaktické obtiznosti textu musime mit na mysli, Ze nejsou vhodna
dlouh4 a slozita souvéti a podil substantiv*'* by nemdl piesahovat 30 % textu. Takovy text,
ktery ma velky pocet substantiv, je jen vyc¢tem udalosti, osob a pojmu. Disledkem toho je dé&;
staticky a zaky zakladnich $kol & niz§ich roénikd stiednich §kol odrazuje. Casto se tak stava,
ze je jednou z piicin negativniho vztahu zakt a studentti k déjepisu a d€jinam obecné. Naopak
text obsahujici kratSi véty a ¢innd slovesa je dynamicky a pro Zaky/studenty zajimavy. Pfi
posuzovani pojmové obtiznosti vychazime ze zasady, Ze srozumitelnosti neprospiva prehrsel
cizich slov, Ze odborné a faktografické pojmy maji odpovidat véku a schopnostem zaki a

musi byt vzdy vysvétleny.

Aby ucebnice plnila svou ulohu a fadné se spolupodilela na kvalit¢ vzdélavaciho

procesu, musi obsahovat tyto zékladni prvky:
1) Prezentace uciva formou slovni a ndzornou
2) Aparat fidici osvojovani uciva

3) Aparéat orientacni

213y
vétnou, skladebnou

214 podstatnych jmen
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ad 1) Prezentaci uciva formou slovni rozumime vykladovy text, pomocné doplitkové
texty a pomocné vysvetlujici texty. Vykladovy text tvoii zakladni text, poucky, marginalie a
shrnuti uciva. Jako pomocné doplitkové texty oznacujeme uvody k tematickym celkiim,
dokumentaéni material, texty k ilustracim, medailonky a tabulky. Mezi pomocné vysvétlujici
texty fadime tfeba poznamky k textu, vysvétlivky a slovni¢ky. Do oblasti prezentace uciva
formou nazornou, patii ilustrace, fotografie, schematické kresby a nacrty, grafy, diagramy,
Casové osy, mapy (kartogramy), planky a situani nacrty. Ob¢é formy spolu musi tésné

souviset a vzajemné¢ se doplnovat.

ad 2) Aparat fidici osvojovani uciva se podili na tom, ze ucebnice plni fidici funkce ve
vychovné vzdélavacim procesu. Tvoii ho predevS§im systematizujici tabulky pro generalizaci

a prehled. Také sem patii cviceni, otazky a tikoly ¢i odkazy na jiné zdroje informaci.

ad 3) Orientacni aparat ma usnadnit zakiim samostatnou praci s ucebnici a umoznit jim
rychlou orientaci pfi vyhledavani konkrétnich udajii. Do orienta¢niho apardtu zahrnujeme:
obsah ucebnice, vnitini ¢lenéni textu, vécny rejstiik, jmenny rejstiik, doporucenou literaturu,

odkazy na pomicky, grafické symboly aj.

3.10.2. Samotna komparace ucebnic

Déjepis 7 (SCHULZ, Jindfich. Déjepis 7: [stifedovék]. Olomouc: Prodos, c1998. ISBN
80-7230-009-1.)

Premyslovciim jsou zde vénovany tii strany, z toho jedna jen Bfetislavovi. Prvni strana
predstavuje osobu Kosmy a Bofivoje, druhd Véclava, Ludmilu, Boleslava 1., Boleslav II. a
vyvrazdéni Slavnikovcl. Pomémé velky prostor je vénovan hospodafstvi, spole¢nosti a
kultutfe ran¢ho Ceského statu - 6 stran. V u€ebnici je dostatek obrazového materialu, ale Zadné

sloupce po krajich ¢i dalsi vysvétlivky nebo odkazy na literaturu.

Déjepis 7 VALKOVA, Veronika a FrantiSek PARKAN. Dé&jepis 7 pro zikladni $koly.
Praha: SPN - pedagogické nakladatelstvi, 2008. ISBN 978-80-7235-373-6.

V této ucebnici jsou 4 strany veénované prvnim Piemyslovcim. Osobnosti jsou
pfedstavovany po dvojicich — Bofivoj a Ludmila, Vaclav a Boleslav 1., Boleslav II. je
pfedstaven samostatné a posledni dvojice je Oldfich a Bfetislav. Je zde dostatek obrazového

materidlu, sloupce po stranach, slovnicky pojmi, shrnuti. Jde o interaktivni ucebnici s hodné
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ukoly na zamysleni a aktivni samostatnou praci v hodinach. 9 stran je vénovano dobé¢ a

spole¢nosti.

Déjepis VYKOUPIL, Libor, Robert ANTONIN a Marie FEJFUSOVA. Déjepis:
vzdélavaci oblast Clovék a spole¢nost. Brno: Nova $kola, 2008. Duhova Fada. ISBN 80-
7289-089-1.

Pro Pfemyslovce je zde vyclenéno 8 stran. Pfevazné je celd strana vénovana jednomu
z panovnikil. Jsou zde Zanrové obrazky, hodné odkazli na ukoly v ramci meziptedmétovych
vztahll a samostatné strany s opakovanim. Béznému Zivotu je vénovano 5 stran, na kterych

jsou popsany napiiklad 3 stavy spole¢nosti, oblékani ¢i bydleni.

Déjepis 7 KORCOVA, Viclava. Déjepis 7: pro zakladni $koly a viceletd gymnaizia.
Plzeni: Fraus, 2009. ISBN 978-80-7238-558-4.

Pro ptedstaveni prvnich Pfemyslovci jsou zde 3 strany. Mélo obrazového materialu
v malém formatu. Jsou zde vSak doplnujici sloupce s vedlej$imi informacemi. Béznému
Zivotu nebo spolecnosti tu neni vénovan téméf zadny prostor. Z této ucebnice mam celkove
dost neuspokojivy dojem oproti pfedchozim. Neni zde uveden zadny ptesny letopocet, jen

stoleti pro orientaci.

Déjepis 7 HRUBA, Michaela a Vaclav DRSKA. Déjepis 7: stiedovék a rany novovék.
Praha: Scientia, 2002. ISBN 80-7183-271-5.

V této ucebnici je 6 stranek vénovano Piemyslovclim. Vybranym osobnostem jsou
vénovany odstavce v jednotlivych kapitolach. O spole€nosti a kultufe se téméf nic nedozvime.

Text je doprovéazen obrazovym materidlem ve formé map a zdnrovych obrazku.

Hravy déjepis 7 MACHA, Petr; HORKA, Vladimira a PEVNA, Lucie. Hravy dé&jepis 7:

sttedovék a rany novovék : pro 7. roénik ZS a viceletd gymnazia: v souladu s RVP.

Praha: Taktik, [2015]-2017. ISBN 978-80-7563-050-6.

Ucebnice ,,hravého déjepisu se vénuje prvnim Pfemyslovcim a dobé knizeci na 6
stranach. Ocenuji, ze vétSi prostor vénuje Boleslavim (I. 1 II.) a jejich statotvornému
pusobeni. Trochu ruSivy je systém dopliujicich informaci, kartogramii a obrazki
v riiznobarevnych radmeccich. Rozbiji mi to celistvost stranek i ucebnich textl. Libi se mi
piimocarost a stru¢nost ucebnich text, které jsou dle zasady priméeienosti naprosto adekvatni a

z obsahu je znat, ze je ucebnice mladSiho data vydani.
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Hrava vlastivéda 4 KLECH, Pavel; sLAHﬁNKOVA, Irena; SAKAROVA, Lenka;
BINKOVA, Adriena; sVIHLOVA, Zuzana et al. Hrava vlastivéda 4: pro 4. ro¢nik Z8: v
souladu s RVP. Praha: Taktik, [2014]-2019. ISBN 978-80-87881-98-9.

V této ucebnici vlastivédy je pro dobu rané¢ho stfedoveéku a premyslovskych knizat
vyclenéno 7 stran. 4 strany jsou vénovany panovnikiim, osobnostem a hlavnim udalostem této
doby. Dalsi 3 strany jsou vénovany kultute, spole¢nosti a béznému zivotu. Diraz je kladen na
obrazovou pfilohu, v€etné komiksovych vstupti. Jsou zde Casté rdmecky s mezipfedmétovymi

ukoly a ramecky se zajimavostmi.

Shrnuti mé komparace

Dle pfedem uréenych zasad jsem shledal vétSinu ucebnic, v urcitych mezich,
dostacujici. Kazda vice ¢i méné splnila pozadavky na tyto zasady: 1) Prezentace uciva formou
slovni a nazornou, 2) Aparat fidici osvojovani uciva a 3) Aparat orientacni. Jen jedina
uéebnice®'® z tohoto vyétu byla dle mého nazoru nedostateéna a neuspokojila mé naroky na
zpracovani a prezentaci u¢iva. Uroveti udebnic, které zpracovavaji a predkladaji téma raného
sttedovéku a prvnich Pfemyslovcl je dle mého nédzoru uspokojiva. Rozdily jsou hlavné
v dobovych poZadavcich na vystupy a grafickém zpracovani, které se 1i8i podle doby vydani

pfisluSnych ucebnic.

4. Déjepis hrou
4.1.Didaktika

ZjednodusSené a obecné bych tekl, Ze obor didaktika je o teoriich vzdélavani. Studiem
didaktiky se ,,ucime, jak ucit (vyuCovat)“. Zabyva se otazkami proc, co a jak vyucovat, tedy
jaké metody, formy, prostredky, ucivo a co je cilem. Zékladni a obecné definice didaktiky neni
jednoduchym tukolem. Z mého pohledu je didaktika pruznym oborem, ktery se musi neustale
meénit a ptizplisobovat dobé. Kazda doba klade na didaktiku jiné pozadavky a vyzaduje jiné
vystupy a cile. Velmi zjednodusené lze tedy fici, Ze didaktika je pedagogicka disciplina

zabyvajici se teoriemi vyucovani. Pfedmétem této védni discipliny jsou cile, obsahy, metody

213 Déjepis 7 KORCOVA, Vaclava. Déjepis 7: pro zakladni $koly a viceleta gymnazia. Plzeri: Fraus, 2009. ISBN

978-80-7238-558-4.
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a organizacni formy vyuky.” " Cilem didaktiky je, dle mého nazoru, ucitel, jehoz vyuka bude
efektivni a Gi¢inna a zak/student vybaveny strategiemi pro ziskdvani a zpracovavani informaci,

které svou vili a motivaci mize pfeménit ve védomosti/znalosti, které umi spravné aplikovat.

4.2.Didaktika déjepisu

Didaktika dé¢jepisu, stejn¢ jako ostatni oborové didaktiky, se zabyva specifickymi
problémy dan¢ho pfedmétu a aplikovanim obecnych teorii, metod, zasad a cili ve vyuce
dé¢jepisu. Stejné, jako se s novymi objevy a poznatky méni a rozsifuje faktograficky obsah
vyuky, posouvaji se a méni pozadavky na obsah uciva, vystupi a ndslednou schopnost
aplikace védomosti. Na zdkladé svého studia a nasledné praxe se domnivam, ze cilem
souCasn¢ didaktiky dé&jepisu je, za pomoci rozvijeni digitdlnich kompetenci, zlepsit
efektivnost vyuky, rozvijet historické a kritické mysleni u studentli a podporovat jejich
schopnost a zajem reflektovat historicky vyvoj a udalosti. To vSe se zdsadou pfimétenosti,

uvédomeélosti, postupnosti a systemati¢nosti.

4.3.Didakticka hra

Didaktickd hra neni moderni myslenka, jak by se mohlo na prvni pohled zdat. Jeji
pocatky miZzeme sledovat napiiklad v dile Jana Amose Komenského, ktery na zakladé svych
didaktickych zasad ndzornosti (,,nic neprojde do rozumu, co neproslo dfive smysly*), aktivity
(stiidani Cinnosti) a primérenosti (naroCnost nastavend dle veéku, od nejleh¢iho
k slozitému)*’, ve svém dile Schola ludus (Skola na jeviiti) predstavuje divadelni hry, které

218

mély v Zacich probudit zajem o uceni a u vetejnosti zajem o Skolu.”” V modernim pojeti se

didaktickym hram (hlavné praktickému pouziti ve vyuce) vénuje napi. R. Capek ve své

publikaci Moderni didaktika®"’ a dramatizaénim metodam tamtéz. >

Co se tedy skryva pod pojmem didakticka hra, je mozné dohledat v riznych
publikacich zabyvajicich se didaktikou. Pedagogicky slovnik™' napiiklad uvadi toto:

,Analogie spontanni cinnosti, ktera sleduje (pro Zaky ne vidy zjevnym zpusobem)didakticke

216 pRUCHA, Jan; MARES, Jifi a WALTEROVA, Eligka. Pedagogicky slovnik. 4. aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2003.
ISBN 80-7178-772-8.

217 KOMENSKY, Jan Amos. Didaktika velka. 3. vyd. Pedagogické klasobrani. Brno: Komenium, 1948.
KOMENSKY, Jan Amos. Skola na jevisti: [Schola ludus]. Pedagogické klasobrani. Brno: Komenium, ucitelské
nakladatelstvi, 1947.

219 ®APEK, Robert. Moderni didaktika: lexikon vyukovych a hodnoticich metod. Pedagogika (Grada). Praha:
Grada, 2015. ISBN 978-80-247-3450-7. str. 80-84, 113-122, 212-219

220 Tamtés str. 169-188

221 pRUCHA, Jan; MARES, Jifi a WALTEROVA, Eligka. Pedagogicky slovnik. 4. aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2003.
ISBN 80-7178-772-8.
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cile. Miize se odehravat v ucebneé, telocvicne, na hristi, v prirodée. Ma sva pravidla, vyzaduje
pribézné Fizeni, zaverecné vyhodnoceni. Je urcena jednotlivciim i skupinam Zakiim, pricemz
role pedagogického vedouciho miva Siroké rozpéti od hlavniho organizatora az po
pozorovatele. Jeji predosti je stimulacni naboj, nebot’ probouzi zajem, zvySuje angazovanost
zaki na provadenych Ccinnostech, podnécuje jejich tvorivost, spontaneitu, spolupraci i
soutézivost, nuti je vyuzivat riznych pozmnatkii a dovednosti, zapojovat zivotni zkuSenosti.
Nekteré didakticke hry se blizi modelovym situacim z realného Zivota.“. S ohledem na
moderni prostiedky se Ize také zeptat umélé inteligence - Chat GPT (pouzita aktudlni free

222 “1s  : : . Vil w s ’ . . . .
Um¢éla inteligence je uzitenym pomocnikem, pokud jde o inspiraci.

verze 3.5).
Faktograficky stale siln¢ pokulhéva, Casto se myli, uvadi nepravdivé informace a neuvadi
zdroje uvedenych informaci ¢i si je prosté vymysli, v€etné autora (poznatek aktualni k 17. 11.
2023 a free verzi Chat GPT 3.5). Pokud se ptame Al je tfeba trochu umélou inteligenci
navést ke spravnému sméfovani. Uvedu pro predstavu konverzaci, ktera by méla vést ke

spravnému vysledku.

Pro ptehlednost bude autor (tazatel) oznacen zkratkou — Au a umél4 inteligence - Al
Au: ,, Ahoj, si pripraven pracovat? *

Al: ,, Ano, jsem pripraven vam pomoci. Jak vam mohu dnes asistovat? “

Au: ,,Jsi odbornik na definice a umis je spravné pouzit? *

Al: ,, Ano, jsem schopen poskytovat definice a spravné je pouzivat v kontextu. Jak vam mohu
pomoci s definicemi?

¢

Au: ,, Definuj mi, prosim, co nejpresnéji didaktickou hru. *

Al: ,,Didakticka hra je pedagogicky prostiedek, ktery byl navrien tak, aby podporoval
vzdelavani a uceni. Oproti tradicnim metodam vyuky klade diiraz na interaktivitu, zapojeni
studentii do procesu a vytvareni prijemné, motivujici atmosféry. Didaktické hry mohou
pokryvat ruznd vzdélavaci témata a dovednosti a jsou navrzeny tak, aby podporovaly nejen

3

akademicky rist, ale i rozvoj dovednosti a kompetenci.

I3

Au: ,, Uved, prosim, zdroje, ze kterych jsi cerpal informace pro tuto definici. ‘

Al ,,Omlouvam se, ale v tomto konkrétnim pripadeé jsem formuloval definici na zaklade

znalosti a porozumeni oboru didaktiky a vzdelavani, které mi byly predany pri mé celkové

222 Chat GPT 3.5 [online]. 2023, 17. 11. 2023 [cit. 2023-11-17]. Dostupné z:https://chat.openai.com/
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priprave. Neni mozné konkrétné odkazat na jednotlivé zdroje, protoze moje odpovédi

vychazeji z kombinace dat, kterd byla soucasti mého sirokého vycviku.

Zde je vidét, ze uméla inteligence umi vcelku srozumiteln¢ definovat 1 pojem
didaktické hry, nicméné je stale nedokonald a neumi uvést zdroje svych poznani a tvrzeni.
Dokonce umi navrhnout i jednoduchou didaktickou hru. S vysledkem je ovSem potieba déle

pracovat a upravovat ji tak, aby byla opravdu vyuzitelna k nasemu zdméru.

Didakticka hra vSak nemusi nutné splnit naSe ocekdvani a mize, misto ocekavané
zabavy a aktivity, naopak nudit a stadva se kontraproduktivni. Je tfeba mit na mysli zasadu
priméfenosti a také, pokud jste autorem, peclivé promyslet cile hry a vyvazit jeji mechaniky a

pravidla. To se také ukazalo pfi testovani hlavnich her pro tuto praci.

4.4.Déjepis a vlastivéda

Hra je vyuZitelna hlavné pro predmét d&jepis. S lehkymi modifikacemi, s ohledem na
didaktickou zésadu piiméfenosti, by Sla aplikovat i pro predmét vlastivéda. Predméty

vlastivéda a d&jepis spadaji do vzdélavaci oblasti Clovék a jeho svét.

4.4.1. Charakteristika a vymezeni pl“'edmétu&

Vlastivéda

Vlastivéda se realizuje ve vzdélavacim oboru Clovék a jeho svét, navazuje na vyuku
prvouky a vytvaii ptirozené zaklady pro vyuku téchto predmét: Déjepis, Zemepis, Obcanska,

Rodinna vychova, Etickéd vychova. D&jepisna ¢ast spada do okruhu Lidé a Cas.

Rozsah a hloubku uciva voli ucitel podle moZnosti tak, aby do konce vzdélavaci etapy
(konec 5. ro¢niku) splnil o¢ekavané vystupy stanovené ministerstvem. Zaci budou vedeni k
samostatnému vyhleddvani a ziskavani novych poznatki k danym tématim z rGznych

dostupnych zdrojti.

223 78 Mniek pod Brdy - Skolni vzd&lavaci program - Skola pro Zivot 2122 [online]. In: . Mniéek pod Brdy, 2017,

1.9.2017, 192-195, 206-208 [cit. 2023-11-19]. Dostupné z: https://zsmnisek.cz/files/documents/41/SVP.pdf
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Obsahové, Casové a organizacni vymezeni piedmétu (specifické informace o predmétu

dulezité pro jeho realizaci):

Lidé a ¢as: Zaci se orientuji v d&jich a &ase. Poznavaji, jak udalosti postupuji a utvaieji
historii véci a déji. Vytvareji si zakladni pfedstavu o zplisobu zivota svych predka v riiznych
historickych obdobich, ziskavaji zodpovédny vztah ke kulturnimu dédictvi a historickym

pamatkam.

Déjepis

Dé&jepis je povinny piedmét, ktery je zafazen na 2. stupeir ZS v 6. - 9. ro¢niku a
navazuje na vyuku vlastivédy. Vyuclovaci predmét déjepis poskytuje zakim zakladni
poznatky o vyvoji ¢loveéka a jeho kondni v minulosti, poznani ¢eskych déjin v kontextu déjin
svétovych. Duiraz je kladen na pochopenti, jak historie ovliviiuje souéasnost. Zaci jsou vedeni
k tomu, Ze historie neni uzavienou minulosti, ale umoznuje stale klast nové otazky, které
minulost stale vice objasiiuji. Vyuka dé&jepisu preferuje praci s historickymi dokumenty,

historickou mapou, s literaturou a vypocetni technikou.

4.4.2. Doba kniZeci (doba Prvnich Piemyslovcii) - Ocekdavané vystupy

D¢jepis:
Vystupy v RVP:

D-9-4-03 objasni situaci Velkomoravské fiSe a vnitini vyvoj ¢eského statu a postaveni téchto

statnich utvarQ v evropskych souvislostech

Vlastivéda:

Vystupy v RVP:

CJS-5-3-01 pracuje s ¢asovymi udaji a vyuziva zjisténych udaji k pochopeni vztahti mezi d&ji
a mezi jevy

K tomu piesnéji vySe zminéné SVP: | jednoduse charakterizuje vyvojové etapy nasi
zeme: pravek, obdobi Slovanu, Velkomoravskou 7isi, obdobi viady Premyslovcii...* ucivo
jednoduse charakterizuje vyvojové etapy nas$i zemé: pravek, obdobi Slovant,

Velkomoravskou tisi a obdobi vlady Pfremyslovci.
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4.5.Predstaveni her a metodika

Jak jsem jiz zminil v ivodu, pfi vymysleni tématu prace jsem se inspiroval i cititem

pripisovanym Konfuciovi, ktery zde jesté jednou uvedu:

»P0OVEéz mi a zapomenu; ukaz mi a vzpomenu si; ale nech mne se zicastnit a ja pochopim

a zapamatuji si.*

4.5.1. Navrh rozdéleni béhem $kolniho roku — jak pracovat se hrou

Pokud budeme uvazovat o zaclenéni téchto her do vyuky vlastivédy, je tfeba pocitat
sjinym rozvrzenim uciva nez v d&jepise. Vlastivéda je totiz sloZzena ze dvou CcCasti —
zemepisné a déjepisné. Téma Premyslovcl a raného stiedoveku je v dé€jepise zatazeno do 7.
ro¢niku, pfiblizn¢ ke konci 1. Ctvrtleti. Ve vlastivédé se k tomuto tématu lze dostat ve 4.
ro¢niku, pfiblizné okolo zacatku 2. pololeti (3. ctvrtleti). Hry mohou byt vyuzity jak
v prib¢hu probirdni daného uciva, tak 1 na konci, jako findlni opakovani ¢i v ramci

projektového dne/tydne.

4.5.2. Motivace:

Proc¢ je potfeba motivovat zaky pro hrani didaktické hry? Je to viibec potieba? Z praxe
vim, Ze jakékoliv zpestfeni vyuky, které nebude pfipominat uceni, je Zactvem vitano. Oviem
jsou i taci, ktefi jsou z principu neaktivizovani, at’ uz z néjakého momentalniho socialniho ¢i
dusevniho nastaveni nebo antipatii k vyu€ovanému piedmétu ¢i uciteli. Pro¢ tedy zéky
motivovat a ne je rovnou do aktivity ,,navézt“? Uvedu pét argumentd, pro¢ je motivovani

vhodné:

1) Hry poskytuji interaktivni a zdbavny zplisob vyuky, coZ zvySuje zapojeni zakli do u¢ebniho

procesu.

2) Skupinové nebo tymové hry podporuji spolupraci a komunikaci mezi zaky, coZ pfispiva k

rozvoji socialnich dovednosti.

3) Hry umoznuji zaktim aplikovat teoretické znalosti do praktickych situaci, coz posiluje

jejich porozumeéni a pamét’.

4) Zabavny a soutézivy prvek her predstavuje motivaci pro dosazeni cilli a zlepSeni vysledka.
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5) Didaktické hry ¢asto kombinuji rizné dovednosti, jako jsou kritické mysleni, rozhodovani

a feSeni problémt, coz podporuje rozvoj komplexnich schopnosti.

Motivovani zéaci snaze proniknou k jadru hry a budou se 1épe zapojovat a vice o hie a

jejich mechanismech pfemyslet. Tim dosahnou lepsSich vysledka a priblizi se cili hry.

4.5.3. Co nabidnout a ¢im motivovat

Jak tedy zaky motivovat a co jim nabidnout? Tato pasdz je CasteCné propojena

s odménami, které uvedu pozd¢ji, zde uvedu ndméty k motivaci.

1) Vytvafeni obsahu - Zapojte zdky do tvorby obsahu pro hru, naptiklad vytvareni otdzek

nebo ukolill, coz zvysuje jejich zajem a odpovédnost.

2) Atraktivni vizudl - Vyuzijte vizudlnich prvkl, od atraktivniho designu hry po pouziti

multimedidlnich prvki, coz ptidava do hry zvySenou vizudlni pfitazlivost pro zaky.

3) Ptibéh / cileni na zdky — Vhodnou motivaci je i do her vnéset ptib¢h a postavy, do kterych

se zaci mohou projektovat a citit s nimi. Mozna jesté 1épe, kdyz se povede hru zacilit tak, aby

se zakl osobn¢ dotykala a dala jim pocit prozivani vlastniho Zivota.

4 ) Personalizované hodnoceni - Poskytnéte Zakiim zpétnou vazbu a hodnoceni, které je

relevantni pro jejich individudlni Gsili, postup ve hife a ziskanych informaci. Zak vidi ptimou

vyhodu uceni a ptipravy na vyuku. Nachézi si vhodné zpiisoby pro n¢ samotné.

5) Soutézivé prvky - Organizujte hry ve formé soutéze s odménami nebo body za dosazeni

urcitych cilt, coz stimuluje soutézni ducha zakt a touhu predvést kvalitni vykon. Formuje
také sebepojeti, porozuméni svym moznostem a schopnostem. Rozviji asertivni jednani
schopnost argumentace, skupinovou korekci chyb a dynamiku tfidniho kolektivu. Podporuje
zdravé sebevédomi, hledani individudlnich vhodnych strategii, posileni jedince v kolektivu a
pracuje s neuspéchem. U poslednich bodl je ovSem diilezit¢ mit dobfe nastavena pravidla,
hlidat atmosféru a vytvaret bezpecné a stimulujici prostfedi pro vSechny zicastnéné, aby i
neuspéch ve hie byl bran jako pozitivni, podporujici v seberozvoji a nabizel moznost hledani

jinych, vyhodnéjsich strategii.
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4.5.4. Dobyvatel

Hra spociva v ziskavani policek a tim i vitéznych bodi na hracim planu. Plan
pfedstavuje ptivodni Pfemyslovské dominium a navozuje tak atmosféru piislusné doby a

prostiedi.

Tato hra je pro dvojice ¢1 malé skupinky 3-4 hrach. Herni plan je rozdé€len na 30
plnych hracich poli. Karty otazek jsou rozliSeny barvami podle povahy otazky. Pfi hie
s mapou si hra¢ zvoli roh, ve kterém bude zacinat a symbol na zetonech, se kterymi chce hrat.
Pokud je hra¢ na tfad¢€, v prvnim kole zvoli své ptislusné rohové policko a vybere barevnou
kartu podle okruhu. Bude mu uloZen/a ukol/otdzka dle jeho vybéru tematického okruhu. On
sam tak muze ovlivnit, jaké povahy ukol ¢i otazka. Pokud uspésné odpovi/splni, oznaci si
ziskané pole jednim svym Zetonem a muze piisti kolo (poc¢et moznych kol zalezi na ¢asovych
moznostech vyuky) postupovat déle. Pokud neuspéje, policko neziskavéa a musi ¢ekat na dalsi
kolo a musi zvolit poli¢ko stejné, jen musi zvolit otazku z jiného okruhu. Hra¢ nejprve musi
ziskat prvni policko a az poté miize teprve vybirat dalsi, sousedici. Neni mozné vybirat
poli¢ka napti¢ hernim planem. Policko, o které hrac usiluje, musi vzdy sousedit s jeho jiz
ovladanym tzemim. Vyjimkou muze byt bonusova akce na policku osobnosti, pokud na n¢j
hra¢ natrefi a splni ukol/zodpovi otazku. Pokud vytdhne kartu Mor, jedno kolo nehraje a musi

se vzdat jednoho svého policka.

Témata otazek podle barvy:

Modré — udalost Zelena — osobnost ~ Hnéda — bézny Zivot

Fialova — ndbozenstvi Cerna — letopodet Cervena — vélka/bitva

Vitézem/UspéSnym dobyvatelem mize byt ten, kdo ziska nejvyssi pocet policek na

hernim planu a ovladne tak mapu stfednich Cech.
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4.5.5. Osa

Tato hra je pro skupiny s alespon 4 hraci. Casova osa je rozdélena na 30 hracich poli.
Jednotliva pole jsou rozlisena &isly a karty otdzek barvami. Cislo odpovida pozici pole

v poradi a barva povaze otazky.

Pti hie s osou, hodi zak zdkladni 6sténnou hraci kostkou a podle padlé hodnoty se
posune na ose o piislusny pocet policek. Bude mu ulozen/a ukol/otdzka z dle zvoleného
tematického okruhu. On sam tak muze ovlivnit, jaké povahy ukol ¢i otdzka bude. Pokud
splni/spravné zodpovi, ziskava policko, umisti na néj Zeton hrace/skupiny a miize piisti kolo
(pocet moznych kol zalezi na Casovych moznostech vyuky) postupovat dale. Pokud neuspéje,
vraci se na zacatek a ¢eka do pristiho kola. Pokud jiz jednou vstoupil na policko 13 (mor),
muze jej vyuzit jako zachytné pole a pfi budoucim neuspéchu se nemusi vracet zpét na start.

Jedno kolo vSak nehraje.

Témata otdzek podle barvy: Modra — udalost, Zelend — osobnost, Hnéda — bézny Zivot,

Fialova — nabozenstvi, Cerna — letopocet, Cervena — valka/bitva

Vitézem/uspéSnym muze byt ten, kdo:

a) Jako prvni ziské posledni poli¢ko (30) na ose.

b) Ziska nejvétsi pocet policek na ose.

¢) Projde cilem na ose (policko 30), tedy spésné absolvuje cestu.

Cilem? Opakovani, upevnéni a ziskani novych védomosti, zlepSeni orientace v problematice,

Motivace- ziskavani hodnosti, vitézna skupina vybira exkurzi na zaver probrané epochy. co?,

podpora skupiny, spoluprace dosazeni cile, vzajemné podpory,

Okamzita zpétnd vazba, rychlé pochopeni, hodnoceni a sebehodnoceni (ptfiprava na vyuku,

veédomosti, spoluprace)

4.5.6. Metodika pro hru Dobyvatel / Casova Osa
Vék zaki: zaci 4. roéniku a Zaci 7. roéniku ZS
Casova naroénost: Dle potieby. Lze hrat jednotliva kola béhem prvnich 15 minut vyuky a

postupné sledovat postup a progres jednotlivych skupin nebo je mozné tomu vyhradit jednu

celou vyucovaci hodinu. Doporucuji vSak vyhradit minimaln¢ dvouhodinovy blok nebo
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projektovou vyuku. Tato hra je pro dvojice ¢i malé skupinky 3-4 hractu a je zalozend na
skupinové spolupréci, kterd ovSem vyzaduje trochu vice ¢asu. Zalezi také na zvolené variantg,
jelikoz ,,0sa‘“ vyzaduje fizeni ucitelem ¢i zvolenym zastupcem. Dobyvatel je trochu rychle;jsi,

protoze hru si fidi skupiny hract samy.

Téma aktivity: Nase uzemi v dobé vlady rodu Pfremyslovct

Piedmét: Vlastivéda/déjepis

Mezipredmétové vazby: Vlastivéda/déjepis, vychova k obc¢anstvi, vytvarna vychova (uméni)

Pomiicky: herni plan, Zetony, karty s otdzkami

r

Stru¢na anotace hry: Tato hra je pro dvojice ¢i malé skupinky 3-4 hrac¢t. Hra nabizi zakim
moznost hravou formou otestovat své znalosti v dané problematice. Casova naro¢nost zalezi

na zvolené varianté.
Cile aktivity:

Z4ci se seznami s vyznamnymi ¢leny rodu Piemyslovet — vyjmenuje jejich jména a spoji je
s konkrétni udalosti ¢i ptinosem pro stiedovékou spolecnost.

Zaci si objasni chapani viry ve stiedovéku — spor kfestanské viry a pohanstvi.

Z4ci se zorientuji ve vyznamnych udalostech stfedovéku a vyhledaji spravny letopoéet jejich
konéni.

Z4ci ukazi na mapé dileZitd mista, ktera se poji s vladou rodu Piemyslovet & dalSich

tehdejSich rodi.
Ocekavané vystupy stanovené v RVP ZS

4. ro¢nik:

Pracuje s casovymi udaji a vyuziva zjisténych udaji k pochopeni vztahli mezi d€ji a mezi jevy
Srovnava a hodnoti na vybranych ukézkach zpiisob Zivota a prace predkl na naSem Gzemi v
minulosti a soucasnosti s vyuZzitim regionalnich specifik

7. roénik

Objasni situaci Velkomoravskeé fiSe a vnitini vyvoj Ceského statu a postaveni téchto statnich
utvari v evropskych souvislostech

Ilustruje postaveni jednotlivych vrstev stfedoveéké spolecnosti, uvede piiklady roméanské a

gotické kultury

Ocekavané vystupy stanovené v SVP
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a)
1.
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4. ro¢nik

Pracuje s ¢asovymi udaji a vyuziva zjisténych udaji k pochopeni vztahii mezi déji a mezi jevy
jednoduse charakterizuje vyvojové etapy naSi zemé: pravek, obdobi Slovant,
Velkomoravskou fisi, obdobi vlady Pfemyslovci a Lucemburkt, obdobi husitskych nepokoja
v Cechach, obdobi Jagelloncti a nastupu Habsburk na esky triin

Popisuje zplsob zivota lidi v jednotlivych dé&jinnych etapach od pravéku az po nastup
Habsburkl na ¢esky triin, dokaze porovnat zivot predka se sou¢asnym zplisobem zivota

7. ro¢nik

. Vysvétli okolnosti vzniku, existence a zdniku Sdmovy a Velkomoravskeé tise
. Zhodnoti tlohu kiestanstvi v raném stfedoveku

. Popise rozdil mezi svétskou a cirkevni moci

. Na ptikladech dolozi vliv viry na sttedovékého ¢lovéka

. Uvede znaky roménského slohu a vyjmenuje vyznamné romanské pamatky

Navaznost na rozvoj kli¢ovych kompetenci

Kompetence k uceni

Ucime zaky vyhledavat, zpracovavat a pouzivat potiebné informace z riiznych zdroji
Kompetence k feSeni problémi

Ucime zéky tesit rizné problémy na modelovych situacich

Kompetence komunikativni

Klademe diraz na kulturnost a slusnost komunikace

Vedeme Zaky k predavani svych vlastnich zkusSenosti a poznatkti svym spoluzakiim
Komunikujeme se Zaky na jim dostupné irovni, své nadzory opirdme o logické argumenty
Kompetence socialni a personalni

uc¢ime zdky pracovat v tymech a vnimat vziajemné odliSnosti jako podminku efektivni
spolupréce

podporujeme vzajemnou pomoc zaku a vytvaiime situace, kdy se Zaci vzajemné potiebuji
vedeme zaky k poznévani a chapani rozdilti mezi lidmi, ke kulturnimu a tolerantnimu chovani
a jednani na zakladé respektu a spole¢né vytvorenych a pfijatych nebo obecné uplatiiovanych

pravidel souZiti, k plnéni povinnosti a spolecnych ukolt

Kompetence obcanské
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Vedeme zdky k néarodni hrdosti, k ochran¢ Zivotniho prostfedi, kulturniho i pfirodniho
bohatstvi, vychovavame je k myslence evropanstvi

Budujeme ve tiid¢ pratelskou pracovni atmosféru, vedeme déti k respektovani prav a svobod
Kompetence pracovni

Vedeme zaky k pozitivnimu vztahu k praci, dobfe odvedenou praci pochvalime

Pfi vyuce ménime pracovni podminky, zdky vedeme k adaptaci
Kompetence digitalni

Vedeme zaky k samostatné praci za pomoci informaci ziskanych z doporucenych
internetovych zdrojt, k odliSeni vlastniho a ciziho obsahu a uvadéni zdroji informaci, k

posouzeni jejich relevance a ovétreni spolehlivosti

4.5.7. Hra - Prezij stfedovék

Metodika:

VéEk zaki: zaci 4. roéniku a Zaci 7. roéniku ZS

Casova naro¢nost: min. 15 minut

Téma aktivity: Zivot lidi ve stfedovéku

Piedmét: Vlastivéda/déjepis

Mezipiedmétové vazby: Vlastivéda/déjepis, vychova k obcanstvi

Pomiicky: karta postavy, denik hrace, tuzka, guma, 6x k6, tabulky s nehodami a nemocemi.

Struéna anotace hry: Hra nabizi zakim mozZnost si zazitkovym zpiisobem vyzkouSen
narocnost zivota stfedovekého cloveka, jehoz osud mize byt do znacné miry urovan jeho

fyzickymi moZnostmi, kondici a také se setkdva s mnohymi nastrahami béZného Zivota.
Cile aktivity:

74k se seznami se zpiisobem Zivota stfedovékého ¢lovéka.

74k si uvédomi obtiznost Zivotnich podminek lidi ve stfedovéku a je schopen kriticky
zhodnotit a srovnat Zivotni uroven stfedovékého ¢loveka a Clovéka v soucasné dobé.

74k si rozsifi znalosti v oblasti nemoci a moznych zranéni, se kterymi se mohli lidé ve

sttedovéku potkat a museli jim Celit.
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b)

b)

Ocekavané vystupy stanovené v RVP ZS

4. ro¢nik:

Pracuje s ¢asovymi udaji a vyuziva zjisténych udaji k pochopeni vztahti mezi déji a mezi jevy
Srovnédva a hodnoti na vybranych ukazkach zpiisob zivota a prace piredkli na naSem Uzemi v
minulosti a soucasnosti s vyuzitim regionalnich specifik

7. ro¢nik

[lustruje postaveni jednotlivych vrstev stredovéké spolecnosti
Ocekavané vystupy stanovené v SVP

4. ro¢nik

Pracuje s ¢asovymi udaji a vyuziva zjisténych udaji k pochopeni vztahti mezi dé€ji a mezi jevy
jednoduse charakterizuje vyvojové etapy nasi zemé: pravék, obdobi Slovant,
Velkomoravskou fisi, obdobi vlady Piemyslovcti a Lucemburki, obdobi husitskych nepokojit
v Cechach, obdobi Jagelloncti a nastupu Habsburk na esky triin

Popisuje zpusob Zivota lidi v jednotlivych dé&jinnych etapadch od pravéku az po ndstup
Habsburkt na Cesky triin, dokdZe porovnat Zivot pfedkill se soucasnym zplisobem Zivota

7. ro€nik

Charakterizuje zivot lidi v raném stfedovéku.

Charakterizuje Zivot lidi ve vrcholném stfedovéku.
Névaznost na rozvoj kli¢ovych kompetenci

Kompetence k uéeni

Uc¢ime zaky vyhledavat, zpracovavat a pouZivat potfebné informace z riznych zdroji

Kompetence k feSeni problému

Uc¢ime zaky tesit riizné problémy na modelovych situacich

Monitorujeme, jak zaci zvladaji feSeni problému prakticky ve svém Zivoté

Kompetence komunikativni

Klademe diiraz na kulturnost a slusnost komunikace
Vedeme zaky k predavani svych vlastnich zkuSenosti a poznatkd svym spoluzakiim

Komunikujeme se Zaky na jim dostupné urovni, své nazory opirdme o logické argumenty
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Kompetence socidlni a personalni

Uc¢ime zaky pracovat v tymech a vnimat vziajemné odliSnosti jako podminku efektivni
spolupréce

Podporujeme vzajemnou pomoc zakl a vytvatime situace, kdy se zaci vzajemné potiebuji
Rozvijime schopnost zakl zastavat rtizné role v tymu

Vedeme zaky k poznavani a chapani rozdili mezi lidmi, ke kulturnimu a tolerantnimu
chovani a jednani na zaklad¢ respektu a spole¢né vytvorenych a pfijatych nebo obecné

uplatiiovanych pravidel souziti, k plnéni povinnosti a spole¢nych tukoli

Kompetence obéanské

Vedeme zéky k narodni hrdosti, k ochran¢ Zzivotniho prostfedi, kulturniho i pfirodniho
bohatstvi, vychovdvame je k mySlence evropanstvi

Budujeme ve tiid¢ pratelskou pracovni atmosféru, vedeme déti k respektovani prav a svobod

Kompetence pracovni

Vedeme zaky k pozitivnimu vztahu k praci, dobfe odvedenou praci pochvalime

Pf1 vyuce ménime pracovni podminky, zZaky vedeme k adaptaci

Kompetence digitalni

Vedeme Zzaky k samostatné praci za pomoci informaci ziskanych z doporucenych
internetovych zdrojl, k odliSeni vlastniho a ciziho obsahu a uvadéni zdroji informaci, k

posouzeni jejich relevance a ovéteni spolehlivosti

Popis hry:

Hra ,, Prezij stredovek“ je mou vlastni autorskou hrou. Népad na tuto hru jsem dostal,
kdyz mi béhem vyuky dva Z4ci tvrdili, ze Zivot ve sttedovéku ,, byla pohoda “. Jelikoz nosim u
sebe témeét porad hraci kostky, z hlavy jsem vymyslel jednoduchou hru, kterd urcuje osud
hrace za pomoci hodi kostkou. Celkem rychle a t€inné jsem jim ukazal, Ze to takova pohoda
nebyla a to byli vystaveni jen prvnim deseti letim Zivota. Po této zkuSenosti mi napad témét
rok lezel v hlavé, nez nastal Cas jej znovu oZzivit a rozsifit. Vyuzil jsem své znalosti ziskané
hranim RPG her na hrdiny a vytvofil jsem, hru, ktera hraci ptibliZzi nelehké okamziky
sttedovékého zivota. Neni urceno, o jaké obdobi sttedovéku se konkrétné jedna, ale intuitivné

jsem hru ladil spiSe k obdobi raného stiedoveku, i kdyz jsem si védom, ze ma hra urcité
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pfesahy na obé¢ strany letopoctu. Historicka pfesnost je zde nahrazena fabulaci, kterd ma
predat zazitkovou formou informace o nesnadnosti stfedovékého zivota a upozornit na

uspéchy a skoro az ,.kouzelnou* moc dnesni mediciny.

Herni systém jsem si vypuj¢il z RPG her, které jsem v posledni dobé hral (Mysi
hlidka®* a Zapovezené Zemé*”’). Hrag je vystaven nelehkym stfedovékym podminkam Zivota
a hrozi mu vsudy pfitomnd zranéni, nehody, hlad, nemoci a samoziejm¢ smrt. Po kratkém
nastudovani vyskytujicich se nemoci a 1ékaistvi**® jsem se jal vytvaiet tabulky plné nebezpedi
a stradani, které budou na nic netusici hrace béhem hry ,,¢ihat* béhem jeho imaginarni cesty
zivotem. S nehodami, také zanesenymi ve vySe zminénych tabulkdch, mi pomohli
spolubojovnici z fad reenactorské skupiny Gorynicové, ktefi se ranym stifedovékem hluboce
zabyvaji. Tito kolegové dali hie tragikomicky nadech svymi brilantné vymysSlenymi
»hehodami“, které ve mné i1 v zacich b&hem testovani hry, vyvolavaly pocity absurdity a
komické bezmoci.

Hra je Cerstva a podstoupila nékolik zaté¢zovych zkousek, které ukazaly jeji silné i
slabé stranky. Stejné€ jako jiné hry bude prochdzet neustdlym vyvojem a zlepSovanim. Urcité
budu rad, pokud se hra v budoucnu rozsifi a budou mi pfichazet dal$i naméty, jak hru upravit
a zlepsit jeji hratelnost. Také si myslim, ze by mohla dostat 1 pohybovou verzi, kterou bych
,narouboval“ na systémy lidského ,, Clovéce, nezlob se* a eduka¢ni hry, vydané skautskym

institutem - Kolik stoji cest’”’.
Pomiicky: karta postavy, denik hrace, tuzka, guma, 6x k6, tabulky s nehodami a nemocemi.

Pravidla hry:

1) Hrac si losem/hodem kostkou vygeneruje svou postavu, za kterou hra¢ bude hrat a jeji

pfipadné bonusy ¢i postihy k hodiim k6.

2) V druhém kroku si vypise informace do ,,deniku hrace, které bude pouzivat béhem hry.

% CRANE, Luke a David PETERSEN. Mysi hlidka: hra na hrdiny. Pielozil Ondiej STIPEK, prelozil Alexandra

NIKLICKOVA, pielozil Jan KANTUREK. Praha: Martin Trojan - 3-JAN, [2018]. ISBN 978-80-88152-51-4.
2> GRANATH, Christian, Tomas HARENSTAM, Nils KARLEN, Kosta KOSTULAS a Nils HINTZE.
Zapovézené zemé. Ilustroval Nils GULLIKSSON, pielozil Jiti PETRU. [Praha]: Mytago, 2020. ISBN 978-80-
87761-59-5

® PORTER, Roy. Déjiny mediciny: od starovéku po soucasnost. V ¢eském jazyce vydani tieti. Prelozil Jaroslav
HOREIJSI. Praha: Prostor, 2015. Obzor (Prostor). ISBN 978-80-7260-324-4. + Pfednasky z D&jin 1ékaistvi
PaedDr. Heleny Vychodské z FPE-KHI Zapadoceské univerzity.

227 Skautsky institut - Programy Zkusenost totality [online] [cit. 2022-11-19]. Dostupné z:
https://www.skautskyinstitut.cz/programy-zkusenost-totality
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3) Podle ¢asové dotace jde hrat rychlou ¢i pomalou verzi hry. Rychl4, snazsi, hra znamena, ze
jedna sada hodli znamena 3 roky zivota postavy. Pomala verze je obtiznéjsi, jedna sada hodi

znamena jeden rok zivota postavy a tedy i vétsi nebezpeci pro hrace.

4) Vse zacina narozenim. OvSem nebezpeCi porodil je po celou existenci lidstva vysoké a
sttedov€k neni vyjimkou. Plati pfedpoklad, ze se kazdy hra¢ narodi. Mohou se vSak ptihodit
komplikace, které nasledné roky zivota zkomplikuji. Hod kostkou vyiesi porod a jeho
komplikace. Pokud hrac¢ hodi 5-6, narodil se zcela zdrav a bez komplikaci. Padne-li 3-4, hrac¢
se narodi nemocen. Padne-li 1-2, hra¢ se narodil s fyzickym ¢i psychickym defektem. Pokud
se narodi zdrav, na své hody nema zadny postih. Pokud se narodi s nemoci, na v§echny hody

ma upravu poctu kostek -1, a pokud ma dokonce néjaky handicap, tak tprava je -2.

Dalsi cesta Zivotem je slozena z hodi na jednotlivé atributy a herni situace: Dostatek potravy,
zdravi, §tésti a majetek. Na potravu, zdravi a majetek se hdzi vzdy. Na Stésti pouze, kdyz hrozi
néjaké nebezpeéi. Také se mohou vyskytnout situace, kdy bude potieba vyuzit i hody na
inteligenci ¢i krasu, tfeba pifi shanéni prace nebo pfijeti do uceni. Cilem hry je pfezit co

nejdéle a prozit zivot téZce zkouSeného stredovekého Eloveéka.

4.5.8. Odmény

Za absolvovani vyukovych aktivit a prokazani arovné porozuméni a znalosti je tfeba
zaky nalezit¢ odménit. Hrani didaktickych her je ve vyuce pftileZitostnou aZ mimotadnou
situaci a pfijemnym zpestfenim. Tomu by také mély odpovidat spravné nastavené odmény a
ocenéni. Uvedu ndm¢éty a tipy pro odmeénovani za Gspésné a ,,plodné* absolvovani her. To ale
neznamend, Ze bychom neméli Zaky oceiiovat i v pribéhu normalni vyuky / pololeti /
Skolniho roku. Tyto typy odmén muzete vyuzit i po ukoneni vzdélavaciho bloku nebo druhu
uciva. Naptiklad se ukonci blok o prvnich Piemyslovcich a podle tirovné védomosti se mohou
zéaci odmeénit ,,glejtem* nebo diplomem, kde je uvedeno jméno spéSného absolventa a pod

tim uveden titul: Zlaty/Stéibrny/Bronzovy odbornik na Pfemyslovce/Cechy v dobé knizeci. ..

Certifikaty, fady a ocenéni:

Vytvoite certifikaty, medaile, fady, glejty, ,,fr¢ky* nebo jind ocenéni pro zaky, ktefi
dosahli vynikajicich vysledkid nebo ucinili ve svém vzdélani velky pokrok. Tato ocenéni
mohou byt udélovana pravidelné, naptiklad na konci pololeti. Mlzete tfeba i nastavit systém
hodnosti a kazdd bude mit n&jakou specifikaci/prava/bonusy/, jako motivaci pro uceni a
postupu v ,kariérnim fadu®, ktery blize pfiblizim nize. Tento Zebticek nemusi byt striktné jen

v jedné skupiné/tridé, ale mize byt naptic¢ rocnikem, v paralelkach, nebo dokonce celoskolni.
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Hodnosti
U tohoto zebticku hodnosti/karierniho fadu je tfeba nastavit zakladni pravidla.

a) Zajistéte, aby byl ZebfiCek piistupny vSem, bez ohledu na jejich aktualni Uroven

dovednosti. M¢l by byt dostupny pro kazdého.

b) Nastavte hodnosti dostatecné variabilni, aby bylo dosazeni kazdé z nich realné pro

zaky/studenty rizné trovné. Kazdy postup v zebticku by mél byt povazovan za uspéech.

¢) Stanovte jasna kritéria, podle kterych budou zéci/studenti posuzovani. Muze to byt zlepsSeni
ve znalostech, aktivni Ucast, kvalita projektt... Zahriite i hodnoceni snahy a pokroku, nikoli
pouze koneénych vysledkii. Studenti by méli byt odménovani i za snazeni. Zahriite do
hodnoceni i tymovou spolupraci. To mlze podnitit vzdjemnou podporu a spolupraci mezi

studenty.

Navrh moznvych hodnosti:

Novacek: Zakladni uroven pro vSechny zaky/studenty. Zde muize zacit kazdy, kdo se aktivné

ucastni vyuky a zapojuje se do diskuzi.

Knihovnik: Za pravidelné cteni historickych knih nebo materidli a jejich nasledné

recenzovani a doporuceni.

Kronikar - Peclivé sleduje novinky v oblasti historie, hlida vyznamna data, statni svatky a

vyroci osobnosti 1 udalosti. Tyto pak pfipomene a kratce popiSe na zacatku vyuky.
Historik: Za vlastni vyzkumné projekty a jejich prezentace.
Déjepisny Mistr: Pro studenty, ktefi ziskaji vSechny ptfedchozi hodnosti ve tiidé&.

Publicita a slava

Lze pracovat s egem a hrdosti za¢astnénych. Zaky/studenty je mozné odménit i tim, Ze
mohou byt na své vysledky opravnéné hrdi. Vyjimecné vykony odménte sldvou. Dejte jim
moznost prezentovat své projekty a ispéchy. Vystavte je ve Skole, na vefejném misté, dovolte
jim svou praci prezentovat pred tfidou, Skolou nebo na Skolnich vetejnych akcich a zaroven je

v tom podpofite a dejte jim zadzemi, aby se citili jisté a podporovani.

Moznost ovlivnit vzdélavani

Nebojte se né&jaké své pravomoci uvolnit zdkim. Tteba vybér exkurze je jednim

z nich. Pfipravte si seznam moznych exkurzi a oceiite uspéchy nebo snahu tim, ze ocenénym
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date moznost vybrat exkurzi. Doporucuji timto odménit skupiny nez jednotlivce, je to
Dalsi moznosti je vybér tématu vyuky. Kdyz ukondite téma a chystate se na dalsi, jisté
mate na vybér rizna témata ze stejného obdobi (éry). Vlozte rozhodovani do rukou uspésné

skuping fesiteltl testu nebo néjaké specifické hodnosti.

Sebehodnoceni

I sebehodnoceni a rozhodnuti o tom, jaké hodnoceni bude zapsano do systému je
vhodnou motivaci a odménou. Zak je donucen objektivné zhodnotit sviij vykon (p¥iprava na
vyuku, védomosti, spoluprace...) a tim ovlivnit své pololetni/zavéreéné hodnoceni. MiiZete
udélit pfimo hodnoceni navrzené zdkem, tfeba jednou za pololeti, nebo pokud mate pocit, ze
neni objektivni, mlzete ho zkorigovat jeSté svym vyjadienim a spoleéné se na ném

dohodnout.

Soutéze

Odménou mohou byt i dal$i soutéZe a kvizy, ve kterych mohou Zaci/studenti posbirat

body do hodnoticiho systému a tieba se tak i posunout nebo ziskat dal§i hodnost (viz vyse).
Také je moZnost Usp&Sné soutéZici odmeénit drobnostmi jakymi mohou byt kli¢enky,

tuzky, pohlednice, samolepky... Také je mozné nékolikandsobné uspéSné soutézici odmenit

vétsimi hmotnymi dary, jakymi jsou tfeba knihy, casopisy, vstupenky do muzea ¢i galerie

nebo kina na historicky ladéné filmy.

Zvlastni projekty a spoluprace s uditelem

Nabidnéte zakiim mozZnost pracovat na specialnich projektech, které mohou lépe
reprezentovat ucitele, zaky, ttidu ¢i celou Skolu. Dovolte jim nahlédnout do vasi prace i mimo
vyuku a poznat se vice po lidské strance. Vyberte si Zaky pro specialni akce a pomoc a dejte
jim pocit privilegia a proniknuti do ,,tajemstvi vysSich kruhti“. Nabidnéte jim, ze mohou
pomahat pii ptipravé vyuky nebo pii tvorbé testl pro nizsi roniky. MlZete vytvaret spole¢na
vyukova videa, vypisky a ucebni materialy, vyukové plakaty a kartogramy ¢i webové stranky

s historickymi tématy, inscenace a rekonstrukce historickych udalosti...
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4.6. Testovani her v pedagogické praxi:

Pro tuto préci jsem si pripravil i testovani navrzenych her do vyuky v mé pedagogické
praxi a pozadal jsem ucastniky o zpétnou vazbu. Pokus probihal béhem vyvoje her a tak jsem
jej vyuzil pro vychytani zasadnich nedokonalosti a pro upravu srozumitelnosti pravidel. Také

jsem zaktim piedstavil vyukové karty a vzory pro tvorbu komiksii.

Zacal jsem pftipravou pred vyukou, kdy jsem se domluvil s zadky na tomto testovani,
aby byli pfipraveni na jiny typ vyuky. Ob¢ tfidy, se kterymi jsem mohl hry vyzkouset, maji
pfedmét déjepis ve vyukovém bloku, sestavené¢ho ze dvou vyucovacich hodin (2 x 45 minut).
Jelikoz probihaly oba pokusy velice podobné, témét identicky (byt s jinymi kolektivy), popisi
oba dva pokusy souhrnné, abych zbytecné neduplikoval stejné informace. Uvedené Casy jsou

orientacni a je do nich zahrnuta i mensi ¢asova rezerva.

Zacatek vyuky: (5 minut)

Probéhlo uvodni privitani zakl, zapsani pfitomnosti/absenci a kratké predstaveni

harmonogramu. Doslo na ptedstaveni cilti a propojeni s predchozimi u¢ebnimi tématy.

Uvedeni didaktické hry (10-15 minut)

Probéhl teoreticky tivod, osvétleni vztahu hry k probiranému ucivu a prezentace cild

hry s ptedstavenim pravidel.

Priprava hry (10-15 minut):

Zaci byli rozdéleni do skupin, ve kterych se budou ti¢astnit hry s osou. Kazda skupina
méla k dispozici vlastni soubor pravidel a otazek. Vysvétlil jsem zdkladni mechaniky a
pravidla hry a ubezpecil Zaky, ze jde o pokus, abych mohl vychytat nedokonalosti a ze se

budeme ,,zadrhavat®.

Samotna hra (10 -15 minut)

Pak jsem rozdal kostky, do kazdé skupiny jednu, a losem jsem urcil prvni skupinu,
ktera zaCne a hra odstartovala. Hra byla vcelku plynuld, nejdéle trvalo vyhledani ptisluSné
otazky ze zvolen¢ho tématu a také vyhodnocovani efekt specidlnich karet. Dalsi prekazkou
byly v€domosti, kterymi Zaci (ne)oplyvali. Obcas prevladl chaos a hluéné prostiedi, coz je
vSak u skupinovych aktivit bézné. Bylo vsak vidéet, Ze jsou zaci motivovani a chtéji hrat i pres
nedokonalosti a zjevné nedostatky pravidel ¢i mechanismi. Hru poté pterusila piestavka, ale

na pokus a osahani prvni hry stacilo.

105



Uvod druhé hodiny a piedstaveni dal§ich moZnosti (10 minut)

Na zacatku druhé hodiny pfiSly na fadu dalsi dvé hry, které ale piedpokladaji hrani ve
dvojici ¢i malych skupinach nebo v ptipadé hry ¢. 3 (Ptfezij sttedovek) mod ,,single player,

neboli ,,hra jednoho hrace®.

Predstavil jsem zédkladni principy her (Dobyvatel je jen modifikace hry s Osou pro 2-4
hrace), vysvétlil jsem zakladni pravidla a dotazal se, kdo jakou hru chce hrat. Modifikace
prvni hry byla v men$iné€ a vétSina zatouzila hrat hru pro jednoho hrace — PreZij stredovék.
Rozdal jsem hraci plany, Zetony a sadu otazek pro skupiny hrajici Dobyvatele a Sel jsem se

vénovat zbytku, abych pomohl fidit hrani hry na pteziti.

Seznamovani s dal§imi hrami a samotné hrani (20 minut)

Kazdy hrac si ptipravil sviij hraci list (z&znamnik taht/denik hrace...) a podle ndvodu zacal
hody kostkou ,,psat piibéh* své postavy. Hraci se pokouseli spravné vyhodnocovat své hody.
ukézalo nadhodnoceni nékterych bonust, ¢imz vznikaly ptesilené postavy, které vlastné
nemohly byt ohroZeny pfichystanymi nastrahami. Proto jsem pro tyto postavy od urcitého
veku pfipravil specidlni udalosti, které by je vystavily diskomfortu a nebezpeci. Tyto
improvizované Upravy napomohly a 1 hraci s velkymi bonusy byli ohroZeni a dokonce i
umirali. Dalsi obtize zplsobovaly efekty nemoci a zranéni téla i mysli. Tyto mechaniky jsem
potom upravil ¢asové omezenymi (pocet tahli, kdy obtiZze pretrvavaji) efekty, které postavy
omezovaly a vystavovaly dal§im nebezpe¢im. Kdyz se mi podafilo vychytat zasadni
nedostatky, ponechal jsem hrace jejich osudu a presunul se za skupinami, které na hracim
planu rané¢ premyslovského dominia svadély bitvu o nadvladu. Tam uz to $lo Iépe, jelikoz
zakladni principy této modifikace nejsou sloZité. Problém ovSem byl se specidlnimi kartami,
které jsou vénovany panovnikiim a byly uréeny pro hru s osou. Proto jsem urcil nahradni
plnéni a odstoupil na misto vyhrazené pro ucitele. Prost¢ jsem usedl za ucitelsky stl a
zapocal jsem brainstorming pro modifikace specidlnich karet. To se vice ¢1 mén¢ podatilo, ale
uz nezbyval ¢as. Hrani jsem ukoncil, vydal pokyn k usazeni a rozdal Zakiim dotazniky a

vyukové karty.

106



Reflexe a zavéreéné shrnuti (10 minut):

Zaci prohliZeli vyukové karty a sdileli mezi sebou zkugenosti a zazitky z hrani. P¥i tom
zapisovali své nameéty, ndzory, kritiku i pochvalné 6dy do dotaznikii. V poslednich par
minutach jsem je pozadal o hromadné hodnoceni, aby svym palcem (smétujicim vzhtru, doli
nebo do strany) ozna¢ili celkové dojmy. Zakiim jsem podékoval a vy&erpany je propustil na

prestavku.

4.6.1. Shrnuti

Oba vyukové bloky mi postacily dostatecné k tomu, abych si udé¢lal ptfedstavu o
mechanikach a ¢asovych moznostech vSech her. Zakladni problémy se mi podafilo vyfesit a
zatadil jsem i Upravy navrzené zaky. Nejvice problematické je spravné vyméfit cas. Prvni
pokusy, seznamovani s pravidly a pochopeni mechanik je ze zacatku slozité a trva to delsi
dobu. Ostatné jako u kazdé hry. Urcité bude dobré si vyc€lenit n&jaky specialni ¢as, pokud to
vyuka dovoli, jen na pravidla a zkouSeni, aby nasledné hrani uz §lo hladce. VSechny hry mam
dalsi a dal$i ndméty a situace, které tuto hru budou kalibrovat a déale posouvat. Vétim, Ze
dojde 1 k dalSim modifikacim, které hry zmensi, jako mini cestovni verze, nebo naopak rozsiri

do velké a plnohodnotné deskové hry.

I ptes nedokonalosti se Zaci u vSech her bavili a byli jimi zaujati. Nejvétsi ohlasy
sklidila hra ,,Prezij stredovék*. Zaky bavila souhra nahody a tragikomické vyznéni hry.
Variabilita wrazi, nehod, nemoci a zplsobli smrti je udrzovala v uvolnéné atmosféte.
Prozivali osudy svych postav a opravdu se snaZili pfezit. Na druhou stranu si plnymi dousky
uzivali tragikomicnost a nékdy az bezmoc, kdyz jim kostky nad¢lily kruty osud. Ve skv¢lé
nalad¢ porovnavali osudy postav a dokonce se predhanéli, kdo odesel ze zivota trapnéjSim
zpuisobem. Osobné jsem Uspéch této hry velice ocenil a motivuje mé to k dalsi budouci praci
na vyvoji této hry. Tento Gspéch navic potvrzuje uspéch détské knizni edice Désivé Dejiny,
které jsou zaloZené na myslence, Ze désivé a otfesné udalosti lidskych déjin si Zaci nejlépe
zapamatuji a jejich prostfednictvim Iépe porozumi dané dobé a ziskaji motivaci pro dalsi

studium. Mné€ nezbyde nic jiného, nez souhlasit a pomysln¢ v tomto pokraCovat.
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5. Tipy a navrhy dalSich didaktickych aplikaci do vyuky déjepisu

Zde ptredkladam dalsi naméty aktivit do vyuky, které jsem béhem své praxe vyzkousel
nebo se na n¢€ v ramci testovani riznych her chystam, aby mohlo byt vyucovani variabilni.
Tipy a navody jsou pro ucitele v praxi cennym artiklem, ktery muize nastartovat vlastni
kreativitu nebo vés zachrani v neCekanych situacich, jako jsou selhani techniky ¢i ndhla a
necekana rozpustilost zaka, ktefi se na vasi klasickou vyuku nedokazi soustredit. Kdyz mate

kam a pro co sdhnout, nemtize vas nahlé a necekana udalost zaskocit.

5.1.1. Trimino?%

Trimino je varianta hry Domino. Hraci ,,kameny* v§ak nemaji dvé strany urcen ke hie,
ale tfi. Trimino se skldda do tfi zakladnich tvarl - trojihelnik (tvar pro 9 dvojic), hvézda (tvar
pro 12 dvojic) a Sestithelnik (tvar pro 24 dvojic). U Domina musi pasovat oba dva konce, u
Trimina jsou to tfi, jelikoz hraci kdmen u Trimina je ve tvaru trojuhelniku a nikoliv kvédru,
jako u Domina. Trimino lze vyuZit pro procvicovani a vyuku jakéhokoliv vyucovaciho
pfedmétu. Staci si vybrat obor, téma a miiZzete zadavat pojmy do Sablony pro zvolenou
obtiznost — 9,12 a 24 dvojic. Pro zjednoduseni existuje webova stranka, na které se nachazi
generator pro tuto hru. > Webova stranka je v némeckém jazyce, ale prohlized by mél
nabidnout automaticky Gesky preklad, ktery orientaci usnadni. Zaci tuto procvi¢ovaci aktivitu
mohou plnit samostatné, ve dvojicich nebo skupinov€. Vzdy zavisi na obtiznosti, at’ uz

poctem dvojic ¢i procvicovaného tématu. Je tedy vhodné dodrzovat zdsadu piimétenosti.

5.1.2 Slozte si sviij pribéh

Tato aktivita je zaméfena primarné jako odpocinkova a procviCovaci. Lze ji nastavit
zcela vazné a zadat presné popsani skutecnosti ve formée piibéhu nebo ji vyuzit pro zabavu a
zapojit tvofivost zakl.. Béhem tvofivé formy si Zaci mohou vytvofit svou verzi dé&jinnych

udalosti tak, jak si ji sami pfedstavuji a jak by si ptali, aby byla. Navodna a motivacni véta by

*%8 Triomino je varianta domina s trojuhelnikovymi destickami, kterd byla publikovdna v roce 1965. Popularni

verze této hry byla prodavana pod ndzvem Tri-Ominos spoleénosti Pressman Toy Corp. V Cervenci 2014 koupil
spoleénost Pressman Toy Corporation nizozemsky vyrobce her Goliath Games.

22 Trimino generator:
http://schule.paulatthies.de/Trimino.php?style=3&fontl=serif&font2=serif&color1=000000&color2=0F0000
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mohla znit: ,,Zvol si svou cestu dejin“. Navodné a piikladové situace by mohly byt
nasledujici: Byl knize Borivoj I. potomek bdajnych knizat, obycejny kmenovy nacelnik nebo
pribuzny moravskych Mojmirovcu? Knize Spytihnev podlehl nemoci, padl v neznamé bitve s
Madary nebo zemrel starim? Mel knize Vratislav ve své duziné severské ci vychodni
bojovniky? Byli bajni Tunna a Gomon ,,vikingove“ nebo vychodni Zoldnéri? Byla Ludmila
uskrcena a i pres to byla prohlasena za svatou nebo se opravdu nakonec uderila a ukapla,
tolik legendisty chténd, kapka krve? Boleslav vrazdu svého bratra Vaclava opravdu planoval
nebo doslo k nedorozumeéni a naslednému zabiti? Byl Boleslav vrahem sam nebo jeho
druzinici? Nebo kdo (nechal) zavrazdil Jaromira? Bretislav a Jitka, Slo o unos nebo
domluveny snatek? Tyto a dalsi otazky mohou byt na zékladé ptredchozich znalosti a jisté
miry fabulace pfetvofeny v origindlni piibéh naSich déjin. Opét je tato aktivita vhodna pro

praci jedince 1 malych skupin (2-4) s naslednou prezentaci a vysvétlenim volby.

5.1.2. Najdi, kdo je vrah?

Tato aktivita je spiSe motivacni a je vhodné ji zafadit pfed samotny vyklad. Jde o
badatelsky pristup vhodny pro zaky 1. i 2. stupné. Lze ji vyuzit minimaln¢ na tfech ptipadech:
Ludmila, Vaclav a Jaromir. Aktivita spociva v tom, ze predstavite postavy (,,obsazeni®),
ptidate k nim par informaci, podle kterych si Zaci mohou domyslet a skladat pfibéh. Podle
svého patrani a domysleni budou zjist'ovat: 1. Motiv vrazdy, 2. Prostfedky a okolnosti vrazdy
(vraZzedna zbran a jak vrazda probéhla) a 3. Kdo je vrahem. Lze ji vyuzit ve 4. ro¢niku pii
vlastivéd€ 1 v 7. ro¢niku v d¢jepisu. Indicie a navodné informace ¢i texty si miize kazdy
vymyslet a ptizpisobit dle svého uvaZzeni, ale je tfeba informace ptizpisobit veéku, dle zasady
pfimétenosti. Osobné se mi osvédCilo ve 4. 1 7. roéniku zacit tou nejsnazsi variantou a

postupné zvySovat obtiZnost.

5.1.3. Dramatizace vrazdy

Oblibenou aktivitou, hlavné ve 4. ro¢niku, je dramatizace d€jinnych udalosti. Pokud se
odehravd mimo prostory Skoly, nejlépe na néjakém specidlnim ¢i historickém misté, jde o

velky zazitek. Pro ucitele 1 pro zaky.

Dramatizaci vrazdy jsem zvolil schvalné, jelikoZ nasilné a otfesné okamziky
v déjinach jsou pro zaky snadno zapamatovatelné¢ a zafixuji si je velice snadno, vcetné
okolnosti a osobnosti. Pokud je k tomu pfidan 1 zazitek a Ziva aktivita, nejlépe mimo budovu
Skoly, fixace je zaruCena. Asi nejlep$im pifikladem by mohla byt ,,Staroméstskd exekuce®.

Vzhledem k tématu této prace vSak volba pada na svétce Ludmilu a Vaclava. Dramatizace je
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snazsi, jelikoz samotné popisy aktu jsou v kronikach ¢i legendach struéné a jasné. Ve vybéru
pfedlohy ma pedagog volnou ruku a mtize tak sdm nastavit pozadovanou obtiznost a kvalitu
inscenace. Aktivita mize bud’ probéhnout jednou, kdy se inscenace chopi jedna skupina ¢i
nekolikrat v podani riznych skupin. Nejjednodussi realizace je ve tiid€, se scénafem v ruce a
pfimé Cteni replik pii hrani postav. D4 se ovSem i nacvicit pckné predstaveni s kostymy na

Skolni besidku ¢i akademii.

5.1.4. Dobové zpravodajstvi/profil na socialni siti

V této aktivité jde o aplikaci znalosti velkych déjin 1 bézného Zivota.

Zak vytvoti bud’ obraz imaginarniho profilu historické osobnosti na libovolné socialni
siti, nebo vytvoii reportdz/zpravu ve formé seridzniho novinového ¢i bulvarniho ¢lanku,

vz . ’ . ’ 2
¢lanku internetového zpravodajstvi, ,,tweetu 50

¢i jiného prispévku na socidlni siti. Mohou
komentovat dobové ¢i aktudlni déni nebo si jen ,,lidsky postéZovat™ s béZznymi strastmi zivota,

ohlésit, ze potadaji oslavu nebo jinou spolecenskou akci.

Zprava by méla odkazovat na redlnou historickou udéalost a mé¢la by byt podana
presné v duchu zvoleného média (bulvar, sportovni rubrika, zpravodajstvi...). Nazev média,
jména ocitych svédkl ¢i reportérti si mize libovolné vymyslet tak, aby plsobila dobové ¢i
vtipné. Piikladem budiZ podobné reportaZze a ¢lanky z knizni série Désivé Déjiny (periodikum
nazvané Peruniiv Blesk, d¢&j bitvy prepsany jako sportovni utkani — ,,Vysledek utkani

Polsko:Cesko 0:3“...).

5.1.5. Bretislavovy dekrety

Praci s Bfetislavovymi dekrety lze vyuzit v 7. rocniku v d&jepise nebo v 9. ro¢niku
bhem vychovy k ob&anstvi, pii vyuce zakladi prava. Zaci (samostatng, dvojice i skupiny)
dostanou listiny a pokusi se dostupnymi prostfedky ziskat odpovédi na otazky ptipojené

k textu. Pak nasleduje spole¢na kontrola a diskuze nad jednotlivymi otdzkami/body.

Tato aktivita slouzi jako motivace pro dalsi studium dé&jepisu i vychovy k ob¢anstvi a

je vhodna na uvod vyuky.

20 Tweet — prispévek na socialni siti X (dfive Twitter)
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Autor: Bfetislav 1., 1039
(vyhlaseny knizetem Bietislavem roku 1039 nad hrobem sv. Vojtécha v polském Hnézdn¢)

1. Vase manzelstvi, ktera az dosud méli jste jako v neveéstinci a spolecna mezi zviraty, necht
napristé ridi se kanonickym radem tak, aby manzelka spokojila se jednim muzem a muz

Jjednou Zenou zdkonité pred cirkvi provdanou.

1I. Kdyby manzelka muzem anebo muz manzelkou opovrhl a nesvar mezi nimi dospel az k
roztrzce, nechci, aby ten z nich, ktery by se nechtel vratit do drivéjsiho svazku zakonité
uzavreného, podle Fadu nasi zemé jako rusitel manzelstvi byl uveden v rabstvi, nybrz spise
tisni naseho nezménitelného prikazu, necht je tato osoba jakdkoli, budiz uvrzen do vyhnanstvi
do Uher a nebudiz nikterak dovoleno, aby se do zemé vracel a se vykoupil, aby ndkazou jedné

ovce, boZi stado ovci se neposkvrnilo.

1II. Kdyby panny, vdovy a cizoloznice byly usvédceny, ze ztratily stud a dobré jméno a
porodily deti nemanzelsky jest je postihnouti tymz ndlezem. Nebot kdyz maji svobodné
rozhodovani provdati se, proc pachaji cizolozstvi a své plody uméle potracuji, coz je nejhorsi

hrich pred Bohem?

1V. Kdyby si Zena stéZovala, ze svym muzem neni milovana slusné, nybrz Ze je uchopovaina
neslusné, budiz mezi nimi usporadan bozi soud pred cirkvi, a kdo by byl shledan vinnym,
necht zaplati knizeti povinné pokuty. Podobné o téch, o nichz se proslycha, zZe zabili clovéka,
arciknéz at jejich jména napise spravci prislusného hradu a spravce at’ je obesle k soudu, a
kdyby se vzpirali, uvrhne do vézeni, az bud ucini ndlezité pokani nebo zapiraji-li, vyjde
najevo zhavym zelezem nebo popriseznou vodou jejich hrich ¢i nevinna. Avsak bratrovrahy,
otcovrahy, vrahy knézi a osoby upadlé v obvinéni z podobnych tézkych zlocinit at’ arciknéz
oznaci hradskému spravci nebo knizeti a tito at’ je rukama prikovanyma k trupu vyvrhnou z

kralovstvi, aby potupné a bezenecky sdileli na zemi udel Kaina.

V. Krému, ktera jest koren vSech Spatnosti, odtud pochazeji kradeze, vrazdy, smilstva a
vSechny Spatnosti, kdo zridi nebo kdo zrizenou za plat prevezme: krémar, jestlize bude
postizen, at je veden ke stredu trzisté, privazan k sloupu a mrskan pruty jak dlouho by biric
chtél, avsak jeho véci at nesbiri fiskus, at’ nepropadaji komore knizeci, nybrz at jsou pod zemi
pohrbeny, aby se nikdo neposkvrnil nabytim tak prokletym. Pijaci pak, kdyby byli postizeni v

kréme, at’ nevyjdou z vézeni, dokud by neslozili 300 denaru pro knizeci komoru.

VI. Aby o nedélich se nekonaly trhy a o slavnych svatcich, jez se slavi v nasi zemi hlavné

proto, aby o ostatnich dnech mohli se oddavati dilu, kdyby pak nékdo ve dnech vyse recenych
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by pristizen pri sluzebnim dile, dilo samo a to, co pri dile by se nalezlo, at vezme arciknéz a
vinik at zaplati do knizeci komory 300 dendri. Podobné s témi, kdoz své mrtvé ve vire zemrelé
pohrbivaji na polich nebo v lesich: kdoz se toho opovazi, daji arciknézi vola, kniZeti pak 300

dendrii, mrtvy nadto at je dopraven na kiestansky hibitov.”’

Naméty pro praci s textem:

1) Najdéte slova, kterym nerozumite

2) Udélejte vycet trestnych ¢int, které se snazi zakonik potirat.

3) Jak vypadaly, podle dokumentu, partnerské vztahy na pocatku 11. stoleti?
4) Které ¢iny by byly i dnes povazovany za trestné a které ne?

5) Jak rozumite sloviim ,,...byl uveden v rabstvi“?

6) Pokuste se zjistit diivod/y zakazu prace a trhli o ned¢lich.

7) Porovnejte obsahlost Bretislavovych zdkonl s dnesni sbirkou.

8) Ktera doba byla podle vas svobodné;jsi?

5.1.6. Skupinové aktivity
5.1.7. Vyukové plakaty/obrazy/kartogramy

Oblibenou aktivitou mezi zaky nizsich ro¢niki (minéno 4. - 6. roénik ZS) je vytvareni
vyukovych plakatii, obrazli a kartogramii. Samotny vyukovy plakat Zdka uci praci s prameny,
oveéfovani informaci, vybirani stéZejnich informaci a utvateni prehledu. Také je to prisecik
s vytvarnou vychovou, kdy pro doplnéni faktografie uziva zdk rtzné umélecké techniky
k vylepSeni (obrazova ptiloha ¢i ilustrace v textu) a ozdobeni plakatu. NejCastéji vyuziva

nejsnaze dostupnych technik — kresba, malba, kolaz.

S vyukovym plakatem, obrazem ¢i kartogramem se dé i nadéale pracovat a vyuzit
napiiklad kooperativniho udeni. Zaci utvoii pracovni skupiny (pokud se pied tim vyrabél
plakat, je vhodné zanechat tyto skupiny). Ve skupin€ jim budou pfidéleny identifikacni
symboly — ABCD/1234/ZLUTA, MODRA, CERVENA... Ve skupiné se seznami s obsahem
dila (plakat, obraz, mapa...) a spolecnou diskuzi ovéii zdostupnych zdrojii
(poznamky/ucenice/prameny) spravnost svych hypotéz/domnének ¢i pravdivost sdéleni. Poté
se skupiny rozdéli a spoji se podle identifikacnich symboli do novych skupin: (A+, B+, C+,

D+...) Poté postupné postupuji ke kazdému z vyukovych materidlti. Z kazdé skupiny mluvi

3! Jindfich Francek: ZLOCIN A TREST V CESKYCH DEJINACH, KK a Rybka publishers, Praha 1999
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ten, ktery na tom vzakladni skupiné pracoval/seznamoval se/ovéfoval a
popise/vysvétli/nazorné predvede tak, aby seznamil s problematikou vyukového materialu

ostatni v nové skuping.

5.1.8. Spojovacka

Dvojice ¢i mensi skupinka pracuje s vyukovym materialem, jehoz cilem je vytvaret
dvojice, trojice nebo skupiny informaci a obrazka, k sobé pattici. Sam tuto aktivitu pouzivam
tteba v 8. ro¢niku pfi procvicovani védci a jejich objevi. Vytisknu a nastithdAm samostatné
jména, obrdzky a ndzvy objevi. Vytvofim pracovni skupiny a kazdé skupiné ddm smichanou
sadu téchto natisténych materialii. Ve skupiné se nasledn€ hledd (podle tématu) text, jméno,
nazev, obrazek, letopocet, jméno védce/autora/panovnika... patiici k zadanému tématu.

v

Nejjednodussi varianta je nechat zaky se dorozumivat prostym domlouvanim v ramci diskuze.
pantomimu, gesta, karty s ANO/NE/MOZNA/NEVIM a dalii rtizné moznosti omezeného

dorozumivani.

5.1.9. ,,Kruh“

Do kruhu se vyskladaji, na kartdch/natisténé na papirech a vysttihana, znazornéna
libovolna témata k procviceni: letopoCty, udalosti, osobnosti, nastroje, zbrané... Jeden ze
ttidy vypravi n¢jaky déj, ktery dana témata obsahuje (nejlépe ucitel, ale miize i schopny Zak) a
ostatni vybiraji ,karty* a skladaji je do ¢asové osy nebo jen tfadi chronologicky. Pokazdé,
kdyz n¢kdo umisti jeden z obrazkl, musi vysvétlit, pro¢ to tak umistil. Kdyz uspéje, ziska
hned malé ohodnoceni. Pokud neuspéje, ¢eka na dalsi kolo, ve kterém se mu miize postéstit.
U této aktivity se dobfe aplikuje fixace uciva a probihd spole¢né ovétovani korektnosti (proc¢

jsi,,TO* dal tam, kde to je a je to spravné?).

5.1.10. Skladani komiksu

Komiks si zaci nejprve mohou vyrobit sami a po rozstiihani si je vymeénit a opétovné
poskladat nebo je pfipravi pedagog a zada je jako kol jednotliveiim ¢i skupinam. Napady a
ukazky takového komiksu viz ptiloha. Komiks pfipraveny k této aktivité je rozstfihany na
jednotliva okénka a samostatné bubliny. Zaci mohou pied i po ziskani védomosti z tohoto

tématu skladat ptibeh a nasledné bud’ samostatné ¢i skupinové ovefit spravnost.
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5.1.11. Bubliny

Lze pouzit stejné podklady a materidly, jako pti vyrobé komiksu. Hlaska/citat, vepsané
v bubling, se piifazuji k osobnostem. Zak poté obhajuje, pro¢ dané prohlaseni piifadil
k osobnosti (,,jak si na to piisel a proc*). Opét se mtize jednat o ,,vaznou* (seridézni odpovédi)

¢1 ,,uvolnénou® (i vtipné a zdbavné) aktivitu ke konci vyuky nebo jako opakovani na zacatku.

5.1.12. ,,Potkali se u Kolina“

Pti této aktivité jsou jiz potieba znalosti u¢iva a védomosti. Aktivita je na principu hry
»celovka®, kdy maji zaci na Cele nalepené jméno osobnosti, aniz by védéli, o kterou se jedna.
Chodi po tfid¢ a ve dvojicich ¢i mensich skupinkéch se setkavaji a povidaji si mezi sebou tak,
aby naznacovali druhym, kdo jsou a sami se snazi poznat, jakou postavu predstavuji. Aktivita

probihd, dokud posledni z zZakli nezjisti, koho pfedstavuje.

5.1.13. ZkousSeni

Tato upravend varianta zkouSeni spociva vtom, Ze si zdk vytdhne kartu/listek
s tématem/uddlosti/osobnosti/letopoctem... a u tabule ¢i na svém misté fekne/napise na papir
vée, co vi. Podle podtu uvedenych relevantnich informaci bude ohodnocen. Cim vice
informaci uvede, tim lepSi hodnoceni ziska. Nasledujici navrhované hodnoceni je pouze

orientacni:

2-25%,3-40% (4)
5-50%,6-60%  (3)
7-70%,8-80% (2)
9-95%,10-100% (1)

Tato varianta zkouSeni je vhodna pro zZaky s riznymi poruchami uceni ¢i ,,socialnim
diskomfortu®, kdy podle IVP maji navrzené ovefovani znalosti a védomosti ustnim

ptezkousenim nebo jinym zplsobem.

Dalsi mozna varianta zkou$eni s vyuzitim vyvukovych karet (viz pfiloha):

a) Zak vytahne kartu postavy a uvede/vypise informace o postavé

b) nebo uvede, u jakych udalosti mohla osoba byt pfitomnda, ¢eho se mohla ucastnit, koho

mohla potkat...

114



5.1.14. PC hra - navrh

Zabyvam se také moznosti vytvoteni jednoduché PC hry, ktera je momentalné ve fazi
vymysleni a pokusll, a proto nemize byt soucasti této prace. Navrh vSak muize poslouzit
nékomu schopnému pro vytvofeni a naprogramovani vlastni jednoduché hry k procvic¢ovani.
Myslenka je nasledujici: Hra by obsahovala vyukové karty k procvicovani a n¢kolik trovni
obtiznosti ,,poznavacky* podle vzhledu ¢i atributi a hadani postav podle ziskanych informaci.
Karty by obsahovaly to samé jako vyukové karty v pifiloze — obrazek a vyukovy text.
Poznavacka by spocivala v tom, Ze by se zobrazil obrazek a k nému 4 jména a zak by vybiral
spravnou odpovéd nebo obracené, jedno jméno a 4 obrazky. Spravna odpovéd’ by ho
posunula k dalsi, Spatna naopak na zacatek. Obrazky i jména by se vSak musely generovat
nahodné. Hadani postavy by spocivalo v tom, Ze by si hra¢ vybral jednu z karet, které jsou
oznaceny otaznikem, a bude zodpovidat otazky, které se k dané postavé vazou. Bud’ projde
spravné vSechny otdzky a na konci se mu odhali hddand postava nebo bude b&hem hry
moznost kolonky, kam se napiSe jméno. Kdyz uhodne, automaticky se postava odhali, kdyz
selze, musi vSe opakovat od zac¢atku. Jde zpét do menu a vybird znovu ,,otaznika. Otazky by
meély byt formulované tak, aby §lo odpovidat prost¢ ANO x NE nebo aby byl vybér ze 4
variant. Hra by ani nemusela byt piimo v pfistroji (tablet/PC/smartphone), ale zastupce
z plochy by mohl slouzit jako ,,proklik* na cloud ulozisté. Ma myslenka je takova, aby tato
hra byla zdarma ¢i néjaky maly symbolicky poplatek, ktery by tieba uhradil provoz ¢i ulozeni
na kvalitnim uloZzi$ti a mohla slouzit a byla dostupna vSem. Sam na ni budu pracovat dale, ale
budu rad, pokud se n€komu jinému podafii takovou hru vytvofit.

5.1.15. Vyprava za kniZetem Cechi (Herni kniha)%2

Tato aktivita pocita spiSe se samostudiem nebo vlastnénim dostate¢ného poctu vytiskl
tohoto gamebooku. > Mala kniha ,, Vyprava za knizetem Cechii je totiz gamebook, ktery
privadi ¢tenaie do mytickych dob naSich déjin. Pribéh je zalozen na béji o nastupu Premysla
Oréce na kniZeci stolec Cechtl. Jak zaméfeni knihy napovida, tenat si mize d&j piibéhu
234

utvaret do jisté miry sdm, pomoci svych rozhodnuti. Hrajete za mladého ,,knézského

ucednika, ktery je povéfen veledulezitym tkolem a zavisi na ném osud knizeciho stolce a

2 BIMKA, David. Vyprava za knizetem Cechi: prozij vlastni dobrodruzstvi!. Ilustroval Toma§ CHLUD. Brno:

Extra Publishing, 2018. Gamebook (Extra Publishing). ISBN 978-80-7525-150-3.
233 Gamebook - Kniha, ve které &tenai mize do jisté miry sam vytvaret d¢j. Jde spise o textovou hru nez knihu.
24V knize vystupujete jako ucednik volchva, coz je stary slovansky nazev pro véstce, hadace, zaklinace a knéze

prislusného bozstva.
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knézny Libuse.

Kniha je ¢lenéna na uvod a poté do ocislovanych sekci, které popisuji déj a nabizi
dalsi moznosti, kterymi je mozné d¢j posunout. Ke Cteni je zapotiebi ,, denik hrace*, ktery je
soucasti knihy a dv& klasické Sestisténné hraci kostky®. Hra, kterd je pfevazné naplnéna
uspéchem, trva ptiblizné 15 minut. Je mozné, ze dilem osudu hra¢ selze a dobrodruzstvi pro
n¢j konci, to ovSem neni Uplny konec hrani. Je mozné se vratit na zacatek a 1épe zvolit
strategii Ci na prisluSném misté, dle pfedchoziho neuspéchu, udélat lepsi rozhodnuti, které

hréce posune blize k cili a hrdinnému vitézstvi.

Tento gamebook je urcen spiSe mladsim Ctenariim. TusSim vSak, ze zakim 4. ro¢niku
by soubojovy systém a vyuzivani bonust pfi prvnim hrani ¢inil bez pomoci jisté potize. Pro
zaky 7. rocniku je tedy kniha vhodné&jsi, 1 kdyz nékteré by mohlo popuzovat détské
zpracovani gamebooku. Jsem vSak presvédcen, ze moznost hrani hry béhem vyuky ptrevazi

nelibost nad zpracovanim a zéci se s chuti do hry pusti.

5.2.Naméty pro exkurze

Samotna tvorba exkurze neni primarnim cilem této prace, proto pfedkladam naméty a
navrhy pro uskutecnéni tematické exkurze. S ohledem na maj regionalni ptivod i profesni
pusobeni se zaméfim na podbrdsky region a oblast ptivodniho pifemyslovského dominia.

Zamétim se tedy na okoli Prahy (Praha a okoli £50 km), Mnisku pod Brdy a Dobiige.
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Uvedena mapa predstavuje navrh samostatné putovni exkurze, nebo putovni ,,Skoly
v pfirod¢“. Lze ji vyuzit i pro vytipované jednorazové vyjezdy, které se pireci jen potadaji
behem skolniho roku snaze, nez né¢kolika denni exkurze, kdy je nutné zabezpecit stravovani,

;o v ~_ s v r . o r ’ N RN v s 237
dopravu a ubytovani, coz v dnesni dobé neni vlibec snadné a navic financn¢ narocné.

5.2.1. Exkurze

Jesté nez zaCnu se samotnymi tipy, je tfeba si vymezit pojem exkurze. Zejména
v prostiedi zakladnich $kol exkurze sklouzava k obycejnému vyletu a nema uplné ten spravny

efekt, jaky by exkurze mit méla.

Co tedy exkurze je? V Pedagogickém slovniku je exkurze definovana jako:
., Skupinova navstéva vyznamného nebo zajimavého mista i zarizeni, kterd ma poznavaci cil.
Jedna z organizacnich forem vyuky konanych v mimoskolnim prostredi, ma primy vztah k
obsahu vyucovani: ilustruje, dopliuje, rozsifuje Zdikovu zkuSenost.“”*® Aby méla exkurze
tento efekt, méla by mit i jasn¢ stanovené cile a vystupy. Zkusim tedy nastinit, sviij pohled a

navod, jak by mohla ptiprava exkurze vypadat:

Prabéh exkurze:

Ptiprava:

Zakladem ptipravy je identifikace a urceni cilii exkurze. Urceni vedouciho ¢i kontaktni
osoby pro organizaci a disledné zajisténi logistické piipravy (doprava, ubytovani,
stravovani).

Zahjjeni:

Seznameni vSech ucastnikl s exkurzi - prezentace cilli, o€ekdvanych vystupii a velmi

dilezité informace o bezpecnostnich a organizacnich pravidlech.
Pribéh:

Priibéh exkurze probiha samotnym vyjezdem, prohlidkou daného mista, instituce nebo
udalosti. Vyznamna je taktéZ interakce s priivodcem nebo odborniky na misté a moznost

polozit otazky, které predpokladaji aktivni Gi€ast ti€astniki.

Aktivity:

27 Nazor relevantni k 28. 11. 2023
238 pRUCHA, Jan; MARES, Jifi a WALTEROVA, Eligka. Pedagogicky slovnik. 4. aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2003.
ISBN 80-7178-772-8. str. 63
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Pobihat by mély i samotné vystupy ucastnik. Diskuse a reflektovani ziskanych
informaci, pfipravené workshopy nebo praktické aktivity spojené s tématem exkurze ¢i

prednesy tematickych/praktickych referatt ucastniki.

Zaveérecné shrnuti:

Odjezdem z akce a rozchodem ucastnikt by exkurze koncit neméla. M¢lo by dojit ke
zhodnoceni splnéni cili exkurze a zavére¢na diskuse jak vSech tcastniki, tak i organiza¢niho

tymu.

Cile exkurze:
Navrhy cild, které vedouci exkurze mtize nastavit a sledovat:

1) Edukacni Cile:

Ziskani n¢jakych praktickych znalosti, prohloubeni teorie a védomosti/znalosti v praxi

a rozvoj dovednosti spojenych s danym tématem.

2) Kulturni Cile:

Ucastnici se seznami s kulturnim dédictvim nebo uméleckymi dily ¢i si podpofti

kulturni porozuméni / respektu k jinym kulturam/subkulturdm.

3) Motivacni Cile:

Motivacni exkurze by mély byt zazitkové a praktické, kde si ucastnici mohou néco
osahat, vyzkouSet, zazit. Takové exkurze umi inspirovat Ucastniky k dal§imu studiu nebo
zkoumani daného tématu a nésledné praktického uzivani. Tyto cile také podpoii motivaci a

smysl pro spojitost se vzdélavanim.

4) Tymové Cile:

Muze jit i o stmelovaci exkurzi, jejiz cile nejsou piimo vzdélavaci a prosocidlni. Lze
sledovat posileni spoluprace, stmelovani kolektivu, posileni tymového ducha a vytvareni

vhodnych pftilezitosti pro socialni interakce.
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Takto propracované a peclivé zorganizované exkurze mohou vSem ucastniklim néco
dat a neskonci jako obycejny vylet bez pfidané hodnoty. Proto pamatujme, ze spravné
organizovana exkurze muze byt efektivnim nastrojem pro obohaceni uceni a poskytnuti pfimé

zkusenosti, kterd podporuje celkovy vzdélavaci proces.

5.2.2. Navrhy mist k exkurzi v okoli hl. mésta Prahy a Podbrdského regionu:

Pro prohloubeni studia rané Premyslovskych Cech jsem navrhl mista, na tzemi
ptuvodniho Pfemyslovského dominia, vhodna pro exkurzi. Vybral jsem 9 zajimavych mist + 2
mista dopliujici. Nize je kratce pifedstavim. Cely okruh (obvod plvodniho wzemi
Ptemyslovcil), jak naznaCuje mapa vyse, je dlouhy téméef 330 km a cesta pésky by trvala
priblizné 93 hodin, coz jsou necelé 4 dny v kuse (den i noc). Toliko k predstavé, jak dlouhou
cestu méli panovnici pii objizdéni svého panstvi, ovS§em s jinak vedenymi cestami a odliSnym

terénem, coz dojem jesté vice umocni.

1) Levy Hradec (Zalov. okres Praha — vychod, stiedocesky kraj)

Levy Hradec byl bezpochyby hlavnim sidlem prvnich Pfemyslovct az do pfelomu 9. a
10. Stoleti. Pocatky hradisté lze, podle archeologického vyzkumu, zatadit nékam do poloviny
9. stoleti. Kosmas jej zminiuje 1 ve svém mytu o Lucké valce, ale toto tvrzeni nelze porovnat a
Levy Hradec lezi blizko hl. mésta Prahy, smérem na sever. ,, Prirodou vymodelovany utvar
dal zaklad pozoruhodnému piidorysu dvojdilného hradisté o celkové rozloze 6,4 hektaru. Jako
u vetsiny slovanskych hradist’ si vyhodnosti mista i v pripadé Levého Hradce povsimli lidé
v nekolika obdobich praveku,...” V dne$ni dob€ je zde vSak mozné pozorovat pozustatky

239
1

nalezici do raného stfedovéku. V dobé, kdy zde Bofivoj nechava postavit kostel”, stala zde

oo v 7 . M r 24
jiz opevnéna akropole i predhradi.”*’

2) Mélnik (Mélnik, okres Mélnik, Stiredocesky kraj)

Severni vyspou Pfemyslovského dominia a zaroveil vyznamnym straZnym mistem byl
Meélnik. Hradisté bylo vystavéno nejspiSe za doby vlady knizete Spytihnéva 1. v mistech, kde

je dnes zamek a historické centrum mésta. Pfimé archeologické dikazy vSak nejsou, zatim,

239 Kostel sv. Klimenta byl postaven, podle Kristianovy legendy, v 80. letech 9. stoleti. Archeologicky to vsak

neni ovéreno, jak uvadi Lutovsky.
240 LUTOVSKY, Michal. Po stopach prvnich Pfemyslovci. 2. vyd. Praha: Libri, 2009. ISBN 978-80-7277401-2.
str.50-51
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pocetné. Tehdejsi akropole byla nejspiSe umisténa pfimo na msté dnesniho zdmku. Pobliz,
v Rousovicich (dnes soucast Mélnika), bylo objeveno pohtebisté piiblizn¢ z 10. a 11. stoleti.

V blizkosti l1ze predpokladat existenci husté osidleného podhradi.

Meélnik se také spojuje, podle Kosmy Ci Kristiana, s hradem Psov, udajnym sidlem
knizete Slavibora — otce Ludmily. K tomu dale Lutovsky: ,,Hrad tohoto jména jisté existoval
a nejspise zanikl se zaloZenim Mélnika a tedy s vytvdrenim statu prvnich Premysloveii. “ **!
Meésto M¢élnik je tedy spojeno s osobou knézny Ludmily a M¢lnik si ji siln€ pfivlastiuje, byt’
neni jediny ditkkaz, Ze by tomu tak bylo doopravdy. Naopak pisemné zpravy o M¢lniku, které
pochazi z konce 10. stoleti, kdy zde sidlila vdova po knizeti Boleslavu II., knézna Emma,

. .7 N . . v r <7 242
popisuji umisténi mincovny. Mince zde razené to dokazuji.

3) Stara Boleslav (Stara Boleslav, okres Praha-vychod, Stfedocesky kraj)

Misto, kde se udala pravdépodobné nejznaméjsi a nejvyznamnéjsi udalost ranych
d¢jin naSeho statu. Rano, dne 28. Zati roku 935, doslo k osudové a tragické konfrontaci dvou
bratrli, kterd skoncila smrti ufadujiciho kniZete. KniZze Véclav L. byl zabit druziniky svého

bratra Boleslava a zapoc¢ala zména vedouci k vytvofeni a upevnéni naseho statu.

Boleslavské hradisté je jedno z mala, které neni chranéno strmymi srazy, ale je jen na
vyvySenin¢€. Pivodné bylo chranéno mokiinami od severozapadu a od jihu meandrem feky
Labe a od vychodu fekou Jizerou. Toto dvoudilné, asi 10hektarové hradisté bylo rozdéleno na
akropoli a rozlehlejSiho predhradi. Akropole byla na vyvySené ostrozné a zbytek hradiSté na
»pevning®. Areal hradisté dnes prekryva zastavba mésta a naznaky ptivodni pevnosti bychom
dnes hledali obtizn€. O tomto hradiSti se nezmifuji jen svatovaclavské legendy, ale 1 Kosmas:
,, Tak se stalo, Ze si (Boleslav) uminil zaloZiti hrad po zpiisobu rimském. “ Pak nasleduje popis,
jak Boleslav pouZil nésilnych donucovacich prostiedki na odmlouvajici stavebni preddky a
pokracuje: ,,...I ihned podle ville knizete vystavéli hrad se silnou a vysokou zdi podle
fimského zplsobu, ja jest jej jesté dnes vidéti, jenZ ze jména svého zakladatele se nazyva
Boleslav.“** V 10. stoleti toto nebylo v Cechach b&zné a za nejstarsi ¢isté kamenné opevnéni

bylo povazovano opevnéni Prazského hradu, které nechal postavit knize Sobéslav. Myslelo

%1 LUTOVSKY, Michal. Po stopach prvnich PFemyslovcd. 2. vyd. Praha: Libri, 2009. ISBN 978-80-7277401-2.
str.122-125

22 gt¥ibrné denary — na licu vyrazeno jméno knézny a na rubu CIVITAS MELNIC

243 LUTOVSKY, Michal. Po stopach prvnich Pfemyslovci. 2. vyd. Praha: Libri, 2009. ISBN 978-80-7277401-2.
str.163-164
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se, ze si Kosmas vymyslel. Jenze archeologicky vyzkum ptinesl pozoruhodné nalezy. Pivodni
hrad byl vybudovén snad né¢kdy na pocatku 10. stoleti s ,,dfevohlinénou® hradbou. Tu ale
v prub¢hu 10. stoleti, vystfidala kamenné hradba budovana ,,na maltu, po fimském zptisobu®.
Vroce 1993 se archeologim podafilo objevit cast této hradby, z piskovcovych bloki
spojovanych maltou, kterd dosahovala Sitky 2,5 — 3 metry. Jde o nejstarSi zdéné opevnéni u
nas. Kosmovo vypravéni je tedy alespon ¢astecné pravdivé. Pivodni hrad nejspise vybudoval
knize Spytihnév 1. v ramci budovani spravniho systému piemyslovského dominia, jako
ochranu brodu a obchodni stezky. Jak naznacuji archeologické nalezy, Boleslav hrad prestavél
a dal mu své jméno a nechal nové opevnit. Kamenna hradba vSak nemusi byt nutné jeho

, 244
zasluhou.

4) Stara KouFrim (Kou¥im, okres Kolin, Sti‘edodesky kraj)

Stara Koufim byla zcela vyjime¢nym mistem, které nemd na naSem uzemi srovnani.
Slo o mocné centrum v Cechach, ne-li nejvyznamngjsi b&hem 9. a pocatku 10. stoleti, které
vSak nasiln¢ zaniklo béhem vlady kniZete Vaclava 1. nebo spiSe az Boleslava 1., ktery si
podmanil celé Cechy. Hradisté Koutim byl na konci 9. stoleti areal s tfemi pasy opevnéni a s
celkovou rozlohou 44 hektari. Je tedy nejrozsahlejSim opevnénym objektem rané
sttedovékych Cech. O existenci tohoto opevnéného mista védél Kristian, ktery jej popisuje ve
své legendé, jako sidlo kniZete Radslava, ktery vojensky vystoupil proti Véaclavovi a nakonec
se mu bez boje poddal. Archeologické vyzkumy pfinesly lepsi popis. Na poc€atku 9. stoleti tu
stdlo jen malé hradiSté. Pobliz, vedle jezirka, které bylo zdrojem pitné vody a hralo
vyznamnou roli v predktestanské dobé&, vyrostlo vyznamné pohiebisté mistnich elit. Od
poloviny 9. stoleti do poloviny 10. stoleti, bylo na tomto posvatném misté umisténo vice nez
150 hrobt. Ve stejné dob¢ se hradisté rozriistalo, aZ nakonec ndsilné zaniklo okolo poloviny
10. stoleti. Nedaleko pak vyrostlo nové, mens$i hradi§t¢ a bylo sprdvnim centrem

premyslovského statu.**’

244 LUTOVSKY, Michal. Po stopach prvnich Pfemyslovcd. 2. vyd. Praha: Libri, 2009. ISBN 978-80-7277401-2. str.
164-169
245 sy

tamtéz str. 148-155
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5) L§téni (Ctyikoly-L3téni, okres Benesov, Stfedo&esky kraj)

I hradisté Lsténi je nejspise dilem knizete Spytihnéva pii utvareni spravni sité¢. Mohlo
vzniknout na pielomu 9. a 10. stoleti. Archeologickych prizkumi zde vsak probéhlo malo a
neni tak mozné presnéji urCit obdobi. Za doby knizete Vaclava 1. zde byl vystavén kostel. Po
ovladnuti Cech Boleslavem 1. viak vyznam tohoto hradi§té upadal, ale mohl si zachovat
hospodaisky vyznam, jelikoz v jeho okoli se nachéazely tzv. sluzebné osady, ze kterych sem

proudily ,,dan¢ pro kniZete.

Lsténi popisuje Kosmas k roku 1055, jako pevny hrad, kde byla drzena téhotna
manzelka knizete Vratislava (druhorozeny syn Bietislava I.), kterou zajal Spytihnév II. a ,, dal
dovézti na velmi pevny hrad Lsténi a streZiti hradskému spravci Mstisovi. Ten vSak ji nehlidal
tak, jak by bylo sluselo na takovou pani, nebot kazdé noci jeji nohu okovem pripoutaval ke

, «246
sSve noze.

Zaznamy o hradisti umlkaji ve 12. stoleti, a tak se predpoklada, Ze 1 v této dobé
zaniklo. Archeologickych nélezii vS§ak nemame natolik, abychom to mohli potvrdit nebo
vyvratit. Nalezy a pozorovani popisuji toto hradisté jako 8hektarové, jehoz hradbu silné

1w 247
ponicil pozar.

6) Tvrzisté Dvorce (Dobiis, okres Pribram, Stiredo¢esky kraj)

Témét neznamé ovalné tvrzisté (o délce os témeér 70m a 55m) s valem a vodnim
pfikopem se nachazi v blizkosti obory Aglaia u mésta Dobfis (asi 3 km od centra). Dodnes
vlastné€ neni jasna definice, zda se jedna o niZinné hradi$té, opevnény rezidencni dvorec nebo
velké tvrzisté. Pied vstupem jsou umistény dvé naucné desky s textem, které¢ popisuji misto i
dobové zatazeni. Tato ,,pevniistka“ se zatazuje do doby vlady knizete Boleslava 1., jelikoz se
zde nalezly stiibrné dendry, které tento panovnik nechal razit. OvSem disledné;jsi

248 pokud navitévu tohoto maélo

archeologicky prizkum neprobé¢hl a nelze tak nic potvrdit.
znamého ale neméné fascinujiciho mista spojite s prochdzkou pies Brdské lesy do MniSku

pod Brdy, urcité chybu neudé¢late.

2% LUTOVSKY, Michal. Po stopach prvnich PFemyslovcd. 2. vyd. Praha: Libri, 2009. ISBN 978-80-7277401-2. str.

117
247 tamté? str. 116-121

248 Sklenar, Karel a kol.: Archeologické pamatky. Optys, Opava 1993
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7) Tetin (Tetin, okres Beroun, Stredodesky kraj)

Tetin je vyznamné sidlo vymezujici hranici Pfemyslovské drzavy na zapadé. Byl
poslednim Pfemyslovskym hradi§tém ve sméru na Rezno a bylo postaveno v blizkosti brodu
pies feku Berounku. Hradist€¢ ma celkovou rozlohu 10 hektari uzavienych ostroznou. Toto
sidlo je dle Kosmy spojeno s dalsi dcerou bajného panovnika Kroka, Tetou, ale Teta neni
nejvyznamngéjs$i osobnosti s timto hradistém spojenou. Toto hradisté slouzilo jako utocisté a
posledni misto Zivota byvalé knézny Ludmily. Na tomto hradisti byla zavrazdéna Ludmila
vnoci z 15. na 16. zaii roku 921. Slo o prvni vrazdu vrodu Pfemyslovc a dokonce
mucednickou. Na tomto zakladé je Tetin zndm i ze svatovaclavskych a svatoludmilskych
legend. OvSem archeologické diikkazy o opevnéném dvorci chybi, byt je v legendach
popisovan. Z 10. Stoleti je znamo jen nékolik sidliStnich objektl. Vime vSak, ze byl Tetin
opevnén na pielomu 9. a 10. stoleti. Se zménami cest a rozpinanim Pfemyslovského dominia
upadal vyznam Tetina a v pribéhu 11. a 12. stoleti jiz nebyl ani vyznamné zapojen do statni

r 24
spravy.**

8) LibuSin (Libus§in, okres Kladno, Stfedodesky kraj)

Misto, podle Kosmy, propojené s bajnou kné¢znou Libusi. Teoreticky zde méla knéZna
soudit a prondSet své veéstby. Z LibuSina méla i vyslat své poselstvo za Piemyslem. K tomu
Lutovsky: ,,AZ mladsi d&jepisectvi spojilo tyto bajné udalosti s VySehradem., navic kronikar

spojil znamé misto s povésti a nelze tak prokazat spojitost s bajnou knéznou a hadackou.*”

Hradiste je starsi, ,,hrad* samotny je patrn¢ z doby kniZete Spytihnéva I. a v dobé&, kdy
o Libusin€¢ Kosmas piSe, uz ptivodni funkci (straznéd hrani¢ni pevnost) neplni. Spojeni s baji o
Libusi zapficinil brzky zajem archeologii o tuto lokalitu. Ty dokladaji, ze hradist¢ vzniklo
n¢kdy kolem pielomu 9. a 10. stoleti a byva povaZzovdno za soucast soustavy pevnosti

vymezujici pivodni Pfemyslovské dominium. Zanik Libus$ina je datovan k poc¢atku 11. stoleti.

F1oox : . vr o . ;o v 7251 sk

Momentaln& je Libusin popularni svou ,,Bitvou*, ktera je tradi¢ni akci®' a spojuje
Sermife napfi¢ stfedovékem. Akce se ucastni skupiny Sermu od raného stfedovéku po
vrcholny az s presahem do raného novoveku. Bitva je popularni tradi¢ni akei, zaméfenou na

divaky a zabavu. Nereprezentuje piesné historické rekonstrukce, jelikoz se zde setkavaji rizné

%9 LUTOVSKY, Michal. Po stopach prvnich PFemyslovcd. 2. vyd. Praha: Libri, 2009. ISBN 978-80-7277401-2. str.

138-145
20 tamté? str. 107-108
21 ibuginskd bitva byva poradana béhem mésice dubna.
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skupiny s riznymi pfistupy k rekonstrukci daného historického obdobi ptes striktni LH az po

L 252
., keckare“.

9) Prazsky hrad (Praha — Hrad&any)>>

Prazsky hrad i jeho aredl je siln€ a pevné spjat s Pfemyslovci. Usazovani na kamenny
stolec (,,trtin“) i korunovace probihaly vzdy v téchto mistech. Hrad byl zalozen za vlady
Premyslovcil a ne v néjakych mytologickych casech, kdy jej ,,vyvéstila® knézna Libuse, byt
je to romantickd pfedstava. Dnes bychom v aredlu Hradu tézko hledali z doby prvnich
Ptemyslovci, jelikoz toto misto proSlo mnoha razantnimi pfestavbami a zménami. OvSem

toto hlavni misto nasi statnosti oplyva vyznamnym kouzlem uplynulych ¢ast.

Z pocatku byla vhodna k osidleni jen zdpadni ¢ast dneSniho areédlu (L. a II. nadvofti),
tam také vystavél Bofivoj 1. kostel sv. Marie a pravdépodobné i nékteré z prvnich sidel. Jesté
dilezitéjsi misto, posvatny okrsek - ,, Zizi “, které byva dnes zapominano. Byl tam posvatny
nastolovaci kdmen (,,trin®), na kterém byli nastolovani vladci Cech. O jeho vyznamu pise
vzhled ani blizsi poloha nejsou znamy, podle kroniky kanovnika Vincentia, jednoho
z Kosmovych pokracovatelu z druhé poloviny 12. Stoleti, mélo ji o ,,...kamen, ktery jesté ted
stoji uprostied hradu a za néjz nejen nyni, ale i odedavna padlo v boji mnoho tisic
bojovnikii“. Kamenny stolec byl skutecné pricinou krvavych stretii a bojii o ovliadnuti Prahy,
zvlasté v prvni polovine 12. Stoleti, kdy Oracuv rod zmohutnél az na dvacet moznych
uchazecii o viadu. Kdo z Premyslovcii dokazal ozbrojenou silou vstoupit do bran Hradu a

r . v r . . r r r 4 l{254
nechat se svymi vernymi usadit na posvatny kamen, stal se vladce.

B2y (living history) — striktni pfistup k rekonstrukci daného historického obdobi, ktery si dal za tkol naprosto
vérné prezentovat a rekonstruovat dané historické obdobi a Zivot.

,Keckar” — pejorativné zabarvené oznaceni pro ,Sermire”, ktery si s historickou presnosti neldme hlavu a
neboji se kombinovat ¢asti odév(, zbroj, zbrané a doplnky z riznych obdobi, popularni kultury ¢i dokonce je
nahrazovat modernimi ¢astmi (leginy, kanady omotané koZesinou, bavinéné prostéradlo jako varkoc, krouzkova
zbroj z pérovych podloZek nebo zaviranych pozinkovych krouzkd...).

253 .
tamtéz str.72-82

2% Tamtés str. 77

124



10) DalSi moznosti v regionu:

Klaster Ostrov (Davle, okres Praha — zdpad, Stiedodesky kraj)

Celym nazvem Klaster sv. Jana Krtitele na Ostrové u Davle. Tento benediktinsky
klaster vznikl jako jeden z prvnich ¢eskych klastert, v dob¢ vlady knizete Boleslava II., okolo
roku 999 a zanikd vroce 1517, kdy mnisi odchdzi do proboststvi, ke Svatému Janu pod

Skalou. Zajimavosti je, Ze souéésti tohoto klastera bylo skriptorium®” a keramické dilna.?

Novy Knin (Novy Knin, okres PFibram, Stfedodesky kraj)

Novy Knin je byvalé knizeci/kralovské zlatohorni mésto. Toto dnes malé nendpadné
meésteCko schované v doliku, bylo vyznamnym mistem naSich dé&jin. V roce 1186 zde, na
knizecim dvote, podepsali esky knize Bedfich a moravsky markrabé Konrad Ota Znojemsky,
tzv. Kninsky mir, ktery znamenal definitivni pfipojeni Moravy k Cecham. Pobyval zde i kral
Piemysl 1. Otakar nebo kral Jan Lucembursky a t&Zilo se zde i zlato. Nedaleko, u Zivohosts
doslo k prvnimu stfetu Husitskych valek. Majestat mu udé€luje kral a cisai Zikmund
Lucembursky, privilegium kralovského mésta a znak mu ud€luje Vladislav II. Jagelonsky a
v roce 1776 zde cisafovna Marie Terezie ziidila prvni véelatskou skolu v Cechach. V Kning
umira a je zde pohiben Vaclav Vratislav Mitrovic, vyznamny §Slechtic a autor cestopisu z jeho

diplomatické cesty do Osmanské fise. >’

8

Vroce 1965 zde byl nalezen rané stiedovéky

y r . 2
naramek severské provenience. 3

6. ZAVER

V dnesni dobé neni téma prvnich Pfemyslovct ptili§ popularni a spiSe upozadéno ne-li
uplné ignorovano. Kazdorocné si ptipomeneme 28. zaii a svatého Vaclava, pfi této prilezitosti
se jiz Castéji pfipomind i Boleslav a jeho povést se postupné narovnava a jeho Ciny ziskavaji
stale vétsi uznani. To je ovSem vSe a jen opravdovi ,fanousci®, historici ¢i véfici si
pfipominaji 1 dalSi cleny Ptremyslovského rodu. Hlavné svatym, Ludmile, Vaclavovi a

Slavnikovci Vojtéchovi se dostava vetsi pozornosti od véficich. Ostatni jsou pozapomenuti.

255 . . sy Y SRTY: v, v ., . . v . . , vy v P .
skriptorium — pisarska dilna pfi klasteru, ve které vznikaly opisy starsich literarnich dél ¢i nové rukopisy.

Zdenék Bohac: Ostrov, Tisiciletd historie zmareného klastera, Jilové u Prahy 1999.

VALENTA, Josef. Paméti zlatohorniho mésta NOVEHO KNiNA a sousednich obci Starého Knina, Velké a Malé
Hrastice: Dil I. (Od nejstarsich dob do svétové valky). Starousedlé rody kninské. Pfibram: insertni a reklamni
kancelar FrantiSek Jech, Dubno-Pfibram, 1932, 225 s.

8 Hornické muzeum Pibram. Hornické muzeum Piibram slavnostné zpfistupnilo v expozici Muzea zlata Novy
Knin v sobotu 20.6. 2009 unikatni Sperk z 11. stoleti [online]. Pfibram, 2009 [cit. 2023-11-30]. Dostupné z:
https://www.muzeum-pribram.cz/userfiles/akce/09akce/09naramek/09naramek.html
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V nedavné dobé (Unor a zaifi 2021) byla spolecnost postavena pied rekonstrukce tvaii
Spytihnéva 1., Vratislava 1. a Ludmily, které byly sestaveny na zéklad¢ digitalni rekonstrukce
obliceje podle lebek zminénych Pfemyslovcl. Zatimco rekonstrukce knizat byly povétSinou
piijaty, 1 ptres vyhrady. Ludmilina rekonstrukce vSak byla nékterymi pfimo odmitana,
z diivodu, ze jeji lebce chybi znacna Cast obli¢ejové casti. To byl ovSem jediny rozruch a
zvySeny zajem okolo prvnich Pfremyslovci. VEtsimu zdjmu se t&€Si naopak premyslovsky kral
Premysl II. Otakar, at’ uz v souvislosti s geopolitickymi udéalostmi (recesistické pokusy o
pfipojeni Kaliningradu k Ceské republice, jako mésto Kralovec) nebo diky nové filmové

tvorbé.

Néplni a cilem této prace bylo podrobné¢ a chronologicky ptedstavit osobnosti prvnich
Ptremyslovcil, zpiehlednit jejich dobu a piedstavit okolnosti jejich vlady a pfiblizit bézny zivot
v Pfemyslovskych Cechach. Také jsem si vyty¢il cil pFibliZit toto téma mlad$im generacim a
zazehnout v nich jiskru zajmu o toto téma. Prostfedkem dosazeni tohoto cile bylo vytvofit

didaktické aplikace do vyuky dé&jepisu ¢i vlastivédy.

Z pocatku jsem mél obavy o dostatek relevantnich zdroji pro zpracovani teoretické i
praktické casti. NaStésti mam tu Cest znat Tomase Vlasatého, ktery mi zprostiedkoval obii
databazi literatury, zaméfenou na rany stiedovek. Mohl jsem tak Cerpat z té€zko sehnatelnych i
dnes normalni cestou nesehnatelnych tituld, hlavné archeologickych. K praktické ¢asti jsem
také objevil zajimavé publikace zamétené na didaktické hry, hlavné z fad mych predchidct.
Obecné nejvetsi prostor v této praci dostali jiz v uvodu zminéni odbornici Tiestik, Charvat a
Lutovsky. Jako odbornika na reenactment a living history tematiku, kterou jsem vyuzil u
praktickych vhledt v jednotlivych kapitolach, jsem cerpal ze ¢lankti Tomase Vlasatého, které
vydava na webové strance svého projektu Forlpg. Nakonec jsem spiSe fesil obtize, které ze

zdrojii vybrat a nebyt zahlcen.

Prvni kapitola, vénovana Pfemyslovciim samotnym, byla pro mé trochu vyzvou. Chtél
jsem ji uchopit néjak jinak. Né&jak, jak to jest€¢ uchopeno nebylo, ale pii psani samotném se mi
nedafilo vymanit se ze zab&hlych koleji. Jediné, co by mi mohlo pomoci, by byl néjaky novy
objev ¢i reinterpretace n&jaké starsi archeologie, kterd by ptinesla néco nového. Snad se toho
doZziji a budu moci tuto svou praci aktualizovat. Kdyz se mi nepovedlo néjak novéji uchopit
pfiblizeni Zivotl prvnich Pfemyslovctl, pokusil jsem se o vhled do béZného Zivota v dobé
jejich vlady. Tam jsem se snazil aplikovat jak pfistup reenactora, kterym se snazim byt, tak i
zjednoduSeny vhled pro ¢tenare, ktery se s takovymto hlubsim vhledem do tématu shledava

poprvé. Do této Casti se mi povedlo zapracovat i nékteré zajimavosti, které nejsou Uplné ve
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vSeobecném povédomi, jako tieba téma orientace pohanskych svatyni a prvnich kiest'anskych
rotund a kostelikii. Také psani ¢asti o valeCnictvi pro mé byla vyznamna, jelikoz jsem mohl
poskytnout vhled reenactora a ucastnika ran¢ stiedovekych festivali a bitev. Tyto jedine¢né
zéazitky mi zprostfedkovava reenactorska skupina Gorynicové, ke které mam tu Cest patfit.
Vyuzil jsem tedy svych vlastnich védomosti a zkuSenosti s rekonstrukei vale¢nika raného

stitedoveéku.

Tvorba druhé ¢asti prace pro mé¢ byla plné nova zkuSenost, za kterou jsem vdécny.
Dala mi nahlédnout jak do tvorby her obecné a zaroven do didaktiky a praktickou praci
s dynamikou tfidniho kolektivu béhem takovéto specialni (v podstaté zazitkové) vyuky. Téma
didaktické hry do vyuky dé&jepisu neni castym namétem praci, a proto jsem rad, Ze jsem tuto
skupinu mohl rozsifit. Vzhledem k tomu, Ze jiz vykonavam svou uditelskou praxi na ZS, jsem
mohl tuto hru konzultovat s kolegy i1 zaky, ktefi mi hned dali zpétnou vazbu. Nastésti kladnou
a ocenily mou snahu, ¢imz mi dodali odvahu a touhu do téchto, pro mé neznamych vod,

vstoupit a ziskat velké mnozstvi novych zkuSenosti profesnich i zivotnich.

Plivodné jsem mél piedstavu o vytvoreni néjakych pracovnich listii a jiz ovéfenych
aplikaci. JenZe ja jsem cloveék, ktery sice nemd néaro¢né vyzvy rad, ale kdyz uz na né
pristoupi, bojuje, dokud se mu nepovede naplnit alesponn jeho zakladni ptfedstavy. Jsem
naruzivy hra¢ her. Nejen spolecenskych (pokud jde o malou uzavienou spoleCnost) a
deskovych, ale i konzolovych a pocitacovych. Proto, kdyZ se mi naskytla ta moZnost a
mysSlenka vytvofit néjakou praktickou hru, nevahal jsem. NetuSil jsem, Ze to bude naro¢né a
bude mé to stat dlouhou cestu plnou piekazek, zejména metodickych. Zkouseni, kalibrace a
pokusy byly obtizné, ale povedlo se mi dosahnout funk¢nosti 1 zabavnosti. Misto jedné hry
jsem si pfipravil v podstaté tfi. Vytvofil jsem jednu zékladni se dvéma variantami hrani, ktera
je vyuzitelna pro hrani ve skupinach, které spolu soutézi. Modifikace je upravend pro hrani v
uzavienych skupinach 2-4 hract. Druha hra je Cisté zaméfena na hru jednoho hrace a oproti
pfedchozi varianté je tzv. cestovni a dd se snadno hrat i v oklesténé jednoduché formé
s kostkou a spoluhra€em, ktery tidi a predklada mozné udalost, jako vypravé€ ve hie Draci
Doupé.

Vedlejsim produktem vymysleni didaktické hry, jsou vyukové karty, které jsem
vytvoftil pro procvicovani. Tyto karty jsou vhodné pro samostatnou praci zaku i pro skupinové
¢1 hromadné aktivity. Karty vSak nejsou jedinym vystupem. Poprosil jsem vytvarnici Ninu

DaniSovou o vytvofeni ilustraci podle mnou vyrobenych karet. Tak vznikla spoluprace, kdy
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byli namalovani jak panovnici, tak jejich manzelky a vznikly tak dalsi ilustra¢ni materialy pro

vyuku ¢i na ozdobu.

Déle jsem si také pripravil podklady pro stripové komiksy (tfi okynka s jednou
ilustraci postavy, kde se méni pouze text, ktery postava fika) a popularni format meme. Dalsi
nevyuzité aktivity jsem shrnul v zavéru této ¢asti, véetné popsani zplisobii motivace a odmén.

Také jsem ptipravil naméty pro déjepisnou exkurzi, véetné namétu metodického zpracovani.

Hlavni piinos této prace spatfuji v jeji prakti¢nosti, ucelenosti vytéené problematiky a
v jeji informativni §ifi. Nespornou vyhodou piedlozeného textu je dle mého nazoru obsahlost

dané problematiky, ale zdrovent moznosti jejiho rozsifeni a doplnéni.

Na zavér bych chtél konstatovat, Ze badatelska i prakticka prace na tomto
tématu, mé reenactorské, pedagogické a hrac¢ské zkuSenosti, napomohly naplnit
predpoklad k vytvoreni praktického didaktického materidlu do vyuky déjepisu C¢i
vlastivédy, ktery jsem se rozhodl pro tuto praci vytvorit. Podstat této prace byla
naplnéna tim, Ze jsem hru vytvoril, vyzkouSel béhem své pedagogické praxe ve vyuce
déjepisu ve dvou riznych tfidach a vytvoril grafické navrhy pro herni plany, Zetony
skupin i hradd, herni karty s otizkami. Také jsem vytvoril doprovodné vyukové
materialy, které napomohou zlepsit vyuku tématu prvnich Pifemyslovci a utvareni
¢eského statu. Tim ov§em neminim, Ze je v§e hotovo a vybadano a vymySleno. Urcité je
tfeba tuto problematiku dile zkoumat, studovat a objevovat dalSi a nové naméty,
aplikace a metody do vyuky, aby byla pro udlitele a Zaky zabavna a nenucena. Vérim, Ze
budu vtomto nastaveném kurzu pokracovat a pokud mi bude priana dlouha
pedagogicka praxe, pribydou dalsi aplikace a hry, které s radosti budu moci sdilet nejen

s kolegy a ostatnimi pedagogy, ale i se Zaky stavajicimi a budoucimi.
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