POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: oponent

Autorka prace: Lamija Deli¢

Nazev prace: Jugoslavska valka v bosenskych médiich
Vedouci prace: Mgr. Andrea Priichova Hrtizova, Ph.D.
Oponent/tka: Martin Hajek

Navrzené hodnoceni: D

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni priace (zejména vyhrad a kritickych pfipominek) rozepiste
podle niZe uvedenych Kkritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Vyzkumny cil a otdzky jsou formulované na strandach 39 a 40, az za polovinou textu. Doslovné
vzato, cil prdace je ,,zjistit, zda valecni novinari z Bihace, Bosny a Hercegoviny povazuji, a do jaké
miry, Ze prispéli k formovani kolektivni paméti obcanu.* (39) Vyzkumné otdazky miii jesté trochu
jinam — srovnani novinarského pristupu dnes a pred 30 lety, resp. viiv digitalnich médii na
formovani kolektivni pameéti. Zavery z empirického vyzkumu zaloZeném na rozhovorech se Sesti
valecnymi novinari se vyzkumného cile primo netykaji, protoze z analyzy nijak presné nevyplyvd,
zda si prave osloveni novinari mysli, jak konkrétné formovali kolektivni pamét obyvatel Bosny a
Hercegoviny. Zavery jsou spise obecného charakteru o roli a postaveni valecného zurnalismu a
kolektivni pameéti.

Prace ma standardni strukturu — zacina vysvétlenim zakladnich pojmii a prehledem existujici
literatury k tématu, ndsleduje vymezeni vyzkumného problému a otdzek, metodologie vyzkumu,
prezentace zjisténi a jejich interpretace a konci zavérem. Nestandardni je délka uvodni teoretické
casti, ktera presahuje jednu polovinu textu, pritom samotny vyzkum neni s teorii kolektivni paméti
nijak pevné teoreticky spojen.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?
Ano, literatura, o kterou autorka svou argumentaci opira, je dostatecnd svym rozsahem i relevanci.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroji (vCetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Autorka provedla polostrukturované rozhovory s Sesti vdlecnymi novinari, ale neuvadi, podle
jakého klice vybrala zrovna tyto. V rozhovorech polozila dosti kvalifikované otazky, skoro by bylo
mozné si myslet, Ze to byly samotné vyzkumné otazky, napr. ,,Jaka podle Vas byla role Zurnalistiky
ve valecné Bosné pri formovani vzpominek na valku / v tom, jak si lidé valku pamatovali a
pamatuji? “ Povazoval bych za vhodnéjsi ptat se na konkrétni uddlosti, situace nebo postupy
valecného zpravodajstvi v dané dobé a miste, nez takto obecné otazky. Podle mnozstvi a diverzity
uryvku se zda, zZe rozhovory byly docela kratké; celkovd uvedend délka 2 hodiny se rozchazi s
informaci v ptivodni verzi, kde bylo uvedeno 20-25 minut.

Proces kodovan neni podrobné popsan. Kody jako by byly unikatni pro vyrok urcitého respondenta,
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protoze zpravidla je u néj uvedena jedna dlouha citace. Analyza spociva v prezentaci uryvkii z
rozhovoru, jejich shrnuti a interpretaci ve smyslu co vypovéd znamend, casto s vyraznou
generalizaci. Rozbor toho, co je ve vyroku obsazeno ve vztahu k vyzkumné otdzce, pritomen neni. V
uryvcich o osobnich zazitcich by bylo treba zajimavé sledovat, jak respondenti konstruuji rozdil
mezi soukromym (osobnim) utrpenim, které neni predmétem zpravodajstvi, a tim, které se naopak
predmétem stavalo (utrpeni civilistit).

4. Jaka je kvalita argumentti, o néz autor/ka opira zavery, k nimz dospél/a?

Jak jsem uvedl vyse, argumentace neni zaloZena na systematické a sofistikované analyze dat, ale
zpravidla na pausalizujici generalizaci, napr. ,, Vysledky zdiiraziuji potencial valecného zurnalismu
formovat verejné postoje, podporovat soudrznost a inspiraci pozitivniho chovani v dobdch
konfliktu.“ (55) Nebo: ,, Tato analyza ukazuje, Ze nacionalismus, etnické rozdéleni a politicka
korupce jsou hlavni faktory, které prispivaji k udrzovani nenavistnych narativii. “ (49)

Neékteré argumenty jsou neudrzitelné, napr. ,,V dnesnim rychle se vyvijejicim medialnim prostredi
se valecny zurnalismus potyka s mnoha vyzvami, které oviliviiuji jeho schopnost vytvorit presnou a
komplexni pameét’ o vdlce.” (64) Ale to prece nejde - vytvorit presnou kolektivni pamét. Mozna Ize
vytvorit presnou pameét jednotlivce v néjaké specifickée situaci, ale nikoliv presnou kolektivni pamert
valky. Kolektivni pameét je vidycky socidalné konstruovina a rekonstruovina s ohledem na
pritomnost a budoucnost, a neustdle podléha zmenam podle toho, jak se pritomnost i predstavy o
budoucnosti promenuji. Nebo: ,,Odpovedi respondentii odhaluji, Ze valecni novindri maji silnéjsi a
Zivejsi vzpominky diky svému primému zapojeni do udalosti.” (57) Jak je mozné to tvrdit, kdyz
zadny vyzkum ostatni casti populace neprobehl. Jedna respondentka rekla: ,, “Pamét na valecné
udalosti se prilis nelisi od ostatnich lidi. Mozna jen silnéjsi, vyraznéjsi, protoze jsem byla, vice nez
ostatni, zapojena do vsech uddlosti...* (55) Ale to 7ekla jen jedna osoba a navic to kvalifikovala
slovem ,,mozna“. Osobné se domnivam, Ze vojaci z fronty nebo civilisté vystaveni valecnym
utrapam miizou mit jeste silnéjsi a Zivejsi vzpominky, nez novindri.

5. Jsou v praci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi prevzatych?
Ano.
6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

Prace s literaturou je celkem dobrad. Autorka casto predstavuje autory na zakladé jejich citaci v
dilech jinych autorii, napr. od hlavni autorky B. Zelizer, zda se, Cetla jen jeden clanek. Preklepy jsou
v tolerovatelné mire. Formalni uprava je v poradku.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

8. Nameéty na diskuzi pii obhajobé¢ prace.

1. V uvodu autorka uvadi Beckuv nazor, Ze ,,média [se] stavaji klicovym ndstrojem pri formovani a
prevraceni globalniho vadu, ktery existuje v mysli lidi . Jak to souvisi s téematem diplomové prdce,
ktery studuje lokadlni tvorbu kolektivni paméti?

2. Miize autorka podrobné popsat zpiisob analyzy? Jak vytvarela kody a kategorie, napr. zda
postupovala induktivné nebo deduktivne?

3. Velmi zajimava je otdzka role novinarii pro svoji valcici komunitu: obvykle novinari strani viastni
komunite a nepratelskou stranu vykresluji v negativnich terminech ¢i alespon negativné
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konotovanou, jak to zazivame v soucasnosti v rusko-ukrajinském nebo izraelsko-palestinském
konfliktu. Bylo tomu tak i v bosenské valce? Jak tuto skutecnost valecni novinari reflektovali, pokud
Jjivitbec reflektovali? Neco je v textu naznaceno, ale jen naznaceno.

9. Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systé-
mu: [ ] Theses [ ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentaf k vysledku kontroly:

Celkové hodnoceni prace:

Diplomova prace podle mého nazoru spliuje minimalni poZadavky kladené na tento druh védecké
prace. Tim nechci tvrdit, Ze za predlozenym textem je mdlo prace. Naopak, jsem presvédcen, Ze
autorka vénovala vyzkumu i psani mnoho casu i energie. Nicméné nelze prehlédnout vyznamné
slabiny predlozené prace, a to mald propojenost rozsahlé teoretické casti s empirickym vyzkumem,
rozostrené vyzkumné otazky, relativne omezeny soubor dat (Sest kratkych polostrukturovanych
rozhovorit), absence sofistikované analyzy a generalizujici interpretace. Prdci proto doporucuji k
obhajobé s navrzenym hodnoceni D.
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