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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva analyzou ruské invazi na Ukrajinu v roce 2014 z pohledu teorie
valek odvracejicich pozornost (diversionary theory of war). Hlavnim cilem je zjistit, zda tento
konflikt byl iniciovan Vladimirem Putinem pro odvedeni pozornosti ruské spolec¢nosti od
vnitrostatnich problémi a pro zvySeni svého ratingu popularity pro naslednou vyhru
v nadchazejicich prezidentskych volbach. V teoretické cCasti je definovéna teorie valek
odvracejicich pozornost a jeji komponenty. V praktické casti se analyzuje vnitropolitickd
situace v Rusku v letech 2011-2013 z pohledu ptfedpokladii a cilti konfliktd odvracejicich
pozornosti. Nasledn¢ se analyzuje obdobi po invazi, z pohledu nastrojii a efekti zahranicnich
konflikti k odvraceni pozornosti. Soucasti analyzy je sledovani zmény ratingu popularity
prezidenta. Jednotlivé kapitoly odpovidaji na dil¢i vyzkumné otazky, které jsou podkladem pro

splnéni hlavniho cile této prace.

Abstract

The master's thesis deals with the analysis of the Russian invasion of Ukraine in 2014 from the
perspective of the diversionary theory of war. The main objective is to determine whether this
conflict was initiated by Vladimir Putin to divert attention from domestic issues within Russian
society and to enhance his popularity rating for a subsequent victory in the upcoming
presidential elections. The theoretical part defines the theory of diversionary wars and its
components. In the practical section, the domestic political situation in Russia from 2011 to
2013 is analysed in terms of the assumptions and goals of diversionary conflicts. Subsequently,
the period after the invasion is examined in terms of the tools and effects of diversionary foreign
conflicts. The analysis includes monitoring the change in the president's popularity rating.
Individual chapters address specific research questions that form the basis for achieving the

main goal of this work.
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Uvod

Valky odvracejici pozornost (diversionary theory of war) jsou dilezitou teorii, ktera je
soucasti mezindrodnich vztahli. Ve dvacatém stoleti se tato teorie primarné vyuzivala pfi
studiu pfi¢in valeénych konfliktl, do kterych byly zapojené Spojené stity americké.
Zahajeni mezinarodniho vojenského konfliktu umozni politikovi zvysit rating své popularity
v kratkém obdobi. Fungovani tohoto principu zni zcela logicky a na prvni pohled ptisobi
jako jednoduchy zptsob dosazeni politickych cili. Proto je zfejmé, ze politici tohoto nastroje
vyuzivaji. Abychom konfliktim mohli pfedejit, musime porozumét mechanismu jejich
vzniku a zjiStovat ptiznaky budoucich konfliktl pied jejich aktivnim zacatkem. Proto
v teoretické Casti své diplomové prace na zaklad¢ existujici literatury rozlozim na jednotlivé
komponenty mechanismus valek odvracejicich pozornost — jejich pfedpoklady, nastroje,
cile. Takovy zpuasob analyzy vojenskych konflikti pomiize aplikovat existujici teorii na vetsi

mnozstvi ptipadu.

Jednim z nejvice diskutovanych mezinarodnich konflikti soucasnosti je valka mezi Ruskem
a Ukrajinou. Kromé toho, Ze tento konflikt se odehrava v Evropé a tyka se kazdého z nés, je
také konfliktem, jehoZz pficiny miizeme analyzovat z n¢kolika riznych pohledii. Vzhledem
k aktudlnosti tohoto tématu se ve své diplomové praci se budu zabyvat prehistorii toho

konfliktu — obdobim let 2011/2014 az 2014.

Prestoze lze vybrané téma zkoumat prostednictvim testovani hypotéz, rozhodla jsem se pro
ptipadovou studii, ktera umoZzni podrobnéji analyzovat vybrany ptipad. V ramci kapitoly
vénované teoretickému popisu valek odvracejicich pozornost bude vysvétleno, proc
empirické vyzkumy maji svd omezeni, v ¢em tyto omezeni spocivaji a pro¢ je piipadova

studie efektivnéj$im zplisobem studia valek k odvraceni pozornosti.

Hlavnim cilem této prace bude zodpovedét na vyzkumnou otazku, zda anexi Krymu a ruskou
invazi na Ukrajinu v roce 2014 lze vysvétlit z pohledu teorii valek k odvraceni pozornosti.
Na zéklad¢ této otazky se pokusime potvrdit nebo vyvratit hlavni hypotézu, kterd tvrdi, Ze
anexe Krymu v roce 2014 byla iniciovana nejvyssim politickym vedenim Ruské federace za
ucelem odvedeni pozornosti obyvatel Ruska od wvnitinich politickych problémt, které
v koneéném disledku mélo vést ke sjednoceni spolecnosti v boji proti vn&jSimu nepfiteli a
ke zvySeni prezidentského ratingu Vladimira Putina pro jeho vyhru v nadchazejicim

volebnim obdobi.



K dosaZeni tohoto cile se v teoretické Casti budeme vénovat dosavadnimu studiu valek a
rozlozime mechanismus tohoto typu konfliktu na jednotlivé komponenty, jejichz pfitomnost
budeme analyzovat v nasledujicich kapitolach. V praktické casti se zaméfime na vnitini
politickou situaci v Rusku v obdobi 2011-2013 a identifikujeme pticiny socialniho napéti.
Pomoci analyzy vnitrostatnich problémii pokusime se definovat politické cile a vysvétlit
motivaci Vladimira Putina k zahajeni vojenského konfliktu na Ukrajiné v roce 2014.
Nasledn¢ se zaméfime na analyzu efekti a jevi, které doprovazely tento konflikt, a
zhodnotime, zda v Ruské federaci doslo k narustu popularity Putina. Tento ukazatel budeme
sledovat pomoci statistickych udaji z vysledki prizkumii vetejného minéni nékolika
agentur (Levada, Fomnibus a Romir). Pfestoze tyto vysledky nelze povazovat za zcela
spolehlivé, jsou to jediné vysledky, které ndm umoziuji méfit oblibu prezidenta Putina
v ruské spolecnosti. Otazkou vybranych prizkum je vztah spolecnosti k politice Vladimira
Putina, v obdobi pied anexi Krymu a po jeho anexi. Kromé toho zodpovime na otazku, zda

doslo k sjednoceni spolecnosti za politickou reprezentaci v predvecer prezidentskych voleb.

Prace se primarné zaméfuje na popis procesu, které se odehraly v Rusku v obdobi let
2011/12 az 2014. V roce 2011 v Rusku doslo k nejvétsi ving protestit od padu Sovétského
svazu, a proto je tento rok zvolen jako vychozi bod tohoto vyzkumu. Pfestoze hlavni udalosti
probihaly v letech 2012-2014, v rdmci analyzy prezidentského ratingu jsou zkoumadany

udalosti, které retrospektivné presahuji stanoveny ¢asovy ramec.



Rozbor literatury a dalSich zdrojt

Primarnimi zdroji informaci budou statistické tidaje z prizkumi vefejného minéni obcanu
zijicich na uzemi Ruské federace, které hodnoti sviij vztah k politice prezidenta Ruské
federace; priizkumy byly provedeny sociologickymi agenturami Levada', FOM? a Romir?

v letech 2013-2014.

Sekundarnimi zdroji pro tuto praci jsou akademické ¢lanky a publikace vydané v anglickém
jazyce. Teoreticka Cast prace se zaklada na dosavadnim studiu a typologii valek a vychazi z
nékolika publikaci Jacka Levyho. Jde zejména o jeho studii Causes of war* a ¢lanky
,,Domestic Politics and War*> a ,, The diversionary theory of war: critique®, kde autor uvadi
konceptualizaci valek odvadéjicich pozornost. Rozsifeny pohled na tuto teorii ziskame
pomoci ¢lanku od Kyle Haynesa ,Diversionary Conflict: Demonizing Enemies or
Demonstrating Competence?*.”

Soucasti této teorie je efekt rally ‘round the flag. Princip fungovani tohoto efektu definujeme

“8 od Johna Muellera z

na zaklad¢ ¢lanku ,,Presidential Popularity from Truman to Johnson
roku 1970 a dale novéjsiho ¢lanku od Davida Sobeka ,,Rallying Around the Podesta: Testing
Diversionary Theory across Time*.? Scapegoating je nastrojem, ktery miize vest k zesileni
efektu sjednoceni. Tento proces popiSeme pomoci ¢lanku od Kilic B. Kanata ,,.Diversionary
Foreign Policy in Authoritarian States: The Use of Multiple Diversionary Strategies by

Saddam Hussein during the Gulf War*.!°

Informace z dostupnych zpravodajskych zdroji, vcetné denniho tisku, zpravodajskych

serverl a spolecenskych ¢asopisti, budou slouzit k charakterizaci socialné-politické situace

! “Jlepama-llentp.” Levada.ru, https://www.levada.ru/nopisanie/o-tsentre/. Accessed 28 Dec. 2023.

2 “®oung O6mectsennoe Muenue / ®OM.” Fom.ru, https://fom.ru/. Accessed 28 Dec. 2023.

3 “Romir - research holding.” Romir.ru, https://romir.ru/eng. Accessed 28 Dec. 2023.

4 Levy, Jack S., and William R. Thompson. Causes of War. Wiley-Blackwell, 2010.

5 Levy, Jack S. “Domestic Politics and War.” The Journal of Interdisciplinary History, vol. 18, no. 4, 1988, pp. 653—
73. JSTOR, https://doi.org/10.2307/204819. Accessed 26 Dec. 2023.

6 Levy, Jack S., “Diversionary Theory of War: A Critique,” in Manus I. Midlarsky, ed., Handbook of War
Studies (London: Unwin-Hyman, 1989), 259-288.

" Haynes, Kyle. “Diversionary Conflict: Demonizing Enemies or Demonstrating Competence?” Conflict
Management and Peace Science, vol. 34, no. 4, 2017, pp. 337-58. JSTOR,
https://www.jstor.org/stable/26271469. Accessed 26 Dec. 2023.

8 Mueller, John E. “Presidential Popularity from Truman to Johnson.” The American Political Science Review, vol.
64, no. 1, 1970, pp. 18-34. JSTOR, https://doi.org/10.2307/1955610. Accessed 26 Dec. 2023.

% Sobek, David. “Rallying Around the Podesta: Testing Diversionary Theory across Time.” Journal of Peace
Research, vol. 44, no. 1, 2007, pp. 29-45. JSTOR, http://www jstor.org/stable/27640451. Accessed 26 Dec. 2023.

10 Kanat, Kilic B. “Diversionary Foreign Policy in Authoritarian States: The Use of Multiple Diversionary Strategies
by Saddam Hussein during the Gulf War.” Journal of Strategic Security, vol. 7,no. 1,2014, pp. 16-32. JSTOR,
http://www jstor.org/stable/26466498. Accessed 26 Dec. 2023.
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v Rusku v letech 2011-2014. Tato data ndm umozni ziskat pohled na to, jak jednotlivd média
hodnotila vztah spolecnosti k politice Vladimira Putina. Pro ziskédni rozmanitého a Sirokého
pohledu na danou problematiku budou zahrnuty ¢lanky z renomovanych médii, jako je
Meduza.io, The Guardian, The Washington Post, BBC Russkaja sluzba, Radio Svoboda a
dalsi.

Analyza pfi€in jiz existujicich pfipadli narustu popularity Putina bude probihat pomoci
publikace od britské novinarky Catherine Belton Putin’s People: How the KGB Took Back
Russia and Then Took on the West'! a ¢lanku Vladimira Voronova z RFERL,'? vitéze ceny

Andreje Sacharova ,,Za zurnalistiku jako ¢in* 2010.

! Belton, Catherine. Putin’s People: How the KGB Took Back Russia and Then Took on the West. William
Collins, 2020

12 Boporos, Biagumup. “Boitna ais [ytuna. Onepanus ‘[IpeeMHuK’ u Bropas yeueHckas.” Paouo
Csoboda, 12 Aug. 2019, https://www.svoboda.org/a/30093496.html.
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1. Teorie a dosavadni studium valek

1.1.Zakladni pojmy

V ramci této diplomové prace se zaméfime na komplexni analyzu valek odvracejicich
pozornost. Vysvétleni centralniho pojmu bude vychodiskem pro samotny vyzkum a diskusi
v nasledujicich kapitolach, ptfi¢emz jeho peclivé definovani je klicové pro porozuméni a
uspeésné provedeni celého vyzkumného projektu. V této ¢asti se budu vénovat vysvétleni

pojmu, které budeme pouzivat v celé praci.

Se slovem valka se potykdame prakticky kazdy den. Ve zpravach témét kazdy ozbrojeny
konflikt mize byt nazyvan vélkou. Z hlediska pravni terminologie ovSem ne kazdy
ozbrojeny konflikt lze povazovat za valku. Proto v Givodni Casti své prace bych rada
vysvétlila rozdil mezi pojmem valka, ktery zname z kazdodenniho pouzivani, a jeho pravni
definici. Lze udalosti roku 2014 povazovat za valku a je mozné tyto udalosti analyzovat
z pohledu teorie valek k odvraceni pozornosti? Abychom mohli potvrdit smysluplnost a

aplikovatelnost vybrané teorie, vysvétlim nejprve rozdily mezi témito pojmy.

I kdyz v mezinarodnim humanitarnim pravu se vice pouziva termin ,,0zbrojeny konflikt®, v
akademické literatufe se Casto setkavame s pojmem ,,valka* a ,,val¢eni“. Studium valek,
typologie valek, valecna teorie, svétova valka, vale¢ni zajatci, Institut pro studium valky atd.
V téchto piipadech se nejedna o pravni definici pojmu, ale o obecnou podstatu vale¢ného
procesu. Frédéric Mégret, profesor prava a stipendista Williama Dawsona na McGill
University, ve svém ¢lanku ,,War? Legal Semantics and the Move to Violence* uvadi, ze
pojem valky se pouziva jako ,,obecnd a politicky estetickd metafora®.!*> Organizace Lékafti
bez hranic definuje pojem ,,valka* jako fenomén organizovaného kolektivniho nasili, ktery
ovliviluje vztahy mezi dvéma nebo vice spolecnostmi nebo mocenské vztahy uvnitt

spole¢nosti.'*

Je dilezité zduraznit, Ze i kdyz ruska invaze na Ukrajinu v roce 2014 neni pravné povazovana
za valku, je nepochybné mezinarodnim ozbrojenym konfliktem, ktery 1ze studovat z pohledu

teorie valek odvracejicich pozornost.

13 Hoffmann, Florian, et al. ‘War’? Legal Semantics and the Move to Violence.” Ejil.org,
http://www.ejil.org/pdfs/13/2/477.pdf. Accessed 29 Dec. 2023.

14 “Doctors without Borders.” Guide-humanitarian-law.org, https://guide-humanitarian-
law.org/content/article/3/war/. Accessed 3 Dec. 2022.



Zakladni pojmy této prace prameni z akademické literatury, ktera byla psana v anglickém
jazyce. Vzhledem k tomu Ze se mi nepodafilo u nékterych pojmti dohledat jejich cesky
pieklad, zde uvadim jejich moznou alternativu v ¢eském jazyce, kterd vyznamové odpovida
jejich origindlnimu znéni. Vybrané piiklady budou vyuzity v nasledujicich kapitoléach,

v nichz také bude uveden odkaz na ptivodni zdroj téchto pojmu.

Terminem diversionary theory of war (teorie valky odvracejici pozornost nebo teorie valky
k odvraceni pozornosti) se pro ucely této prace rozumi teorie, ktera popisuje situaci, v niz
vedeni jednotlivého statu vyvolava vojensky konflikt na vnéjSim tzemi s cilem odvést
pozornost obyvatelstva od vnitinich problémil a konfliktii.!> Pieklad do ¢estiny prameni ze
slovniku NATO, kde pojem diversionary attack je prelozen jako utok k odvraceni
pozornosti.'® Vzhledem k tomu, Ze oficialni ¢esky pteklad pojmu diversionary wars nejspis
neexistuje, v ramci této praci budu pouzivat zvolenou ¢eskou alternativu. Jsem si védoma

toho, Ze tento pojem muZze byt sporny a nesu za to zodpovédnost.

Domestic unrest (vnitini nepokoje), civil unrest (ob¢anské nepokoje) oznacuje situaci ve
vnitini politice zemé, kdy socialni, politické a ekonomické napéti preriista do konfliktd mezi

rtiznymi skupinami obyvatelstva.'”

Scapegoat theory (teorie obétniho beranka) je teorie, kterd vysvétluje situaci, kdy
zodpovédnost za vznik vnitrostatnich problému a konfliktl je ptipisovana konkrétni skupiné

obyvatelstva nebo celé entité. Takova skupina se pak oznacuje za obé&tniho beranka, protoZe
o 18,19

Approval rating nebo presidential approval rating (hodnoceni spokojenosti obyvatelstva

s politickym cinitelem) je indikator vefejné podpory politického Cinitele. Vyjadiuje se

15 Levy, Jack S., “Diversionary Theory of War: A Critique,” in Manus 1. Midlarsky, ed., Handbook of War
Studies (London: Unwin-Hyman, 1989), 259-288.

16 “SLOVNIK NATO S TERMINY A DEFINICEML.” Army.Cz, s. 103, dostupné z:
https://0os.army.cz/sites/0os.army.cz/files/dokumenty/zakladni-stranka/aap-062022 cze.pdf. Accessed 26
Dec. 2023.

17 “Civil Unrest.” Undrr.org, 7 June 2023, https://www.undrr.org/understanding-disaster-
risk/terminology/hips/so0003.

18 Petersson, Bo. “Combating Uncertainty, Combating the Global: Scapegoating, Xenophobia and the
National-Local Nexus.” International Journal of Peace Studies, vol. 8, no. 1, 2003, pp. 85-102,
http://www.jstor.org/stable/41852895. Accessed 26 Dec. 2023.

19 “Conspiracy Thinking: A Scapegoat Is Always Useful.” Unesco.org, 26 June 2023,
https://courier.unesco.org/en/articles/conspiracy-thinking-scapegoat-always-useful.
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v procentech a ukazuje na mnozstvi obyvatelstva, které je spokojeno s politikou prezidenta

nebo jiného vybraného politika.?*2!

Rally 'round the flag effect (doslova efekt shromazdéni kolem vlajky nebo efekt sjednoceni
spolecnosti): Tento efekt popisuje doCasny nartst podpory pro vladu nebo prezidenta béhem
mimotéadnych udalosti, jako jsou vale¢né konflikty nebo jiné krizové situace. Lidé se v téchto

okamzicich ¢asto sjednocuji a vyjadiuji vétsi podporu vedeni statu.?
1.2. Studium a typologie valek.

V ramci této podkapitoly se budeme zamétovat na kli¢ovou otazku, proc¢ je studium valek
vyznamné. Pro ziskani SirSiho pohledu na valky k odvraceni pozornosti se zaméfime na
dosavadni studium valek a autory, které piispéli do akademické debaty. Takto pojata analyza
nam pomiize lepe porozumét hlavni teorii této prace a zaroven umozni vhodné zaclenit

stavajici teoretické poznatky do vybraného historického piikladu.

Pro¢ bychom m¢li studovat valky a ¢im to mize byt prospésné? Studium valek je nedilnou
soucasti studia mezinarodnich vztahli. Mezinarodni vztahy jsou kli¢ové pro fungovani svéta,
at’ uz se jednd o politické, ekonomické nebo socidlni sféru. Jeden maly konflikt miize mit
negativni dopad na cely svét po nckolik desetileti. Nasledky valek jsou casto témér
nenapravitelné. Naptiklad symbol svastiky, ktery diive byl spojovan s buddhistickou virou,
je dnes ztotoZzilovan s nacistickym reZimem. Ur€ité narodnosti jsou stigmatizovany kvili
minulym chybam, a toto bfemeno si nesou s sebou i dalsi generace. I kdyZ bychom mohli
pfedpokladat, Ze valky jsou minulosti a Ze se lidstvo poucilo z tragickych zkuSenosti
minulého stoleti, bohuzel jsme svédky nekonecnych valecnych konflikt. Abychom vSak
valkam mohli pfedchézet, je nezbytné porozumét jejich pficindm a byt schopni rozpoznat
jejich ndznaky jiz od zacatku. Studium valek ndm umoziuje zkoumat historické udalosti,
analyzovat politické faktory, socialni dynamiku a ekonomické motivace, které vedou ke
vzniku konfliktii. Timto zpiisobem mizeme lépe porozumét povaze valek a hledat zpisoby,

jak jim pfedchazet a fesit konflikty mirovou cestou.

20 “Definition of APPROVAL RATING.” Merriam-webster.com, https://www.merriam-
webster.com/dictionary/approval%?20rating. Accessed 26 Dec. 2023.

2! Corujo, Cristina. “What’s behind a Presidential Approval Number?” ABC News, 20 Jan. 2022,
https://abcnews.go.com/Politics/presidential-approval-number/story ?id=82270449.

22 Mueller, John E. “Presidential Popularity from Truman to Johnson.” The American Political Science
Review, vol. 64, no. 1, 1970, pp. 18—34. JSTOR, https://doi.org/10.2307/1955610. Accessed 26 Dec. 2023.
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1.2.1. Quincy Wright

Studium valek nelze opomenout bez zminky o Quincy Wrightovi, vyznamné autorité v
oblasti vyzkumu mezindrodniho prava a mezinarodnich vztahti. Wright ptsobil jako
specialni asistent pro otazky mezinarodniho prava pro vladu Spojenych statii béhem obou
svétovych valek. Jeho monumentalni dilo Study of War o rozsahu 1600 stranek bylo poprvé

publikovano v roce 1942 a pozd&ji aktualizovano v roce 1965. %

Wrightova kniha se sklada z né€kolika rozsahlych kapitol. Jsou vénovany studiu piicin
valek(causes of war). William Eckhardt se zabyval analyzou tohoto dila a ve své eseje
interpretoval hlavni zavéry, k nimz dosp€l Quincy Wright. Autor rozliSuje Ctyti typy valek,
které maji spole¢ny prvek v usilovani o svétovou dominanci.?* Prvnim typem jsou imperilni
valky (Imperial wars), které zahrnuji jasnou snahu o dominanci a vykofistovani. Druhym
typem jsou obranné valky, znamé také jako defenzivni valky (Defensive wars), které se
vedou za ucelem obrany proti dominanci ostatnich. Tretim typem jsou valky o rovnovahu
sil (Balance-of-Power wars), které vznikaji mezi imperialistickymi rivaly, ktefi se snazi
udrzet rovnovahu moci. Ctvrtym typem jsou ob&anské valky (Civil wars), které podobné
jako mezindrodni valky vznikaji za ucelem dosazeni dominance nebo dosazeni nezavislosti
uvniti jednoho statu. Quincy Wrightova prace ptispéla k lepSimu porozuméni fenoménu
valek, jakoz i faktord, které vedou k jejich vypuknuti. Jeho klasifikace poskytuje piesné

definovany ramec pro studium a analyzu valek.

Ve své interpretativni eseje William Eckhardt definuje nej¢astjsi diitvody vzniku vale¢nych
konfliktl dle Quincy Wrighta. Valky nejcastéji vznikaji z nésledujicich divodi: (a) jako
reakce na vnimanou hrozbu, (b) z nadSeni pro idedly, (c) z frustrace z neuspokojivych
vystraSeni valkou, pfipadné je samotna valka vniména jako prostfedek nezavislosti, politiky,
prestize a moci, (e) z pfesvédCeni, Ze militantni aktivity jsou nezbytné pro nastoleni

spravedlnosti a pravdy, v okamziku, kdy mirova vyjednavani nemaji zadouci efekt.?

B Virginia.edu, https://politics.virginia.edu/people/profile/quincywright. Accessed 28 Dec. 2023.

2 Eckhardt, William. “QUINCY WRIGHT’S STUDY OF WAR: AN INTERPRETATIVE ESSAY.” Peace
Research, vol. 13, no. 1, 1981, pp. 1-8. JSTOR, http://www.jstor.org/stable/23685019. Accessed 26 Dec.
2023.

25 Eckhardt, William. “QUINCY WRIGHT’S STUDY OF WAR: AN INTERPRETATIVE ESSAY.” Peace
Research, vol. 13, no. 1, 1981, pp. 1-8. JSTOR, http://www.jstor.org/stable/23685019. Accessed 26 Dec.
2023.

10



1.2.2. Jack Levy

Dal$im vyznamnym jménem ve studiu valek je Jack Levy, ktery pasobi jako profesor
politickych studii na Rutgers University v New Jersey, USA. Je také védeckym pracovnikem
na Saltzman Institute of War and Peace Studies na Kolumbijské univerzité. Levy se zaméiuje
na studium pfi¢in mezinarodnich vale¢nych konfliktl, politické rozhodovani v mezinarodni
politice, politickou psychologii a kvalitativni metodologii.?® Uz od 80. let se vénoval
problematice pfi¢in valeCnych konflikti a publikoval mnoho praci vénovanych tomuto
tématu. Jak Quincy Wright, tak Jack Levy pfispéli k rozsifeni naSeho porozumeéni piicinam
valek a jejich studie pfedstavuji vyznamny piinos pro oblast mezinarodnich vztahi a studiu

vale¢nych konflikti.

V préci Causes of War Jack Levy zaklada sviij vyzkum na jiZ existujicich teoriich. Vychozim
pramenem je publikace od Kennetha Waltze Man, the State, and War (1959), ve které Waltz
definoval tfi Grovné analyzy vale¢nych konfliktd — individuélni, nirodni a mezinarodni. >’ V
roce 1960 David Singer analyzoval toto rozdéleni a pouzil ho k definovani pficin valecnych
konfliktd. V oblasti mezinarodni politiky se toto rozdéleni pouziva k vysvétleni pficin
konflikti z pohledu mezinarodniho systému, stdtu a jednotlivce. Jack Levy analyzuje
existujici rozdéleni a ptidava dalsi Groven analyzy vale¢nych konflikti — dyadickou nebo

interak¢ni.?®

Na systémové Urovni jsou priCiny vale¢nych konfliktl ur€ovany v rdmci mezinarodnich
vztahli na globélni, mezinarodni nebo regiondlni trovni. K této klasifikaci patii nekolik
teorii, véetné realismu (klasického, strukturdlniho, neoklasického), teorie rovnovéhy sil a

hegemonickych teorii (teorie mocenského ptechodu a teorie dlouhého cyklu).?

Dyadicka troven, nebo také interak¢éni Groven, popisuje vliv proménnych charakterizujicich
vztah mezi dvéma konkrétnimi protivniky.’* Samotnd dyadick4 uroven se zaméfuje na
studium vztahi mezi dv€éma konkrétnimi protivniky ve vale¢nych konfliktech. Na této
urovni analyzy pomoci proménnych se popisuji faktory, které ovliviiuji interakce mezi
témito dvéma stranami a jakym zplsobem tyto interakce mohou vést ke vzniku konfliktu.

Vztah mezi dvéma protivniky miZe byt charakterizovan riznymi proménnymi, jako je jejich

26 “Jack S. Levy.” Rutgers.edu, https://fas-polisci.rutgers.edu/levy/. Accessed 28 Dec. 2023.
27 Levy, Jack S., and William R. Thompson. Causes of War. Wiley-Blackwell, 2010, s.14.

28 Levy, Jack S., and William R. Thompson. Causes of War. Wiley-Blackwell, 2010, s.16.

2 Levy, Jack S., and William R. Thompson. Causes of War. Wiley-Blackwell, 2010, s.28-54.
30 Levy, Jack S., and William R. Thompson. Causes of War. Wiley-Blackwell, 2010, s.55.
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vzajemna rivalita, pfitomnost konfliktnich z4jmu, nerovnost moci, vzajemna nedivéra nebo
protichtidnost cilti. Pomoci studia téchto proménnych a jejich vlivu na interakci mezi dvéma
stranami Ize Iépe porozumét tomu, jak se konflikty vyvijeji a jak mohou vést k valecnym
sttetim. Pristup zkoumajici dyadickou uroven se zabyva konkrétnimi dvojicemi stata,
organizaci nebo skupin, a analyzuje jejich vzajemné vztahy, konflikty a snahy o spolupraci.
Cilem je identifikovat faktory, které mohou pfispét k riistu napéti a rozvoji konfliktd mezi
témito subjekty. V podstaté dyadicka uroven se zaméiuje na interakci mezi dvéma
specifickymi aktéry a zkoumad, jakym zplsobem jejich vzijemny vztah ovliviuje
pravdépodobnost vzniku valecnych konfliktd. Z historického hlediska zkouma také prib¢h
vyjednavani mezi témito subjekty v minulosti. K této rovni patii pfistup zkoumajici
soupeteni v mezinarodnich konfliktech (International Rivalries), model "krokt do valky"
(The “Steps - to - War” Model), vyjednavaci model valky (The “Bargaining Model of War”)
a teorie ekonomické vzajemné zavislosti a konfliktu (Theories of Economic Interdependence

and Conflict).’!

Na statni a spolecenské urovni je valka vysvétlovana jako disledek internich faktori
jednotlivych statil, coZ znamena, Ze pficina konfliktu vznika uvnitt spolecnosti daného statu.
Levy zahrnuje do této urovné nékolik teorii, naptfiklad marxisticko-leninské teorie
imperialismu a valky a jejich kritiku, koalicni modely, teorii valky odvracejici pozornost,

demokraticky mir, kulturu a valku (napf. "Stiet civilizaci").*?

Na rozhodovaci (decision-making) urovni je analyza zaméfena na porozumeéni diivodd, pro¢
jednotlivei nebo organizace piijimaji urcita rozhodnuti, kterd vedou k vypuknuti vale¢nych

konfliktd.??

Samostatné od jinych konfliktd autor analyzuje obCanské valky, protoZe uroven analyzy,
ktera byla vyuZzita pro klasifikaci pficin mezistatnich vélek, je t€zko aplikovatelnd na

obganské valky.>

Hodnoceni pti¢in valecnych konfliktl pomoci riznych urovni analyzy, jak navrhuje Levy,
pomaha uréit moralni zodpovédnost a identifikovat vinika konfliktu.*> Rozd&leni konflikti

do skupin umoziuje odhalit spolecné alarmujici symptomy a predpovédét vznik budoucich

31 Levy, Jack S., and William R. Thompson. Causes of War. Wiley-Blackwell, 2010, s. 55-82.

32 Levy, Jack S., and William R. Thompson. Causes of War. Wiley-Blackwell, 2010, s.83-127.
33 Levy, Jack S., and William R. Thompson. Causes of War. Wiley-Blackwell, 2010, s. 128-185.
3% Levy, Jack S., and William R. Thompson. Causes of War. Wiley-Blackwell, 2010, s. 186-204.
35 Levy, Jack S., and William R. Thompson. Causes of War. Wiley-Blackwell, 2010, s.16.
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vale¢nych konflikti nebo jejich pribéh. Studium pficin valecnych konfliktd miize pomoci

vcas predejit eskalaci konfliktl a tim eliminovat negativni budouci dasledky valek.

Na zakladé analyzy dosavadni literatury a typologii valek 1ze konstatovat, ze existuje velké
mnozstvi raznorodych ptistupt k vysvétleni pfic¢in vale¢nych konflikt. Jednim z moznych
zpisobil vysvétleni je teorie valek odvracejicich pozornost. Jeji detailni analyzou se budeme

zabyvat v nasledujici podkapitole.
1.3. Diversionary theory of war.

Nékteré mezindrodni konflikty jsou oznacovany za diversionary conflict neboli valky
k odvraceni pozornosti. Z pohledu studia pfi¢in valeénych konflikt, valky odvracejici
pozornost patii ke statni a spolecenské urovni. V radmci této Urovné analyzujeme interni

faktory, které vedou k zahéjeni nebo vypuknuti mezinarodniho konfliktu.

Jack Levy se vénoval detailni analyze existujicich vyzkumt vénovanych otdzce vztahu mezi
vnitinimi problémy a zahrani¢nim konfliktem. Ve svém odborném c¢lanku ,,.Domestic
Politics and War**® Levy zmitiuje skutecnost, ze mnozstvi dosavadnich kvantitativnich
studii, které pomoci riznych ukazatel zkoumaly korelaci mezi vnitinim a zahrani¢nim
konfliktem obecné, dospélo k zavéru, ze mezi nimi neexistuje zadny vztah. Avsak nckteré
studie, které se pokousely analyzovat jiné proménné (napiiklad typ rezimu), objevily
pozitivni, aviak pomé&rné slabé souvislosti mezi vnitinim a vn&jsim konfliktem.?” Vzhledem
k tomu, Ze souhrnny vysledek kvantitativnich studii nelze oznacit za jednoznacny, Jack Levy

upozornil na nutnost dalsiho zkoumani tohoto vztahu.

V této podkapitole se pfedevsim budeme vénovat definici poymu diversionary theory of war.
Na zaklad¢ dosavadnich vyzkumil ur¢ime, jaké efekty a jevy mohou byt soucasti této teorie.
Kromé toho uvedeme historické piiklady valek odvracejicich pozornost. Historicky pohled
na tuto problematiku umozni Iépe pochopit okolnosti a situaci, kdy politik se odhodla
k zahrani¢ni politice k odvraceni pozornosti. Dodatecné miizeme zminit soucasné autory,
kteti se vénovali studiu tohoto jevu, a zminime k jakym zavérim ve svych studiich dospéli.
Ziskani §ir§iho pohledu umozni zhodnotit, jaké dalsi faktory budou hrat roli v rdmci analyzy

konkrétniho historického ptipadu z pohledu teorie valek k odvraceni pozornosti.

36 Levy, Jack S. “Domestic Politics and War.” The Journal of Interdisciplinary History, vol. 18, no. 4, 1988,
pp. 653-73. JSTOR, https://doi.org/10.2307/204819. Accessed 28 Dec. 2023.

37 Levy, Jack S. “Domestic Politics and War.” The Journal of Interdisciplinary History, vol. 18, no. 4, 1988,
pp- 653—73. JSTOR, https://doi.org/10.2307/204819. Accessed 28 Dec. 2023. 5.667.
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1.3.1. Historie pojmu a historické priklady.

S myslenkou, ze valeény konflikt mize byt nastrojem k odpoutdni pozornosti, se mizeme
setkat jiz v myslenkach renesan¢niho politického filozofa a spisovatele Niccoldo Machiavelli
(1469—-1527). Sice v tu dobu nemluvil o valkach k odvraceni pozornosti piimo, ale ptiSel
s ndpadem, ze valka je politickym nastrojem. Tehdy se na valku pohliZzelo jako na zptisob
ziskavani izemi anebo zdroji. Kromé toho valkou se fesily nabozenské rozdily a jiné
konflikty. Ve svych rozsahlych dilech Machiavelli poukazal na to, ze valka a vojenské

zalezitosti byly nastrojem pro dosazeni politickych cild.®

Existuje velké mnozstvi publikaci, které se zabyvaji timto typem valecnych konfliktii nebo
popisuji valku jako nastroj pro dosazeni politickych cilii. Jednim z klicovych ¢lankt na toto
téma je ,,The diversionary theory of war: critique*®® z roku 1989, ve kterém Jack Levy
poskytuje komplexni analyzu tohoto fenoménu. Levy vysvétluje podstatu pojmu valek
k odvraceni pozornosti a uvadi myslenky klasickych autord, ktefi se zabyvali vztahem mezi
vnitinimi politickymi problémy a mezinadrodnimi valecnymi konflikty. Kromé vztahti mezi
témito proménnymi jsou soucdsti tohoto typu konfliktu i dalsi efekty a jevy, kterym se

budeme vénovat v dalSich podkapitolach.

Podle Levyho nékteré komparativni historické studie, na rozdil od rozsahlych korelacnich
studii s velkym poctem pozorovani, prokazaly mnohem siln€j$i vztah mezi vnitini
nestabilitou a vnéj$im konfliktem.** V tomto pfipad¢ se bavime o internich faktorech, které
vedou stat k zahdjeni valky. MlZeme je pozorovat v urcitych historickych ptipadech,
naptiklad ve vélce o Falklandy, v prvni a druhé svétové valce, v rusko-japonské valce nebo

v japonské invazi do Koreje na konci 16. stoleti.

V néavaznosti na Levyho navrhy se vyzkumnici v oblasti mezinarodnich vztahi zacali stale
vice zamé&fovat na domaci nepokoje a jejich interakci s dalSimi faktory, jako je typ rezimu a
strategicka rivalita. Do akademické debaty také prispél ¢lanek Ostroma a Joba (1986),*! ve

kterém autofi dospéli k zadvéru, Ze ve srovnani s nékterymi domdcimi faktory byly

38 Amoroso, Alexander. “War and Politics in the Thought of Machiavelli.” Armstrong Undergraduate
Journal of History, vol. 6, no. 2, 2016, pp. 85-96, doi:10.20429/aujh.2016.060206.

3 Levy, Jack S. “Diversionary Theory of War: A Critique.” Handbook of War Studies, edited by Ed in
Manus 1. Midlarsky, Unwin-Hyman, 1989, pp. 259288, https://fas-
polisci.rutgers.edu/levy/articles/Levy%20-%20Diversionary%20theory.pdf.

40 Jack Levy, “Domestic Politics and War.” The Journal of Interdisciplinary History, vol. 18, no. 4, 1988, p.
653, doi:10.2307/204819, 5.667

41 Ostrom, Charles W., Jr, and Brian L. Job. “The President and the Political Use of Force.” The American
Political Science Review, vol. 80, no. 2, 1986, pp. 541-566, do0i:10.2307/1958273.
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mezinarodni faktory s ohledem na pouzivani sily prezidenty mén¢ diilezité. To znamenalo,
ze pii rozhodovani o pouziti sily proti vn&jSim aktérim mohou byt viidci mnohem vice
ovlivnéni svym ratingem popularity ve vlastni zemi nez jinymi systémovymi a vnéjSimi
faktory. K podobnému zavéru prispél P. James a J. O'neal v ,,The Influence of Domestic and
International Politics on the President's Use of Force* (1991).*> Podle autord doméci
politické faktory maji vétsi vliv na rozhodnuti prezidenta pouzit vojenskou silu nez faktory

mezinarodniho prostredi.

David Sobek testuje teorie valek k odvraceni pozornosti na priklad€ renesancni Italie (1250—
1494). Ve svém c¢lanku ,,Rallying Around the Podesta: Testing Diversionary Theory Across
Time* (2007) Sobek analyzuje vliv zmény rezimu a domadcich nepokojii na konfliktni
chovéni statt.** Dochazi k zavéru, Ze oligarchie maji vétsi pravdépodobnost zahdjeni valek
béhem obdobi domacich nepokojt.

Kilic B. Kanat zkouma zahrani¢ni politiku k odvraceni pozornosti v autoritafskych statech
na ptikladu valky v Perském zalivu (1990-1991).** Dochazi k zavéru, Ze mnohem siln&jsi
vztah byl prokédzan mezi domaci nestabilitou a mezinarodnim konfliktem.

Ve svém clanku ,Diversionary conflict: Demonizing enemies or demonstrating

competence? (2017)* Kyle Haynes rozsifuje existujici znalosti a uvadi poznatky

soucasnych autord, ktefi ptispéli do akademické debaty:

e Sara Mitchell a Brandon Prins (2004) ukazali, ze motivace k zahajeni konfliktu
odvracejiciho pozornost je mnohem silngjs$i u dvojice statl, které jsou jiz delsi dobu
zapojeny do rivality.*®

e Mitchell a Clayton Thyne (2010) podobné zjistili, Ze staty zapojené do sporti ohledné
kontroverznich témat maji vétSi pravdépodobnost zahdjeni konfliktl odvracejicich

pozornost.*’

4 James, Patrick, and John R. Oneal. “The Influence of Domestic and International Politics on the
President’s Use of Force.” The Journal of Conflict Resolution, vol. 35, no. 2, 1991, pp. 307-332,
doi:10.1177/0022002791035002008.

43 Sobek, David. “Rallying Around the Podesta: Testing Diversionary Theory across Time.” Journal of Peace
Research, vol. 44, no. 1, 2007, pp. 29-45. JSTOR, http://www.jstor.org/stable/27640451. Accessed 26 Oct.
2022.

4 Kanat, Kilic B.. "Diversionary Foreign Policy in Authoritarian States: The Use of Multiple Diversionary
Strategies by Saddam Hussein during the Gulf War." Journal of Strategic Security 7, no. 1 (2013) : 16-32.
DOI: http://dx.doi.org/10.5038/1944-0472.7.1.2. Available at: https://digitalcommons.usf.edu/jss/vol7/iss1/3
4 Haynes, Kyle. “Diversionary Conflict: Demonizing Enemies or Demonstrating Competence?” Conflict
Management and Peace Science, vol. 34, no. 4, 2017, pp. 337-358, doi:10.1177/0738894215593723.

46 Tamtéz 5.339.

47 Tamtéz s.339.
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e Kromé toho Jaroslav Tir (2010) zjistil, ze konflikty k odvraceni pozornosti (diversionary
conflicts) maji zvlastni tendenci brat formu teritoridlnich sporti. Tir povazuje tyto
konflikty za schopné vyvolat silné emociondlni reakce a vyvolat domdci efekt rally

'round the flag.*®

Analyza vybranych studii umoznuje ziskat SirSi pohled na teorii valek odvracejicich
pozornost. Pfedevsim se jedna o prokazany vztah, kdy interni problémy Ize povazovat za
impulz k zahdjeni vojenské invaze do jiné¢ho statu. Kromé toho pomoci téchto ¢lanka
zjiStujeme, jaké dalsi faktory hraji roli v tomto typu konfliktu. Ziskané informace poskytuji
dodate¢ny ramec pro analyzu konfliktl odvracejicich pozornost. Dulezité zavéry, k nimz
dospé€li badatelé, poslouzi podkladem pro urCeni ptedpokladd k zahijeni konfliktu

odvracejiciho pozornost.
1.3.2. Definice pojmu a jeho komponenty.

Jack Levy definoval teorii valek odvracejicich pozornost jako ,,mySlenku, Ze politické elity
se Casto pousteji do dobrodruzné zahrani¢ni politiky nebo se dokonce uchyluji k valce, aby
odvratili pozornost vefejnosti od vnitinich socidlnich a ekonomickych problému a upevnili
si vlastni domaci politickou podporu“.** Jinymi slovy valky odvracejici pozornost se
vztahuji k situacim, kdy vedeni statu vyuziva ofenzivni zahrani¢ni politiku jako prostiedek
k odvadéni pozornosti vefejnosti od vnitinich socidlnich a ekonomickych problémi za
ucelem dosazeni svych osobnich cill jako zvySeni ratingu popularity pro naslednou vyhru

ve volbach.

Je ziejmé, ze samotna valka odvracejici pozornost se skladd z nékolika soucésti, které
bychom mohli analyzovat postupné. Piedevs$im se jedna o situaci, ktera predchazi zahajeni
konfliktu. V tomto ptipadé¢ mluvime o ptedpokladech, které vedou politika k vyvolani
zahrani¢niho konfliktu. Nékteré predpoklady jsme jiz zminili v pfedchozi podkapitole.
Kromé toho diileZitou soucasti tohoto procesu jsou cile, jichZ chce politik takto dosahnout,
a politické nastroje, které vyuziva k dosazeni téchto cili. Proto v rdmci studia teorie valek
odvracejicich pozornost navrhuji analyzu dle jednotlivych komponent tohoto typu konfliktu:

predpoklady, cile, nastroje.

“8 Haynes, Kyle. “Diversionary Conflict: Demonizing Enemies or Demonstrating Competence?”” Conflict
Management and Peace Science 34, no. 4 (2017): 337-58. https://www.jstor.org/stable/26271469.

4 Levy, Jack S. “Diversionary Theory of War: A Critique.” Handbook of War Studies, edited by Ed in
Manus I. Midlarsky, Unwin-Hyman, 1989, pp. 259-288, https://fas-
polisci.rutgers.edu/levy/articles/Levy%20-%20Diversionary%20theory.pdf, s.259.
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V nésledujicich podkapitolach budeme detailné analyzovat jednotlivé komponenty valek
odvracejicich pozornost a urcime, jaké efekty a jevy jsou jejich soucasti. Predevsim se
budeme vénovat popisu predpokladi, abychom lepe porozuméli situacim, kdy politik mtize
vyuzit zahrani¢ni politiky k odvraceni pozornosti. Pro ziskani Sir§tho pohledu na tuto otazku
vyuzijeme dostupné literatury, ktera navazovala na Levyho poznatky. Nasledn¢ se budeme
vénovat popisu cilll, jichz miize chtit dosdhnout politik pomoci odvraceni pozornosti. Krome
toho se pokusime definovat, jaké nastroje mohou pomoct k dosazeni politickych cili.
Dodatec¢né definujeme, jaké efekty doprovazeji mezinarodni konflikt a proc tyto efekty jsou

ucinnym nastrojem k dosazeni stanovenych cilt.
1.4. Pfedpoklady.

Ve své knize Causes of War Jack Levy uvadi fadu podminek, za kterych jsou politicti viidci
nejpravdépodobnéji ochotni se uchylit k strategii odvracejici pozornost. Dle existujicich
studii k t€émto predpokladiim patti nizkd az stiedni Groven domdci podpory a legitimity a

$patny ekonomicky vykon, coZ je kli¢ovym faktorem vedoucim k nizké podpote.>

Abychom lépe rozuméli mechanismu valek odvracejicich pozornost, v této podkapitole
vysvétlime, co je hlavni podminkou pro vyuziti zahrani¢ni politiky k odvraceni pozornosti,
pomoci jakych ukazatelli lze méfit spokojenost obyvatelstva a jak se mohou projevit

dlouhodobé vnitrostatni problémy.
1.4.1. Vnitrostatni problémy.

Z definice valek odvracejicich pozornost plyne, Ze museji existovat urcité predpoklady, jako
vnitini socialni a ekonomické problémy, aby politik se uchylil k vyuziti zahrani¢ni politiky
k odvréaceni pozornosti. Proto za hlavni pfedpoklad aplikovatelnosti diversionary theory of

war budeme povazovat existenci vnitrostdtnich problém.>!

Vnitrostatni problémy, Casto nazyvané také domaci problémy nebo vnitini nestabilita, jsou
situace a problémy, které vznikaji uvniti konkrétniho stdtu a ovlivituji jeho politickou,
ekonomickou, socialni nebo bezpecnostni stabilitu. Tyto problémy mohou mit rlizné formy
a mohou se li$it ve své zavaznosti. Ve spolecnosti se tyto problémy mohou projevit v podobée

socidlniho napéti. V extrémnéjSim piipadé mohou pteriist a vyustit v obCanské nepokoje.

0 Levy, Jack S., and William R. Thompson. Causes of War. Wiley-Blackwell, 2010, s.101.
51 Levy, Jack S. “Domestic Politics and War.” The Journal of Interdisciplinary History, vol. 18, no. 4, 1988,
pp. 653-73. JSTOR, https://doi.org/10.2307/204819. Accessed 28 Dec. 2023, 5.666.
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Rozpolcena spolecnost predstavuje zakladni podminku pro nizsi podporu vladnoucich elit a
také zplisobuje snizeni divéry vybranym politickym pfedstavitelim. Nékteré dlouhodobé
socialni, politické a ekonomické problémy nejsou snadno fesitelné a jejich feSeni mize byt

zdlouhavé. Proto nékteii politici se rozhodnou pro jednoduché a rychle feSeni.

Nespokojenost s existujicimi problémy se miize projevit formou socidlniho napéti, které

budeme definovat v nasledujici podkapitole.
1.4.1. Socialni napéti.

Dle teorie valek odvracejicich pozornost samotna valka je iniciovana s cilem odvést
pozornost od vnitinich politickych problému utoc¢iciho statu. Vnitrostatni problémy mohou
vést k obcanskym nepokojam (civil unrest), které predstavuji hrozbu pro vladnouci elitu. Za
obcanské nepokoje se povazuje shromazdéni vice nez jedné osoby v reakci na udalost s
umyslem vyvolat vetejné nepokoje vcetné nasilnych protestii nebo nepokojl (s vyjimkou
pokojnych demonstraci), zhaf'stvi, rabovani, obsazeni ustavnich budov, naruSeni hranic a

ozbrojeného povstant, které je v rozporu se zakonem.>

Ve svém c¢lanku ,,Diversionary Theory of War: A Critique™ Levy odkazuje na dosavadni
vyzkum od Hazelwooda (1975), ktery za pomoci analyzy nékladi a vynost prokazal, ze
zahrani¢ni konflikt vznika na zakladé domaciho konfliktu. Dle autora existuji ti'i rizné formy
doméaciho konfliktu: masovy protest, nestabilita elit a strukturadlni valka. Nepokoje ve
spolec¢nosti vznikaji na zakladé existujicich dlouhodobych socialnich, ekonomickych a
politickych problémi nebo jako rychla reakce na vyznamnou udélost. Hazelwood definuje
masovy protest jako lidovou nespokojenost se stavajicim reZimem. Nestabilita elit se
projevuje ve vyraznych rozporech uvnitf vladnouci skupiny. Strukturadlni valka je

nejextrémnéjsi formou domaciho konfliktu, ktery vznikne na zakladé strukturalni krize.>

Sung Chul Jung definuje domestic unrest jako pti€¢inu konfliktu k odvraceni pozornosti a

urcuje, za jakych podminek doméci nepokoje vedou k mezistatnimu konfliktu.>*

52 “Civil Unrest Definition.” Law Insider, https://www.lawinsider.com/dictionary/civil-unrest. Accessed 18
Nov. 2022.
33 Levy, Jack S. “Diversionary Theory of War: A Critique.” Handbook of War Studies, edited by Ed in
Manus 1. Midlarsky, Unwin-Hyman, 1989, pp. 259288,

,8.275.
5% Jung, Sung Chul. “Foreign Targets and Diversionary Conflict.” International Studies Quarterly: A
Publication of the International Studies Association, vol. 58, no. 3, 2014, pp. 566578,
doi:10.1111/isqu.12087.
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Socidlni napéti plyne z existujicich vnitrostdtnich problémi a miZze byt dulezitym

indikatorem pfi analyze historického ptikladu z pohledu valek odvracejicich pozornost.
1.4.2. Nizky rating duvéry.

Spokojenost obyvatelstva s existujici vnitrostatni politikou mizeme métit pomoci prazkumu
vetejného minéni. Jednim z ukazatelll je prezidentska popularita (presidential approval
rating), ktery vznikl ve 30. letech minulého stoleti ve Spojenych statech americkych. George
Gallup, zakladatel Amerického institutu vefejného minéni (Gallup Poll), predstavil novy

zptisob méfeni vefejné podpory prezidenta v roce 1935.%°

V Cesku se vyuzivaji vysledky $etieni Centra pro vyzkum vefejného minéni, a podobnym
prazkumem je ,,divéra vybranym politikiim*. Existuji 1 dalsi typy priazkum, které hodnoti
pfimo spokojenost s politickou situaci, naptiklad ,,Spokojenost se stavem vybranych oblasti
vefejného Zivota“.’® V piipadé nespokojenosti obyvatelstva s politickou situaci miize
dochazet k poklesu ratingu davéry vybranych politikli. Kvalita provedenych prazkumi
vetejného minéni je klicova pro ziskdni validnich tdaji. Nicméné v nedemokratickych
staitech mize dochédzet ke zkreslenym vysledkim z divodu represivni politiky vici
obyvatelstvu. Pokles prezidentského ratingu muze slouzit jako impuls pro zavedeni
zahrani¢ni politiky k odvraceni pozornosti. Je znamo, Ze nektefi politici jsou ochotni udélat
témer cokoli pro zvySeni svého ratingu. Pomoci ratingu divéry lze hodnotit, zda je

spole¢nost spokojena s existujici vnitropolitickou situaci.

V této podkapitole na zaklad¢ existujici literatury jsme zjistili, jak 1ze méfit spokojenost
obyvatelstva a co mtze byt disledkem vnitrostatnich problému. Tyto poznatky pomohou
1épe analyzovat vybrany historicky ptiklad. V nasledujici ¢asti se budeme vénovat ciltim,
které jsou motivaci politika rozhodujiciho se pro aplikaci zahraniéni politiky k odvraceni

pozornosti.

35 Newport, Frank. “75 Years Ago, the First Gallup Poll.” Gallup.com, Gallup, 20 Oct. 2010,
https://news.gallup.com/opinion/polling-matters/169682/years-ago-first-gallup-poll.aspx.

56 Tugek, Milan, and Centrum Pro Vyzkum Vefejného Avér. “Spokojenost se stavem vybranych oblasti
vetejného Zivota — listopad/prosinec 2022.” CVVM - Centrum pro vyzkum verejného minén,
https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-zpravy/politicke/hodnoceni-oliticke-situace/5641-spokojenost-se-stavem-
vybranych-oblasti-verejneho-zivota-listopad-prosinec-2022. Accessed 28 Dec. 2023.
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1.5.Cile

Dle diversionary theory of war je hlavnim cilem politikti upevnéni politické moci. Na
zaklade zaveéri z predeslych kapitol jiz vime, Ze Gispé$nost politikii miizeme méfit pomoci
ratingu daveéry. Proto v této podkapitole rozsifime existujici znalosti a definujeme, jaké dilci
cile maji politici, ktefi se odhodlaji k vyvolani zahrani¢niho konfliktu. Dodate¢né uréime
dalsi indikéator, ktery mize vypovidat o ispéSném provedeni zahrani¢ni politiky k odvraceni

pozornosti.
1.5.1. ZvysSeni politického ratingu.

V predeslé podkapitole jsme definovali Zze nizky politicky rating je ukazatelem
nespokojenosti spolecnosti s politickou situaci. Vzhledem k tomu miizeme predpokladat, ze
jednim z hlavnich cila politikQi bude zvySeni popularity nebo ratingu davéry. Jak jiz bylo
zminéno, vysledky prizkumu vetejného minéni nejsou vzdy dostatecné diivéryhodné, proto

bychom méli uvést dalsi zptisob kterym by se dalo méfit upevnéni moci.
1.5.2. Sjednoceni spolecnosti.

Ptiznakem rozpolcené spolecnosti je existence obcanskych nepokojii a protesti. Napiiklad
Jaroslav Tir ve své préci ,,Territorial Diversion: Diversionary Theory of War and Territorial
Conflict“ pouziva souhrnny index, ktery vyjadiuje nespokojenost obcant s politickou
situaci.’” Tento index zobrazuje celkovy pocet ob&anskych protestil, ve vybraném staté za
vybrany rok. Cim vyssi index, tim vy33i je nespokojenost, a naopak. Pfi stabilizaci politické
situace muzeme ocekavat niz§i pocet obCanskych nepokojui. Proto za jeden z ukazatell

upevnéni politické moci miizeme povazovat pokles poc¢tli ob¢anskych nepokoj.
1.5.3. ZvySeni HDP.

Druhym ukazatelem, ktery pouziva Tir, je rist HDP. Podle n&j se tento ukazatel velmi ¢asto
pouziva pii studiu konfliktl typu diversionary war, protoze ekonomicky rast dokaze
predikovat UspéSnost politikll. PfestoZze sledovani tohoto ukazatele nebylo zahrnuto do
definice teorie valek k odvraceni pozornosti, rozhodné¢ miize byt soucasti analyzy

vnitropolitické situace. Je zfejmé, zZe ekonomicka situace ma vliv na fungovani spole¢nosti

57 Tir, Jaroslav. “Territorial Diversion: Diversionary Theory of War and Territorial Conflict.” The Journal of
Politics, vol. 72, no. 2, 2010, pp. 413-25. JSTOR, https://doi.org/10.1017/s0022381609990879. Accessed 26
Oct. 2022.
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a statu obecné. Klesajici ukazatel HDP je ptfiznakem zhorSujici se ekonomické situace, proto

zvySeni tohoto ukazatele mtize byt jednim z cilt politika, ktery zahdji vale¢ny konflikt.
1.5.4. Vyhra ve volbach.

Vyhra ve volbach je dulezitym ukazatelem GspéSnosti politikli, zejména v demokratickych
systémech, kde jsou volby zakladnim prostiedkem vybéru vladnoucich. Tim, ze politik
dokaze ziskat podporu a duivéru voli¢l, prokazuje svou schopnost oslovit a sjednotit

spolecnost kolem své osobnosti a dosdhnout svych politickych cilt.

Alastair Smith®® ve svém ¢lanku zkoumal, jak budouci volby ovliviiuji rozhodovani politik@
pro zahdjeni riskantni ofenzivni zahrani¢ni politiky v demokratickych statech. Podle néj za
ucelem znovuzvoleni miize demokraticky zvolena vlada riskovat zivoty svych ob¢anti svymi
zahrani¢nimi politickymi rozhodnutimi. Kromé¢ toho Smith uvadi, Ze demokratické vlady,
které ¢eli tésné prohie ve volbach, se angazuji v aktivni zahranicni politice, 1 kdyz ocekdvané
vyhody takového kroku jsou nizké. Ve svém c¢lanku Smith uvadi vysledky empirického
prazkumu, k nimz dospél Stoll (1984), ktery zkoumal vztah mezi viditelnym pouzitim sily a
volebnim cyklem. K zavérim patfi, ze kdyz se vlada v pribéhu svého volebniho obdobi
osveédci dostatecné, je malo pravdépodobné, Ze bude odstranéna; nebo kdyz vlada selze

S .

natolik, ze neni zadn4 Sance na jeji znovuzvoleni, bude provadét pouze zahrani¢ni politické

iniciativy, které jsou v narodnim z4jmu.>

Samoziejmé pozitivni vysledek voleb nemusi vZdy znamenat, Ze politik je UspéSny v
demokratickém smyslu. Pfikladem mohou byt vysledky voleb v Severni Koreji. V nékterych
ptipadech mohou politici zneuzit své pravomoci a uchylit se k totalitnim ¢i autoritarskym
praktikam, aby si udrzeli moc. Kromé toho se miize jednat o zmanipulované vysledky voleb,
které ve skutecnosti nevypovidaji o redlném stavu politické situace. Nicméné v rdmci studia
valek odvracejicich pozornost mohou byt vysledky voleb snadno méfitelnym ukazatelem

uspé&snosti provedené zahrani¢ni politiky k odvraceni pozornosti.

V nasledujici Casti budeme analyzovat, jaké efekty doprovazi vyvoldni mezistatniho
konfliktu. V kone¢ném dusledku tyto efekty vedou k dosazeni stanovenych politickych cilti.

Kromeé toho se pokusime urcit, jaké strategie a taktiky jsou pouzivany k dosazeni téchto cili.

58 Smith, Alastair. “Diversionary Foreign Policy in Democratic Systems.” International Studies Quarterly: A
Publication of the International Studies Association, vol. 40, no. 1, 1996, p. 133, doi:10.2307/2600934.

59 Smith, Alastair. “Diversionary Foreign Policy in Democratic Systems.” International Studies Quarterly: 4
Publication of the International Studies Association, vol. 40, no. 1, 1996, p. 133, doi:10.2307/2600934.
s.147.
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Sledovani jednotlivych procestt valek odvracejicich pozornost pomuize lepe pochopit

mechanismus tohoto typu konfliktu a odhalit dalsi efekty, které jsou jeho soucasti.
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1.6. Nastroje.

V predeslé podkapitole jsme se vénovali popisu cilii, které vedou politika k zahajeni
mezinarodniho véle¢ného konfliktu. Pochopeni podstaty téchto cilii umozni ndm l1épe
porozumét mechanismu jejich dosazeni. Krom¢ toho tato znalost ndm umozni Iépe
porozumét procesiim a strategiim, kterych politici vyuzivaji za ucelem naplnéni svych

politickych cilt.

Vzhledem k tomu, Ze se bavime o valkach odvracejicich pozornost, hlavnim prostfedkem
dosazeni cili bude odvedeni pozornosti spolecnosti od existujicich vnitrostatnich problémii.
Téchto cili lze dosdhnout pomoci urcitych politickych ndastroji. Ve svém ¢lanku
,Diversionary Theory of War: A Critique* Jack Levy zminuje nékolik efektt, které politici
vyuzivaji s cilem sjednoceni spolecnosti. Piedevsim se jedna o rally 'round the flag efekt a

scapegoating.

V nésledujicich podkapitolach se budeme vénovat principu fungovani téchto efektt a
zjistime, jaké ukazatele nebo indikatory Ize vyuZzit pro jejich identifikaci v rdmeci ptipadové

studie.
1.6.1. Rally 'round the flag effect.

Hlavnim divodem k zahéjeni mezinarodniho konfliktu je kratkodoby efekt sjednoceni
spole¢nosti, ktery vyuzivaji politici pro dosazeni svych politickych cili. Pouziti obrazu
vné&jsiho nepfitele umoziuje sjednoceni rozpolcené spolecnosti. Tento jev se v politické véde
a mezinarodnich vztazich oznacuje jako rally round the flag effect. Efekt shromazdéni
kolem vlajky se projevuje sjednocenim spolecnosti, ristem podpory vici vedeni a posilenim
narodni identity v boji proti spole¢nému nepfiteli. Soucasti tohoto jevu je také kratkodobé

zvySeni popularity prezidenta nebo vedeni statu.

Tento efekt byl poprvé popsan politologem Johnem Muellerem v roce 1970 v ¢lanku
»Presidential Popularity from Truman to Johnson“, kde autor definoval tfi vlastnosti
politické udalosti, které musi byt splnény pro projev efektu sjednoceni. Prvni podminkou je
mezinarodni konflikt, ve kterém jsou zapojeny Spojené staty a jejich prezident osobné.
Udalost musi byt specifickd, dramatickd a ostfe vyhrocena.®® Plivodné se tato teorie

vztahovala pouze na Spojené staty, nicméne od té doby byla aplikovana také ve studiich

50 Mueller, John E. “Presidential Popularity from Truman to Johnson.” The American Political Science
Review, vol. 64, no. 1, 1970, pp. 18—34. JSTOR, https://doi.org/10.2307/1955610. Accessed 19 Nov. 2022.
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véleénych konfliktl, kterych se zi¢astnilo Spojené kralovstvi v letech 1948-2001.5! Tyto
studie potvrdily efekt sjednoceni béhem mezinarodnich valeénych konfliktd, naptiklad
behem valky o Falklandy (1982) a béhem valky v Perském zalivu (1990-1991). V obou
piipadech tento efekt byl kratkodoby.

Ve své praci ,,Domestic politics and war* Jack Levy uvadi dosavadni studia efektu rally
'round the flag, ktery je zalozen na principu in-group a out-group, ktery definoval Simmel.5?
Tento princip je soucasti socialni psychologie a spoc¢iva v tom, ze lidé maji tendenci délit
svet na dvé skupiny, ke kterym se citi pfinalezet (in-group), a skupiny, které vnimaji jako
odlisné nebo nepriatelské (out-group). Vytvateni spolecného nepfitele v politice mize posilit
pocit soundlezitosti v rdmci in-group a podpofit pocit sjednoceni a solidarity. Simmel v
prvnim systematickém zpracovani tohoto tématu tvrdil, Ze konflikt s vnéjsi skupinou zvySuje
soudrznost a politickou centralizaci vnitini skupiny, a zobecnil svou mySlenku na troven

[ 24

mezinarodnich vztahti: ,,valka s vné€j$im svétem je nékdy posledni Sanci pro stat suzovanym

vnitinimi antagonisty, aby piekonal tyto antagonisty nebo se definitivné rozpadl.“®

Dal$im autorem, na kterého odkazuje Levy, je Coser, ktery upravil piivodni Simmelovou
myslenku. Podle nej soudrznost vnitini skupiny se zvysi pouze tehdy, kdy jiz existuje urcita
minimalni Groven solidarity uvniti skupiny a pouze v ptipad¢, kdy je obecné vnimano, ze
vngjsi hrozba ohrozuje celou skupinu, a nejen néjakou jeji ¢ast. V opaéném piipadé vnéjsi

konflikt miize vest k vnitinimu konfliktu a k rozkladu spise nez k sjednoceni.®

Ve svém ¢lanku ,,Rallying Around the Podesta* David Sobek na zdkladé existujicich teorii
definuje Ctyii zptsoby, kterymi se miize projevit pozitivni ucinek efektu rally round the flag
65, Za prvé, Gispésné akce v zahrani¢i mohou vest ke zvyseni podpory doma, coz umoziuje
vudci doCasné ozivit svlij rezim. Za druhé, konflikt v zahranici a napéti, které vytvaii doma,
mohou ospravedlnit tento tvrdy zasah. Pokud je cilen spravné, itok mize rychle eliminovat

veskery hlasity odpor vici rezimu a jeho vidcim. Za tfeti, mezinarodni konflikt mize

81 Lai, Brian, and Dan Reiter. “Rally *round the Union Jack? Public Opinion and the Use of Force in the
United Kingdom, 1948-2001.” International Studies Quarterly: A Publication of the International Studies
Association, vol. 49, no. 2, 2005, pp. 255-272, http://www.jstor.org/stable/3693514. Accessed 19 Nov. 2022.
62 Levy, Jack S. “Domestic Politics and War.” The Journal of Interdisciplinary History, vol. 18, no. 4, 1988,
pp. 653-73. JSTOR, https://doi.org/10.2307/204819. Accessed 26 Dec. 2023.

8 Levy, Jack S. “Domestic Politics and War.” The Journal of Interdisciplinary History, vol. 18, no. 4, 1988,
pp. 667. ISTOR, https://doi.org/10.2307/204819. Accessed 26 Oct. 2022.

% Levy, Jack S. “Domestic Politics and War.” The Journal of Interdisciplinary History, vol. 18, no. 4, 1988,
pp. 667. ISTOR, https://doi.org/10.2307/204819. Accessed 26 Oct. 2022.

65 Sobek, David. “Rallying Around the Podesta: Testing Diversionary Theory across Time.” Journal of Peace
Research, vol. 44, no. 1, 2007, pp. 29—45. JSTOR, http://www.jstor.org/stable/27640451. Accessed 26 Oct.
2022.
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odvratit pozornost vefejnosti od problémd, které zptsobily nespokojenost. Nakonec konflikt
s jinym statem v mezindrodnim systému miZze zesilit podporu existujiciho rezimu

prostiednictvim efektu in-out group.5®

V ramci studia valek k odvraceni pozornosti se predpoklada, ze politici jsou si védomi
existence efektu sjednoceni. Pokud jejich politicky rating klesd nebo pokud je politicka
situace nestabilni, politici se mohou rozhodnout odvést pozornost obyvatelstva od
vnitrostatnich problémt tim, ze vyvolaji mezinarodni konflikt, coz jim kratkodob¢ pomuze

vyftesit otazku svého klesajiciho ratingu.
1.6.2. Scapegoating.

V predeslé podkapitole jsme definovali, jak lze sjednotit spole¢nost pomoci efektu rally
'round the flag. Dal§im zplisobem sjednoceni spolecnosti je scapegoating. Ptesto Ze tento
efekt nevyzaduje vyvolani zahrani¢niho konfliktu, je také reakci na krizovou situaci a miize
vést k zesileni efektu shromazdéni kolem vlajky. Proto v rdmeci této podkapitoly budeme

analyzovat princip fungovani scapegoatingu.

Sjednoceni rozpolcené spolecnosti 1ze dosdhnout umélym vytvafenim obrazu vnéjSiho
nepfitele. Takova strategie neni novinkou a miizeme se s ni setkat jiz v mySlenkach filozofii
Sestnactého stoleti. Naptiklad nékolik takovych myslenek v ivodni ¢asti kapitoly ,,The
Diversionary Theory of War* z knihy Causes of War uvadi Jack Levy. Jedna z nich patfila
Shakespearovi: ,,at’ je tvym zaméfenim zaméstndvat zmatené mysli cizimi hadkami®,®’ druha
patfila Jeanu Bodinovi, ktery prohlasil, Ze ,,nejlepSim zplsobem, jak ochranit stat pted
povstanim, vzpourou a ob¢anskou valkou, je udrzovat poddané ve vzajemném ptatelstvi a

za timto i¢elem najit nepfitele, proti kterému se mohou postavit. %

V soucasné dobé& pro oznaceni tohoto jevu se pouziva pojem scapegoat theory neboli teorie
obétniho beranka. V socidlni psychologii teorie obétniho beranka odkazuje na tendenci vinit
nékoho jiného ze svych vlastnich problémi. Tento proces Casto vede k vyvolani predsudkt

vici osobé nebo skupiné osob, kterou obvintujeme. Obétni beranek je zaminkou neboli

% Sobek, David. “Rallying Around the Podesta: Testing Diversionary Theory across Time.” Journal of Peace
Research, vol. 44, no. 1, 2007, pp. 29-45. JSTOR, http://www.jstor.org/stable/27640451. Accessed 26 Oct.
2022.

67 Be it thy course to busy giddy minds with foreign quarrels, Shakespeare ([1596]1845).

68 | The best way of preserving a state, and guaranteeing it against sedition, rebellion, and civil war is ...to fi
nd an enemy against whom they can make common cause.”, Bodin ( [1576]1955 :168 —9).

% Levy, Jack S., and William R. Thompson. Causes of War. Wiley-Blackwell, 2010, 5.99.
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odiivodnénim vlastnich netisp&chii nebo prohteski pii zachovani pozitivniho sebeobrazu.”

V politice se Casto odkazuje na strategii amerického prezidenta Donalda Trumpa, ktery
svadél odpoveédnost za vnitrostatni socialni problémy na muslimské a mexické imigranty.
Dalsim ptikladem obétniho beranka v politice je Brexit. Kampan, ktera piedchazela
hlasovani Spojeného kralovstvi pro odchod z Evropské unie, obsahovala oznaceni
ptrestéhovalcti a evropskych zahrani¢nich spolecnosti za hlavni pfiinu vnitrostatnich

socialnich problémti.

Ve své praci Causes of War Jack Levy odkazuje na teorii obétniho beranka a na zaklad¢
dosavadnich studii zkouma vztah mezi internimi problémy a externim konfliktem. Pfestoze
vysledky téchto prizkumi nevedly ke stejnému zavéru, obétni beranek je nastrojem, ktery
politici mohou pouzit v zahrani¢ni politice k odvraceni pozornosti. Levy uvadi, Ze ptestoze
existuje velké mnozstvi ptikladii, kdy se viidce rozhodl pro valku, aby posilil svou domaci
podporu, ne vzdy tato skute¢nost vede ke svalovani viny na tfeti stranu.’! Dal§im zajimavym
zaveérem, ke kterému dospéli badatelé Russett (1990), James a Oneal (1991) je, Ze nejvetsi
pravdépodobnost obvinovani vnéj$iho nepfitele nastavd v obdobich pted volbami, pokud

jsou volby dostateéné vzdalené, aby to nebylo piilis ziejmé.”

Jack Levy odkazuje na mysSlenku od Mansfielda a Snydera, ktefi dospéli k zavéru, ze
vytvareni obétniho berdnka je zvlasté atraktivni pro ty elity, jejichz z4jmy jsou ohrozeny
demokratizacnim procesem a které véfi, ze vytvotreni vnéjsiho nepfitele by mohlo pomoci

tento proces zvratit a timto posilit centralizovanou politickou moc doma .”

Kilic B. Kanat uvadi scapegoating jako nastroj zahrani¢ni politiky k odvraceni pozornosti,
ktery vyuZzil Saddam Hussein po selhani ekonomickych reforem v Iraku v roce 1990. Pomoci
vytvofeni obétniho beranka Saddam odivodnil existenci domacich problémi. Toto
obvitiovani vnéjsiho nepiitele bylo ¢asto pouzivano béhem iransko-iracké valky.”* Kromé
toho Kanat piSe: ,,Neni zcela snadné pro viidce mobilizovat spolenost ve svém staté proti
vnéjSimu nepfiteli v nepfitomnosti spoleCenské a politické nespokojenosti s timto statem,;

naopak, vnéjsi orientace funguje tehdy, kdy spolec¢nost je pfipravena stat se spojencem vudce

0 Baumeister, Roy, and Kathleen Vohs. Encyclopedia of Social Psychology. SAGE Publications, Inc., 2007.
Dostupné z: https://sk.sagepub.com/reference/socialpsychology/n465.xml

"' Levy, Jack S., and William R. Thompson. Causes of War. Wiley-Blackwell, 2010, s.101.

2 Levy, Jack S., and William R. Thompson. Causes of War. Wiley-Blackwell, 2010, s.101.

3 Levy, Jack S., and William R. Thompson. Causes of War. Wiley-Blackwell, 2010, s.116.

74 Kanat, Kilic. “Diversionary Foreign Policy in Authoritarian States: The Use of Multiple Diversionary
Strategies by Saddam Hussein during the Gulf War.” Journal of Strategic Security, vol. 7, no. 1, 2014, pp.
16-32, d0i:10.5038/1944-0472.7.1.2. 5.25
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v disledku jiz existujiciho hnévu vGéi jinému statu.“’>’® Z toho mizeme odvodit, Ze
scapegoating je nastrojem, ktery by se mohl vyuzit jesté pred zahijenim vojenského

konfliktu pro zesileni efektu sjednoceni spole¢nosti.

Informace zjisténé v této podkapitole jsou dilezitym podkladem pro praktickou c¢ast této
diplomové prace. Rally 'round the flag effect vede k sjednoceni spole¢nosti v okamziku po
zahdjeni konfliktu. Scapegoating mize byt podplirnym ndstrojem pro zesileni efektu rally
'round the flag. Ptestoze obétni beranek neni nutnou soucasti valek odvracejicich pozornost,
muze byt dulezitym indikatorem jesté ve stadiu pred zahdjenim konfliktu. Proto sledovéani

tohoto efektu bude zahrnuto do analytické Casti této diplomové prace.
1.7. Komponenty valek odvracejicich pozornost.

Analyza jednotlivych soucasti teorie valek odvracejicich pozornost umoznuje vytvofit
schéma, které v zjednodusené formé znazorni jednotlivé soucasti tohoto typu konfliktu.
Vizuélni zobrazeni umozni 1épe pochopit mechanismus fungovani tohoto konfliktu a
pfipadné roz§ifit existujici strukturu o dalSi komponenty. Kromé toho pochopeni
jednotlivych soucéasti mechanismu tohoto typu konfliktu mize pomoct odhalit situaci, kdy
politik mtize zah4jit valecny konflikt. Mizeme piedpokladat, Ze pfi existenci socidlnich
nepokojti a nizkého ratingu diveéry, politik, ktery vytvaii obraz zahrani¢niho nepfitele mize
zahdjit mezinarodni vojensky konflikt. Toto tvrzeni je pouze ptedpoklad, ktery miiZze byt

podkladem pro budouci vyzkum.

Pro zn4dzornéni mechanismu teorie valek odvracejicich pozornost zde uvadim schéma, které

v logické posloupnosti zobrazuje komponenty tohoto typu konfliktu.

75 It is not very easy for leaders to mobilize their societies against an external enemy in the absence of any
social and political resentment towards that country; instead, the externalization works when the society is
ready to rally behind the leader due to the existence of previously formed anger towards another state. “,
Kanat, Kilic B.

76 Kanat, Kilic B.. "Diversionary Foreign Policy in Authoritarian States: The Use of Multiple Diversionary
Strategies by Saddam Hussein during the Gulf War.", 5.26.
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Graf ¢. 1: Komponenty valek odvracejicich pozornost.

Predpoklad: Vnitrostatni problémy
¢ Socialni nepokoje
o Nizky prezidentsky rating

Nastroje: Vyvolani mezinarodniho konfliktu
* Scapegoating
* Rally round the flag

Cil: Zpevnéni politické moci
* Sjednoceni spole¢nosti (absence nepokojt)
* Zvyseni politického ratingu > vyhra ve volbach

Vlastni zpracovani na zaklade The diversionary theory of war: critique, 1989, Jack Levy.

Informace pro vytvofeni schématu jsou ziskany z dosavadnich studii vénovanych otazce
diversionary theory of war. Zakladnim pramenem tohoto schématu je jiz zminény ¢lanek od
Jacka Levyho ,,The diversionary theory of war: critique, z roku 1989. PiestoZe podle autora
scapegoating neni nutnou soucasti valky odvadéjici pozornost, je jednim z nastroji, ktery
politik mtize vyuzit pro odvadéni pozornosti. Kromé toho, nastroj ob&tniho beranka vede

k zesileni efektu sjednoceni kolem vlajky.
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2. Vnitropoliticka situace v Rusku 2011-2013. Analyza
predpokladi a odhad cili pro pouziti zahrani¢ni politiky
k odvraceni pozornosti

Predpokladem pro vyuziti zahrani¢ni politiky k odvraceni pozornosti jsou vnitrostatni
problémy, které mohou vést k rlstu sociadlniho napéti a masovym protestim. Kromé toho,
abychom mohli aplikovat teorii valek odvracejicich pozornost, musi dochazet ke klesajicimu
nebo nizkému ratingu daveéry. Proto v této casti budeme analyzovat vnitropolitickou situaci
v Rusku v letech 2011-2013 a zhodnotime, zda vychozi podminky pro aplikaci teorie

zahrani¢ni politiky k odvraceni pozornosti byly splnény.

Vybrana cast této kapitoly bude vénovana charakteristice pficin, které vedly k rhstu
socialniho napéti a staly se predpokladem pro vznik nejvétsi viny protesti v Rusku v letech
2011-2013. Tyto pric¢iny budeme analyzovat na zadklad¢ analyzy Denise Volkova, ktery se
zabyval charakteristikou ruského protestniho hnuti v letech 2011-2012.77 Analyza
protestniho hnuti byla pfipravena v roce 2012, a proto neobsahuje udalosti roku 2013. Tato
skute¢nost neni nedostatkem tohoto vyzkumu, protoze pri¢iny protestniho hnuti vznikly pred

jeho zacatkem.

Nasledné popiSeme pribeh nepokojii a zhodnotime, zda jejich charakter pfedstavoval hrozbu
pro Putinliv reZim. PfestoZe v ramci teorie valek odvadéjicich pozornost sledujeme interni
faktory, zde budou zminény dulezité svétové udalosti, které mohly vést Putina k zahajeni
vojenské operace na Ukrajin€ v roce 2014. Informace zde budou cerpany z dostupnych
zpravodajskych ¢lankt od NY Times, The Guardian, Meduza, RIA Novosti, VOA — Voice
of America English News, Amnesty International a Radio Free Europe/Radio Liberty.

V zavérecné Casti této kapitoly provedeme analyzu prezidentského ratingu Putina v letech
2011-2013. Abychom se vyvarovali chybnych zavéri, budeme vyuzivat vysledky prizkumit

vetejného minéni n€kolika agentur, jako jsou Levada, Romir a FOM.

Na zaklad¢ ovétenych informaci prezentovanych v této kapitole podame odpovéd’ na otazku,

zda byly splnény pfedpoklady pro pouziti zahrani¢ni politiky k odvraceni pozornosti — zda

77 Bonkos Jlenuc, [IPOTECTHOE ABWKEHUE B POCCHUU B KOHIIE 2011 — 2012 rr.: UCTOKH,
JMHAMUKA, PE3VJIbTATBI, Hse.Ru,
https://www.hse.ru/data/2012/11/03/1249193438/movementreport.pdf. Accessed 27 Dec. 2023.
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existujici vnitrostatni problémy vedly k ristu socidlniho napéti, které se stalo pficinou

protestd, a jestli tyto udalosti mely negativni vliv na prezidentsky rating.
2.1.Vnitrostatni problémy a pri¢iny protesti 2011-2013.

Jak jiz bylo zminéno v Gvodni ¢asti, v roce 2011 se v Rusku odehrala vina protestt, kterou
1ze povazovat za nejrozsahlejsi od padu Sovétského svazu. V teoretické Casti této prace jsme
zjistili, Ze protesty mohou byt disledkem socidlniho napéti, které vétSinou prameni

z dlouhodobé nespokojenosti se situaci ve state.

Cilem této podkapitoly je zhodnotit, zda k protestim vedly vnitrostatni problémy, a na
zaklad¢ dostupné literatury definovat jejich pivod. Analyza téchto problémi pomuze

pochopit, zda je 1ze povazovat za dlouhodobé¢ a tézko fesitelné.

Pro lepsi porozuméni pticin socidlniho napéti v této Casti bude uvedena analyza Protestniho
hnuti v Rusku na konci roku 2011-2012, kterou v zati 2012 zpracoval Denis Volkov, feditel
centra Jurije Levady.”® Levada Center (Yuri Levada Analytical Center) je nevladni
vyzkumna organizace a nejvétsi nezavislé centrum pro vyzkum veiejného minéni v Rusku.”
V tomto reportu autor na zdkladé provedenych priizkumi analyzuje pivod a hodnoti
dynamiku protestniho hnuti v Rusku v letech 2011-2012. Kromé¢ toho autor uvadi, jakych
vysledkt se povedlo dosdhnout. Hlavnim diivodem vzniku protestniho hnuti je hromadéni
vetejného napéti a nartist nespokojenosti obanti Ruska. Autor oznacuje za hlavni pficiny
rostouciho napéti a nespokojenosti nejisté vyhlidky, systémové rozpory, volebni skandaly a
protestni hlasovani. V nasledujicich podkapitolach detailné¢ definujeme, k jakym zavérim

dosel autor.
2.1.1. Nejisté vyhlidky.

Nejisté vyhlidky vychazeji z pocitu nejistoty, spojeného s neptiznivou ekonomickou situaci.
Obdobi prizkumu piredchazela hospodarskd krize v letech 2008-2010. Zajimavou
skute¢nosti je to, Ze nardst pocitu nejistoty a obav o vlastni budoucnost byl pfitomen nejen
u relativné chudé vrstvy obyvatelstva, ale také u privilegovanych bohatych obyvatel
metropole. VSichni respondenti si jednomysiné stézovali na svévoli tradi a policie. Projevili

své obavy z nemoznosti doméhat se svych prav pied soudem. Nespokojenost dotazovanych

78 “Denis Volkov.” Carnegie Endowment for International Peace, https://carnegiemoscow.org/experts/1101.
Accessed 25 Jan. 2023.
7 “Jleana-llentp.” Levada.ru, https://www.levada.ru/nopisanie/o-tsentre/. Accessed 04 Dec. 2022.
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byla také spojena s obecnou bezmoci a s neexistenci moznosti zménit stav véci v zemi. Jak
zminuje autor, chudsi c¢ast obyvatelstva je zvykld na neustdlou adaptaci k horSim
podminkam, nejistota pii tom zplsobuje rozptylenou nespokojenost. U bohatSi casti
obyvatelstva nejistota muze vyvolat agresi a od pasivni nespokojenosti vést k aktivnimu
nepiijeti stavu véci. Vysoka mira spoleCenského napéti byla pfitomna ve vetejnych

prizkumech jiz v roce 2010.%’
2.1.2. Systémové rozpory.

V této Casti autor popisuje vnitrostatni problémy, které plynou z vysoké tirovné korupce.
Podle autora systémové rozpory vychdzeji z konfliktu mezi vznikajicim vetfejnym zajmem a
protichidnym zajmem zkorumpovanych ufedniki. Vysledky studie provedené centrem
Levady na konci roku 2010 ukézaly, Ze tento konflikt a nemoznost jeho feSeni vede k nartistu

pravdépodobnosti budouci eskalace aZ k extrémnim limitim.®!

»Soucasny politicky systém je nestabilni. Je odsouzen k opakovani masovych vybuchi
nespokojenosti, podobnych tém, ke kterym doslo v celém Rusku v roce 2005 nebo v

nékterych regionech pozdgji.«®?

2.1.3. Predvolebni skandaly.

Nasledné autor uvadi, Ze soucasn€ s popsanymi procesy postupné nartstala obecné krize
legitimity statnich instituci. Podle néj snaha statnich Cinitelti zistat u moci za kazdou cenu,
v kombinaci s pravidelnym zneuZivanim vetejnych rozpocti pro své soukromé ucely, vedla

k poklesu ditvéry obyvatel v legitimitu existujiciho politického systému.

Jednim z piiklad uvedeného tvrzeni je predvolebni kampan do Statni dumy v roce 2011,
ktera byla spojena s mnozstvim skandalti. V kvétnu byl odvolan predseda Rady federace

Sergej Mironov, ktery byl viidcem strany Spravedlivé Rusko. Diky tomu budouci pfitomnost

8 Bounkos enuc, IPOTECTHOE JABUXXEHWUE B POCCHUU B KOHLIE 2011 — 2012 rr.: UCTOKH,
JMHAMUKA, PE3VJIbTATEHIL, Hse.Ru,
https://www.hse.ru/data/2012/11/03/1249193438/movementreport.pdf. Accessed 27 Dec. 2023, s.5

81 Bonkos Jlennc, IPOTECTHOE ABMXXEHUE B POCCHUM B KOHIIE 2011 — 2012 rr.: UCTOKU,
JMHAMUKA, PE3VYJIbTATHI, Hse.Ru,
https://www.hse.ru/data/2012/11/03/1249193438/movementreport.pdf. Accessed 27 Dec. 2023,

82 Bonkos JI. PocT 0011ecTBEHHOM aKTHBHOCTH B POCCHU: CTaHOBJICHHE IPaXkJaHCKOTO OOIIECTBA MU
ouepenHoil Tynuk?// Bectark obmectseHHoro MueHus, Ne2(108) anpens-utons, 2011. C.23. Otuer 00
ucclefoBaHuM OIryOnmnKkoBaH Ha caiite JleBama-llentpa B anpene 2011 roga. Taxoke cM. TOTyIHBITHIA
HIMPOKOE pacnpocTpaHenue noknaxn LlenTpa crpaterndecknx paspadorok: benanosckuii C., [imutpues M.
ITonurnyeckuit kpusuc B Poccuu U BO3MOKHBIE MEXaHU3MBI €ro pa3BuTus. Csr.Ru,
http://www.csr.ru/publikacii/52-2010-05-03-17-49-10/307-2011-03-28-16-38-10. Accessed 28 Dec. 2023.
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této strany v parlamentu nebyla jistd. Aby uvolnéné misto obsadila vhodna osoba, byly
uspotadany dodatecné volby, kde 95 % hlast ziskala Valentina Matvijenko. Tyto volby
ziskaly Siroky ohlas v nezdvislém tisku diky tomu, Ze se konaly s velkym mnozstvim
poruseni zédkona a zneuzivanim administrativnich zdrojt. Dal$i vyznamnou udalosti bylo
odmitnuti prezidenta Dmitrije Medvedéva se zic€astnit nasledujicich prezidentskych voleb.
Takzvana ,,ro$ada“ (pokupoBka), jak uvadi autor analyzy, podkopala nadéje téch, kdo véfil,
7e zména rezimu je mozna. Cast ruské elity vefejné odsoudila toto rozhodnuti a tehdejsi

ministr financi Alexej Kudrin po vefejné roztrzce s prezidentem byl odvolan z funkce.
2.1.4. Protestni hlasovani.

Dle Volkova soubéh téchto udalosti vedl kjesté vétSimu nartistu nespokojenosti
obyvatelstva s politickou situaci, kterd se promitla do volebnich vysledkli. Alexej Navalnyj
mésic pred volbami do Statni dumy (dolni komory Federalniho shromazdéni Ruské
federace) zacal propagovat ,,protestni hlasovani®. Hlasovani spocivalo v tom, ze voli¢ m¢l
dat svtj hlas jakékoliv stran¢ kromé Jednotného Ruska. Tato strategie byla zaméfena na
nespokojené volice, ktefi se nedokézali ztotoznit s zddnou politickou stranou a nechtéli jit
k volbam. Vysledkem protestniho hlasovéani byl nartist zastoupeni opozi¢nich stran ve Statni
¢ 84

dumé ve srovnani s pfedchozim volebnim obdobim. Jednotné Rusko tak pfislo o 77 mis

Celkem Statni duma ma 450 mist.

V této podkapitole jsme analyzovali pfi€iny protestii v letech 2011-2012. Vzhledem k tomu,
ze protest je diisledkem hromadici se nespokojenosti, existovala fada faktori a problémd,
které¢ tomu ptedchazely. Nestabilita politick¢ého systému, nejistd budoucnost, nepiizniva
ekonomicka situace vedly k celkové nespokojenosti a riistu socidlniho napéti. Souhrn téchto
problémi miZeme povazovat za dlouhodoby a téZko fesitelny. Volebni skandaly a protestni
hlasovéni se staly spoustééem k vIiné obcanskych nepokoji v prosinci 2011. V nasledujici

podkapitole budeme analyzovat charakter protesti a jejich pribéh.

8 Bonkos enuc, [IPOTECTHOE ABWXXEHWE B POCCHUU B KOHIIE 2011 — 2012 rr.: UCTOKH,
JANHAMUKA, PE3VJIbTATBI, Hse.Ru,
https://www.hse.ru/data/2012/11/03/1249193438/movementreport.pdf. Accessed 27 Dec. 2023, s.6-8.
8 Bonkos enuc, IPOTECTHOE JBMXXEHUE B POCCUU B KOHILIE 2011 — 2012 rr.: UCTOKH,
JNHAMUKA, PE3YJIbTATHI, Hse.Ru,
https://www.hse.ru/data/2012/11/03/1249193438/movementreport.pdf. Accessed 27 Dec. 2023, s.8.
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2.2. Socialni napéti v Rusku 2011-2013.

Jakakoli svétova udalost mize ovlivnit chovani jinych stati a mit vliv na budouci prabeh
historickych udalosti. Pfestoze cilem této kapitoly je zaméfeni se na analyzu vnitini politické
situace v Rusku, je tfeba mit na paméti, ze globalni udalosti mohou mit vliv na reakci ruské
vlady vuci opozici. Proto nez se pustime do analyzy politické situace v Rusku v letech 2011-

2013, rada bych piipomn¢éla, co se délo ve svété v tomto obdobi.

Hlavni udalosti roku 2011 bylo Arabské jaro — série protivladnich protestii a nepokoju, které
vedly k revolucim a svrzeni vlad v né€kolika arabskych zemich. Prvni zemi bylo Tunisko,
kde po mésici protesti v lednu 2011 doslo k svrzeni vlady a prezident, ktery byl 23 let u
moci, prchnul do Saudské Arabie. Nékolik tydnh poté nasledovala revoluce v Egypté a
tehdejsi prezident Mubarak po 30 letech prezidentstvi rezignoval. Pak zacala prvni ob¢anska
valka v Libyi, kterd skoncila v fijnu roku 2011 osvobozenim od Kaddafiho rezimu, ktery
trval 42 let. Ve stejné dobé zacala ob¢anska valka v Syrii, ktera pokracuje dodnes. Mezitim,
kdyz se arabsky svét v roce 2011 rozboutil vinou revoluci, Vladimir Putin se pfipravoval na
prezidentské volby (2012) a navrat do Kremlu v roli prezidenta Ruské federace. Arabské
jaro bylo pro néj varovanim a odstrasujicim ptikladem pro jeho rezim. Diky témto udalostem
bylo zfejmé, ze protivladni protesty vedou ke svrzeni vlady a neomezena moc diktatora diive

¢1 pozdé&ji konci, pokud nedojde k tvrdému potlaceni obcanskych nepokoji.

Rok 2011 pro ¢ast svéta byl rokem zmén, obanskych nepokojli a revoluci. Vlna protestli v
Rusku zacala akci nacionalistického hnuti ,,Rusové® (pycckue), kterd neobdrZela povoleni
ke svému konéni. Pfesto Ze akce nebyla pocetna a zapojilo se do ni pouze né€kolik set lidi,

byla stejné potlacena specialnimi jednotky OMON a nékteti ti€astnici protestu byli zatceni.

Nasledujici den probéhla masivngjsi protestni akce od demokratického obcanského hnuti
Solidarita (Comunapuaocts).®® Tato akce byla pfedem schvalena méstskou administraci. Dle
oficidlnich informaci pocet ucastniki dosahoval 2000 lidi, dle jinych zdroji se akce
zhcastnilo 5 az 8 tisic protestujicich.®® Ciselné rozdily plynou z toho, Ze oficialni informace
jsou nastrojem propagandy Kremlu a vytvareji odliSnou realitu. Pfestoze v téchto letech
statni propaganda byla jiz velmi viditelna, stdle bylo mozné ziskat informace z jinych,

zahrani¢nich a opozi¢nich zdroji. Se stovkami dal$ich lidi do vazby se také dostalo nékolik

85 « IBmxenue.” Rusolidarnost.ru, https://www.rusolidarnost.ru/about/. Accessed 5 Dec. 2022.

8 Barry, Ellen. “Rally Defying Putin’s Party Draws Tens of Thousands.” The New York Times, The New
York Times, 10 Dec. 2011, https://www.nytimes.com/2011/12/11/world/europe/thousands-protest-in-
moscow-russia-in-defiance-of-putin.html.
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opozi¢nich politikli a novinafi. Napiiklad Alexej Navalnyj a Ilja JaSin. Ve svém rozhovoru
pro The New Times Navalnyj zminil, Ze pivodn¢ se akce nechtél zacastnit. Dlivodem bylo
to, ze mél rozpory se zakladateli hnuti Solidarita (Boris Némcov, Garry Kasparov a dalsi).

Pfesto na akci Sel, protoze vidél, jakych volebnich vysledkt dosahlo Jednotné Rusko.®’

Protestni akce nasledujiciho dne se zucastnili stoupenci Eduarda Limonova, ktery byl
ptedsedou Narodné bolsevické strany Ruska. Jiz od roku 2006 zalozil protiputinskou koalici
nazvanou ,,Jiné Rusko* s heslem ,,Rusko bez Putina!*“. Pfestoze akce byla organizovana
zakladatelem nacionalistické strany, k protestim se piipojili 1 dalsi politici s odliSnymi
politickymi nazory. Mezi nimi byl i opozi¢ni politik Boris Némcov, ktery vefejné kritizoval

Putina. Némcov byl toho dne zat€en a umistén do vazby.

Nejpocetnéjsi udalosti byl pfedem schvaleny mitink na Bolotném namésti v Moskvé, kterého
se zucastnilo né€kolik desitek tisic lidi. Dle oficialnich informaci se seslo 25 000 lidi, ale
podle opozi¢nich zdroji az 80 000 lidi se shromazdilo v centralnich ulicich béhem protestni
akce dne 10. prosince 2011. Stejné jako ostatni prosincové akce, protest na Bolotném
namésti mél pokojny charakter. Jak uvadi The Guardian, protestujici méli nékolik
pozadavki: svoboda pro politické vézné, anulovéani vysledkl voleb, odstoupeni Vladimira
Curova, $fa volebni komise, a oficialni vySetfovani volebnich podvodi, registrace
opozi¢nich stran a nova demokraticka legislativa pro strany a volby, a nové demokratické a
oteviené volby.® Kromé& hlavniho mésta se protestni akce rozsitila do 88 mést po celém

Rusku a do 43 mést v zahrani¢i.®’

Prezident Medvedév tehdy uspotadal setkani s opozici, coz bylo vnimano jako krok smérem
k otevienému dialogu.”® Hlavnim tématem setkani bylo uvolnéni pravidel pro registraci
politickych stran a dal$i politické reformy. Navic ¢lenové opozice navrhli prezidentovi
udéleni milosti osobam uvéznénym z politickych dlivodl. V nésledujicich mésicich az do

roku 2013 se konalo n¢kolik rozsahlych protestnich akci, jako naptiklad akce za svobodné

87 “Jlexabpb 2011 roma. ®ororpaduu D10 OBLIT MECSI IPAHAMO3HBIX MTOJTUTHICCKUX HaNnexK . Hu oxHa U3 HUX

(o cux mop) He cObutack.” Meduza, https://meduza.io/feature/2021/12/05/dekabr-2011-goda-fotografii.
Accessed 25 Feb. 2023

8 Batty, David. “Russian Election Protests — Saturday 10 December 2011.” The Guardian, 10 Dec. 2011,
http://www.theguardian.com/global/2011/dec/10/russia-elections-putin-protest.

8 Brooke, James. “Pro-Democracy Protests Put Putin, Russia at Turning Point.” Voice of America (VOA
News), 9 Dec. 2011, https://www.voanews.com/a/moscow-braces-for-anti-putin-rally-
135313948/149331.html.

% RFE/RL. “Medvedev Meets with Opposition Protest Leaders.” RFE/RL, 20 Feb. 2012,
https://www.rferl.org/a/medvedev_to meet with opposition protest leaders/24489878.html.
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volby, ktera se uskutec¢nila 4. inora 2012. Podle zprav agentury Ria Novosti se této akce v

Moskvé uéastnilo ptiblizné 120 000 lidi.*!

Druhé vina protestt byla spojena s nastupem Vladimira Putina do tfetiho funk¢niho obdobi,
coz nebylo v souladu s Gstavou Ruské federace. Ustava totiz povolovala prezidentovi pouze
dvé po sobé jdouci funkéni obdobi. Putin vyuzil kratkou prestadvku mezi svymi funkénimi
obdobimi, aby obesel toto Ustavni omezeni. Hlavnim impulsem pro dals$i vinu protestii se
stal ,,Pochod miliént* konany 6. kvétna 2012. I kdyZ oficidlni odhady hovoii o poctu
tcastnikdi 18 000, organizatofi tvrdili, Ze se akce zacastnilo 100 000 az 200 000 lidi.”> Béhem
demonstrace doslo k zatykani stovek protestujicich. Amnesty International popsala tyto
udélosti jako ,,masové nepokoje a ufady proti zadrzenym vznasely vazna obvinéni.”® Tento
pfipad je zndm jako ,kauza Bolotné*“ a byl kritizovan jako nespravedlivé a politicky
motivované obvinéni. Putinovym krokem bylo demonstrovano, ze zdkony slouzi pouze
politikiim k udrzeni moci a spole¢nost musi tuto situaci akceptovat, protoze jakykoliv protest
bude tvrd¢ potlacen. Putiniv nastup do tietiho funkéniho obdobi a zahdjeni represivnich
opatieni mohou byt vnimény jako posun k autokratickému reZimu s minimalni Sanci na

zmeénu.

Nasledujici protest se mél konat 12. cervna a Kreml se tomu snazil zabranit tim, ze predvolal
lidry opozice k vyslechu hodinu pfed zacatkem akce. Pfesto na tomto protestu se sesla Siroka
Skala politickych skupin, v€etné anarchistli, komunistd, aktivistii za prava LGBT komunity,
nacionalistli, odplirci zdkonli o internetovém piratstvi a pfiznivell véznénych clenek

feministické punkové skupiny Pussy Riot.”*

Socialni napéti narastalo a dalsi protestni akce se konaly az do poloviny roku 2013. Béhem
té doby se stat snazil potlacit opozici a ptipravoval dikazy k zatykani jejich lidrii. Napiiklad
18. ¢ervence 2013 byl Alexej Navalnyj odsouzen na pét let vézeni za korupci. Tato udélost

vyvolala mensi protestni akci na Manéznim a Rudém ndmésti v Moskvé. Podle ufednich

°l HoBocty, P. U. A. “CkoibKo 4yenoBek BMemaeT boioTHas miowmans.” PUA Hosocmu, 2012,
https://ria.ru/20120203/555809005.html.

92 Amos, Howard. “Russia Protests: Tens of Thousands Voice Opposition to Putin’s Government.” The
Guardian, The Guardian, 12 June 2012, https://www.theguardian.com/world/2012/jun/12/russia-protests-
against-vladimir-putin.

93 “Russia: Guilty Verdict in Bolotnaya Case - Injustice at Its Most Obvious.” Amnesty.org,
https://www.amnesty.org/en/latest/press-release/2014/02/russia-guilty-verdict-bolotnaya-case-injustice-its-
most-obvious/. Accessed 8 Dec. 2022.

% Amos, Howard. “Russia Protests: Tens of Thousands Voice Opposition to Putin’s Government.” The
Guardian, The Guardian, 12 June 2012, https://www.theguardian.com/world/2012/jun/12/russia-protests-
against-vladimir-putin.
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odhadt se akce zucastnilo 2500 lidi, zatimco aktivisté uvadéli pocet 5000. Tato akce byla

povazovana za posledni v fad¢ protestniho hnuti v letech 2011-2013.

Protestni akce v téchto letech byly vyvolany hromadénim socidlniho napéti, které vzniklo v
disledku fady ekonomickych, socialnich a politickych problému. Toto rostouci napéti
nakonec vyustilo v obcanské nepokoje. Spoustéem téchto akei byly netransparentni a
nespravedlivé volby. Piestoze byly tyto akce pocetné, mély spiSe mirny charakter a na chvili
davaly protestujicim nadé€ji na zménu. Je zajimavé, ze riznorodé politické sloZeni opozice
nebranilo jeji konsolidaci v boji proti rezimu Putina. Nicméné pravé pokojny charakter
protestniho hnuti by mohl byt pfi¢inou jeho netspéchu. Putinovi se pomoci viny represi
kratkodobé podatilo potlacit vinu obcanskych nepokoji, avSak on nepfistoupil k feSeni

hlavnich problémi, které zptisobovaly toto socidlni napéti.

Analyza udalosti v Rusku v letech 2011-2013 potvrzuje domnénku, Ze socialni napéti se
vyustilo do podoby rozsahlych celostatnich protestd. Pti¢inou bylo existujici mnozstvi
nejriznéjsich socialnich, ekonomickych a politickych problémi, které mély dlouhodoby
charakter. Na zdklad¢ této analyzy muzeme tvrdit, Zze Céast predpokladi pro zahdjeni
zahrani¢ni politiky k odvraceni pozornosti byla splnéna. Jednim z politickych cili této

zahrani¢ni politiky by mohla byt absence nepokoji a sjednoceni spole¢nosti.

V nasledujici podkapitole budeme analyzovat rating Putina v letech 2011-2013. Klesajici
neboli nizky rating povazujme za nutny piedpoklad pro vyuZiti zahrani¢ni politiky
k odvraceni pozornosti. Proto v nasledujici ¢asti kapitoly zhodnotime, jak ruska spole¢nost
hodnotila praci svého politického viidce. Podkladem pro analyzu budou dostupné vysledky

prizkumi vetejného minéni.
2.3.Rating Putina 2011-2013.

Hodnoceni spokojenosti s politikou prezidenta lze vyuzit nékolika zpisoby. Zaprvé rating
daveéry maze slouzit k predikci tispesnosti kandidata ve volbach. Kromé toho, pomoci tohoto
ukazatele 1ze hodnotit, zda prezident se uchyli k zahajeni zahrani¢ni vojenské operace
k odvraceni pozornosti. Nizky neboli klesajici prezidentsky rating je jednim z ptedpokladii

pro aplikaci teorie valek odvracejicich pozornost.

Abychom tento konflikt mohli vysvétlit pomoci diversionary theory of war, v ramci této
kapitoly budeme analyzovat hodnoceni spokojenosti ob&anii Ruska s politikou Vladimira

Putina, v ¢asovém Useku 2011-2013. Hlavni ukazatel, ktery budeme sledovat, je mira
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divéry, nebo prezidentsky rating. V piipadé¢ agentury Romir mizeme sledovat vyvoj
vybraného ukazatele v roce 2013 a 2014. Dalsi agentury umoznuji hodnotit vyvoj ukazatele
do okamziku, nez probéhla Anexe Krymu v roce 2014. Tuto udalost povazujeme za milnik
v tomto historickém piipadé€. Hlavni otazky vybranych prizkumu a také zptisob dotazovani
se mohou vzijemné lisit, proto pro ziskani objektivnéjsiho pohledu zde budou uvedeny

vysledky nékolika center pro prizkum vetejného minéni.

Diky vlastnostem politického rezimu, ktery je nastaven v Rusku, spolehlivost vysledkt
vefejného minéni mize byt sporna. Respondenti se jednoduse mohou bat prizkumut
zOCastnit, nebo zdmérné budou uvadét nepravdivé odpovédi, aby se vyhnuly moznym
hrozbam se strany statniho aparatu. Presto vysledky téchto prizkumi jsou jediné dostupné

vysledky, jejichz pomoci miizeme hodnotit spokojenost s politikou prezidenta.

V nasledujicich podkapitolach uvedeme vysledky jednotlivych center pro prizkum
vetejného minéni a popiSeme, jak se vyvijel rating Putina ve vybranych letech. V piipadé,
ze kiivka ratingu méla klesajici pribéh nebo byla nizsi ve srovnéani s predchozimi lety,
muzeme potvrdit splnéni piedpokladu pro provadéni zahrani¢ni politiky k odvraceni

pozornosti v tomto historickém pripade¢.
2.3.1. Levada.

Centrum pro vyzkum vetejného minéni Jurije Levady (Levada-Center) je ruskd nevladni
vyzkumna organizace. Centrum provadi pravidelné prizkumy ruského vetejného minéni a
také zprostiedkovava vyzkumné projekty na objednavku.”® V roce 2016 ruské ministerstvo
spravedlnosti zafadilo centrum Levada do registru nevladnich organizaci vykonavajicich

funkce zahrani¢nich agenta.

Piedevs§im zde budeme analyzovat priizkum hodnotici spokojenost s politikou prezidenta
Putina — PUTIN’S APPROVAL RATING. Otazkou pruzkumu je, zda respondenti schvaluji
nebo neschvaluji politickou aktivitu Vladimira Putina jako prezidenta (premiéra) Ruska.”®
Dle metodologie Levada centra, prizkumu se zac¢astnilo 1600 lidi ve v€ku 18 let a vice, ve

137 méstech, 50 regionech Ruské federace.

% “Jleana-llentp.” Levada.ru, https://www.levada.ru/nopisanie/o-tsentre/. Accessed 26 Dec. 2023.
% Bpl B 11€710M 0J100psieTE WM HE O100PSIETE JIEATENBHOCTL Biiagumupa IlyTvHa Ha MOCTY Npe3ueHTa
(mpembep-muaUCTpa) Poccnu?

37



Graf ¢. 2: Hodnoceni spokojenosti s politikou Putina (1999-2020).

100
—— Opobpaww  —— He opobpato
80
60
40

20

0
08.1989 08.2001 10.2003 11.2005 122007 01.2010 02.2012 03.2014 04.2016 05.2018 07.2020
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2003 [cit. 22.12.2022]. Dostupné z: https://www.levada.ru/indikatory/

Od roku 2011 do bfezna roku 2014 kiivka ratingu popularity Putina méla klesajici pribéh,
v roce 2012 se pohybovala mezi 62 % a 63 % a své minimalni hodnoty dosahla v listopadu
2013, kdy 61 % obyvatel podporovalo politiku Putina. Cést tohoto obdobi, do roku 2012,
Putin byl premiérem. Vzhledem k napjaté politické situaci, kontroverzni a nelegitimni navrat
do prezidentského kiesla nepomohl Putinovi ziskat zpét vefejnou oblibu. Nizky prezidentsky
rating vypovidda o celkové nespokojenosti spolecnosti s existujici politickou situaci a

konkrétnim politikem, ktery je za tuto situaci zodpovédny.
2.3.2. Romir.

Romir je nejvétsim nezdvislym vyzkumnym holdingem se zaméfenim na marketing, média,
socialni a ekonomicky vyzkum. Je exkluzivnim zastupcem Gallup International Association
a GlobalNR v Rusku a zemich SNS. Od roku 2011 je Romir zafazen mezi TOP 100
globalnich vyzkumnych spolecnosti mezinarodni agentury Research Rating Ltd. Podle
tohoto ratingu je nejveétsi soukromou vyzkumnou spolecnosti ve stredni a vychodni

Evropé.”’

Agentura Romir *® provedla priizkum v ramci projektu ,,Nation-building, nationalism and
the new “other” in today’s Russia“ (NEORUSS).”” Tento projekt se uskute¢nil na univerzité

v Oslu a byl zaméfen na vyzkum vyvoje a budovani nové narodni identity v Rusku,

97 “Uniqueness.” Romir.ru, https://romir.ru/uniqueness. Accessed 26 Jan. 2023.

%8 “Romir - research holding.” Romir.ru, https://romir.ru/eng. Accessed 28 Dec. 2023.

% NUPI. “Nation-Building, Nationalism and the New ‘Other’ in Today’s Russia.” NUPI,
https://www.nupi.no/en/projects-centers/nation-building-nationalism-and-the-new-other-in-today-s-russia.
Accessed 28 Dec. 2023.
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nacionalismu a pfedstavy o ,,jinych* v dnesnim Rusku. Mikhail Alexseev ve svém odborném
¢lanku ,,Rallying ’round the Leader More than the Flag: Changes in Russian Nationalist
Public Opinion 2013-14“!% zkouma rally 'round the flag efekt na zakladé vysledk® tohoto
prazkumu. Vysledky obsahuji odpoveédi 1000 respondentl z celého statu, dotazovanych
osobné¢ od 8. 5. do 27. 5. 2013. Prizkum se sklada z n€kolika ¢asti, ale v ramci této kapitoly
pouzijeme pouze data, ktera jsou relevantni k tématu prezidentské popularity. Hlavni otazka
prizkumu byla polozena nasledujicim zptsobem: ,,Kdyby se dnes konaly prezidentské
volby, komu byste dali svlij hlas?*“. Jako vysledek se uvadi odhadované procento celé
dosp€lé populace. Pouze 39 % respondent v roce 2013 by volilo Putina. Vzhledem k tomu,
ze prezident ma centralni misto v politickém systému Ruska, dalsi relevantni otdzkou je
celkové hodnoceni politického systému od 1 do 10 (1 — velmi Spatny, 10 — velmi dobry).

V roce 2013 hodnoceni dosdhlo hodnoty 3,3, coZ lze povaZovat za velmi negativni vysledek.

Na rozdil od dalsich vybranych prizkumi, vysledky od agentury Romir jsou dostupné pouze
od roku 2013. Toto omezeni vSak neptfedstavuje nedostatek pro ucely této prace, protoze
naSim klicovym z4jmem je analyza zmén v hodnoceni divéry obyvatelstva, a tato analyza

se soustfed’uje na rozdil mezi lety 2013-2014.
2.3.3. FOM.

Dalsim zdrojem dat je FOM (¢ponn obmectBennoro muenus — fond vefejného minéni).!?!
FOM je neziskova organizace zabyvajici se sociologickym vyzkumem, kterd publikuje
vysledky prizkumi vefejného minéni o politice, ekonomice a kazdodennim Zivoté obcanil
Ruska. Byla soucasti Ruského centra pro vyzkum vefejného minéni.'”? Hlavnim
odbératelem vysledkli vyzkumu je Administrativa prezidenta Ruské federace. Prizkumy
tohoto fondu jsou ¢asto vyuzivany pro odhad volebnich vysledki. V rdmci FOM se provadi
né&kolik typti priizkumi. Jednim z nich je FOMnibus'® — tydenni reprezentativni priizkum
obyvatelstva Ruské federace vénovany aktualnim socioekonomickym a politickym

tématiim. Provadi se od roku 1992. Prizkumu se zacastni 1500 respondentl z 53 subjektii

100 Alexseev, Mikhail A., and Henry E. Hale. “Rallying ’round the Leader More than the Flag: Changes in
Russian Nationalist Public Opinion 2013—14.” The New Russian Nationalism: Imperialism, Ethnicity and
Authoritarianism 2000-2015, edited by Pal Kolste and Helge Blakkisrud, Edinburgh University Press, 2016,
pp. 192-220. JSTOR, http://www.]stor.org/stable/10.3366/j.ctt1bh2kk5.14. Accessed 23 Dec. 2022.

101 < TTomunantel / ®OM.” Fom.ru, https://fom.ru/Dominanty. Accessed 23 Dec. 2022

102 “BIIUOM. Anrnmiickuii Caiit.” Wciom.com, 5 Aug. 2021, https://wciom.com/.

103 “I"K ®OM.” Fom-gk.ru, https://fom-gk.ru/polls.html. Accessed 26 Jan. 2023

39


http://www.jstor.org/stable/10.3366/j.ctt1bh2kk5.14.%20Accessed%2023%20Dec.%202022

Ruské federace, 104 méstskych a venkovskych sidel. Prizkum se provadi ve forméatu face

to face, v misté bydlisté respondenti.

Vysledky prizkumu tohoto fondu pro svou analytickou préaci Putin. Vilka vyuzil Boris
Némcov, rusky opozicni politik a odpiirce Putinova rezimu. V roce 2015 Némcov zacal
pfipravovat materialy pro sviij rozsahly doklad s nazvem Putin. Valka.'** Tuto zpravu chtél
vydat v tisténé podob¢ a rozdavat ji lidem, aby rozsitil povédomi naroda o nebezpeci
Putinova rezimu. Nicméné¢ svou praci nestihl dokoncit, protoze byl zavrazdén. Boris
Némcov vétil, ze mize zménit ruskou spolecnost, a jeho zivotnim cilem bylo bojovat za
pravdu a svobodu pro rusky narod. Vzhledem k tomu, Ze se oteviené stavél proti Putinovi a
fikal své myslenky oteviené, byl chladnokrevné odstranén z politické arény. Existuje nézor,
Ze osoby spojené s Putinovou vladou zemfely za nasilnych nebo zdhadnych okolnosti.

Seznam takovych osobnosti uvadi britsky denik The Guardian'®’

nebo americky
zpravodajsky web Business Insider.!? Dle The Guardian, spole¢né vysetfovani novinait ze
serveru The Insider, BBC a organizace Bellingcat odhalilo, ze Némcov byl sledovan agenty
FSB téméf rok pted tim, nez byl zavrazdén na mosté pobliz Kremlu. Jeho rozsdhlé dilo,
Putin. Vilka, které je dostupné on-line, bylo dokonceno pomoci jeho kolegli na zdkladé

informact, které poctivé shromazd’oval sdm Némcov.

ro~r

V prvni ¢asti své zpravy Némcov analyzuje prezidentsky rating Putina, ktery do bfezna 2014
mél niz8i hodnoty a klesajici prubéeh, z 49 % na 45 %. Podle Némcova byl pravé klesajici
rating hlavnim divodem, pro¢ Putin potfeboval rozpoutat valku na Ukrajin€. Podle Némcova
kvtli poklesu ratingu v roce 2012 existovala moznost, Ze by se Putinovi nepodaftilo zvitézit
v prvnim kole prezidentskych voleb. Takovy scénaf piedstavoval riziko vyrazného oslabeni
politické pozice Putina, coZ, v kombinaci s nizkym ratingem popularity, vedlo Putina k

rozhodnuti zah4jit zahrani¢ni vojenskou operaci.

104 “TTyTun. BoliHa: He3aBUCHMBIH SKCIEPTHBIN Hoknan.” [Tymun. Umoazu, https://www.putin-itogi.ru/putin-
voina/. Accessed 23 Dec. 2022.

195 Sauer, Pjotr. “Twenty Years of Ruthlessness: How Russia Has Silenced Putin’s Opponents.” The
Guardian, The Guardian, 27 Aug. 2023, https://www.theguardian.com/world/2023/aug/27/history-killing-
how-russia-has-silenced-putins-opponents.

106 Wilson, Jeremy, et al. “These Are the Prominent Critics and Enemies Putin Is Suspected of Having
Killed.” Business Insider, Aug. 2023, https://www .businessinsider.com/list-of-people-putin-is-suspected-of-
assassinating-2016-3.
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Graf ¢. 3: Volebni hodnoceni V.V. Putina pi‘ed a po za¢atku valky s Ukrajinou (FOMnibus).
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Cilem této ¢asti kapitoly bylo zhodnotit rating Putina v obdobi pfed invazi na Krym a vychod
Ukrajiny v roce 2014. Na zaklad¢ vysledkl vybranych prizkumi lze dojit k zavéru, Ze do
bfezna 2014 prezidentsky rating Putina mél niz$i neboli klesajici hodnoty. Prestoze Ciselné
vysledky vybranych prizkumii se procentualné lisi, jejich kfivky maji stejny trend, proto
muzeme tvrdit, Ze ve vybraném obdobi doslo k poklesu prezidentského ratingu Putina. Tato
skutecnost potvrzuje splnéni pfedpokladu pro zavedeni zahrani¢ni politiky k odvraceni
pozornosti. Kromé toho miizeme piedpokladat, ze zvySeni ratingu mohlo byt dalSim
politickym cilem Putina. Protoze vyssi rating je pfedpokladem pro uspéSnou vyhru ve

volbach.

Diky analyze vnitropolitickych udalosti v Rusku v letech 2011-2013 miiZeme tvrdit, Ze
vSechny pfedpoklady nutné pro vyvolani mezindrodniho konfliktu s cilem odvést pozornost
byly splnény. Kromé toho, na zakladé téchto pfedpokladii jsme definovali moZné politické

cile, kterych chtél dosahnout Putin pomoci zah4jeni mezinarodniho konfliktu.
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3. Ruska invaze na Ukrajinu 2014. Vyuziti nastroji zahrani¢ni

politiky k odvraceni pozornosti 2013-2014

V piedeslych kapitolach jsme analyzovali klicové momenty vnitropolitické situace v Rusku
v letech 2011-2013 a rating popularity Vladimira Putina. Na zéklad¢ takto ziskanych
informaci mizeme tvrdit, Ze predpoklady pro aplikaci teorii valky odvracejici pozornost
byly splnény — dlouhodobé socidlnépolitické problémy se projevily v podobé obcanskych
nepokoju, a kromé toho je doprovazel klesajici rating Putina. Proto miizeme predpokladat,
ze existovalo nékolik politickych cili, kterych mélo byt dosazeno pomoci zahrani¢ni politiky
k odvraceni pozornosti — zvySeni ratingu, sjednoceni spolecnosti, vyhra Putina

v prezidentskych volbach.

V této Casti se budeme vénovat samotnému konfliktu a zjistime, zda doslo k vyuziti nastroji
zahrani¢ni politiky k odvraceni pozornosti. Kapitola bude rozdélena na nékolik casti, ve
kterych se budeme vénovat teorii obétniho berdnka, ratingu popularity Putina a efektu

sjednoceni spole¢nosti.

Pro lepsi porozuméni vybraného historického ptipadu, v ramci kapitoly se zaméfime na
kratky popis udalosti, kter¢ se odehrdly vletech 2013-2014. Data budeme Ccerpat
z dostupnych zpravodajskych ¢lanktl. Soub&zné zhodnotime, zda v letech 2013-2014 obé&tni
beranek byl vyuZit jako nastroj zahrani¢ni politiky k odvraceni pozornosti. Vzhledem
k tomu, Ze v teoretické Casti bylo zjiSténo, ze scapegoating se vyuziva jiz pred zahdjenim
konfliktl a je nastrojem zesilujicim efekt sjednoceni, zjistime, zda tento nastroj byl vyuzit
jiz pted zacatkem konfliktu a jakou mél podobu. Informace budeme cerpat z dostupnych
zpravodajskych ¢lankl a z publikace Borise Némcova Putin. Vilka. Néasledné zhodnotime,
jak pokracovalo jeho vyuziti po zahajeni konfliktu a jaké staty nebo narodnosti se staly
obétnim berankem Putinova reZimu. Pro tuto analyzu pouZijeme dostupné zpravodajské
¢lanky a publikaci od Vasile Rotaru ,,When words are sharper than swords Russia’s post-

2014 narrative on NATO*,107

V nasledujici podkapitole zhodnotime, jakym zplsobem tyto udalosti ovlivnily rating
popularity Putina. Tento ukazatel budeme sledovat na zéklad¢ vysledk priizkumi vefejného

minéni vybranych spolecnosti a uvedeme komparativni analyzu téchto vysledkd, ktera

107 Rotaru, Vasile, et al. “When Words Are Sharper than Swords Russia’s Post-2014 Narrative on NATO.”
Russia’s Emerging Global Ambitions, NATO Defense College, 2020, pp. 29—42. JSTOR,
http://www.jstor.org/stable/resrep26056.9. Accessed 28 Dec. 2022.
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umozni ziskat objektivni pohled na rating popularity. Pomoci sledovani zmén tohoto
ukazatele odpovime na vyzkumnou otazku, zda po zahajeni vojenské operace doslo ke
zvysSeni ratingu popularity Putina. Dodatetné pomoci existujicich ¢lankti a publikaci
zhodnotime, zda v minulosti jiz dochazelo k navySeni ratingu Putina za podminek

vyvolanych vojenskych konflikti.

Rostouci rating po zahdjeni vojenského konfliktu je indikatorem efektu sjednoceni kolem
vlajky. Tento efekt budeme analyzovat na zéklad¢ existujici literatury a dostupnych
zpravodajskych a odbornych ¢lankt, naptiklad ,,Rallying ’round the Leader More than the
Flag: Changes in Russian Nationalist Public Opinion 2013—14* od Mikhaila Alexseeva.'%®
Cilem této Casti bude zhodnotit, jak se projevil efekt sjednoceni, jak spole¢nost vnimala

Putina a jak se stavéla k zdsadnim politickym udalostem téchto let.

Hlavnim cilem této kapitoly je zjistit, zda v ramci vybrané¢ho konfliktu doSlo k vyuziti
nastrojii zahrani¢ni politiky k odvraceni pozornosti a zda tyto nastroje umoznily dosahnout

stanovenych politickych cil.
3.1.0bétni beranek jako politicky nastroj Kremlu v letech 2013-2014.

Definici a popisem tohoto jevu jsme se zabyvali v teoretické Casti této prace. Nekteti politici
radi vyuzivaji obétniho beranka pro odvadéni pozornosti spolec¢nosti od svych vlastnich
nedostatkll a chyb. Timto zplisobem politici prevadi zodpovédnost za neptiznivou situaci na

treti stranu, kterd nema nic spole¢ného se skutecnym ptivodcem vybranych problémii.

Soucasna politika Kremlu ukazuje, ze v ptipad¢ konfliktii ruskd strana vyuziva celé stado
obétnich berankt, které stfidad dle svych potteb. Toto tvrzeni lze prokazat dostateCnym
mnozstvim zpravodajskych ¢lankt z réiznych let: 1999, Rusko obvinilo Cecensko z
bombovych ttokii bez jakychkoli ditkazii;'® 2008, Rusko obvinilo Gruzii v zacdtku

vojenského konfliktu v Jizni Osetii;''° 2011, Putin obvinil USA ve vzniku protestniho hnuti v

108 Alexseev, Mikhail A., and Henry E. Hale. “Rallying ’round the Leader More than the Flag: Changes in
Russian Nationalist Public Opinion 2013—14.” The New Russian Nationalism: Imperialism, Ethnicity and
Authoritarianism 2000-2015, edited by Pal Kolste and Helge Blakkisrud, Edinburgh University Press, 2016,
pp. 192-220. JSTOR, http://www jstor.org/stable/10.3366/j.ctt1bh2kk5.14. Accessed 23 Dec. 2022.

199 Salter, Lamar, et al. “How the 1999 Russian Apartment Bombings Led to Putin’s Rise to

Power.” Business Insider, Insider, Apr. 2021, https://www.businessinsider.com/how-the-1999-russian-
apartment-bombings-led-to-putins-rise-to-power-2018-3.

110 “Russia Blames Georgia for S.Ossetia Blast.” Reuters.com, https://www.reuters.com/article/idINIndia-
35799320081004. Accessed 27 Jan. 2023.
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Rusku;'"' 2014, Viadimir Putin vini USA z islamistického terorismu a konfliktu na
Ukrajine.''?

Je té¢zko najit priklad, kdy by ruska vlada uznala chybu, piijala zodpoveédnost za své Ciny a
se vefejné¢ omluvila. Dalo by se obétniho beranka povazovat za oblibeny nastroj politického
rezimu Putina? V této Casti se budeme vénovat scapegoatingu, ktery byl vyuzit v letech
2013-2014, v ramci analyzy anexe Krymu a vojenské invaze na vychod Ukrajiny, ktera

probéhla v roce 2014.

Ptestoze scapegoating neni nutnou podminkou pro oznaceni vojenského konfliktu za valku
odvracejici pozornost, je jednim z moznych piiznakl tohoto typu konfliktu. Kromé toho
scapegoating zesiluje cilovy efekt sjednoceni spolecnosti. Kanat uvadél mysSlenku, ze
orientace na vnéjSiho nepfitele funguje tehdy, kdyz spolecnost je pfipravena stat se
spojencem viidce v diisledku jiz existujiciho hnévu vii¢i jinému statu.'!' Proto v této ¢asti na
zaklad¢ existujicich ¢lankt budeme analyzovat, zda v obdobi 2013-2014 doslo k vyuziti
nastroje obétniho beranka ruskou stranou. Jelikoz anexe Krymu ptedstavuje historicky

milnik, budeme analyzovat rok 2013 a 2014 zvIast’.
3.1.1. 2013.

Je ziejmé, ze invaze na Ukrajinu nemohla byt spontanni akci, proto byly nutné urcité
piipravy. Jak je mozné, Ze Rusko zaltocilo na bratrsky narod a ruskd spolecnost to
bezpochybné ptijala? Odpoved na tuto otdzku bych se pokusila najit v praci Némcova Putin.
Valka, kde Boris Némcov poskytuje sviij autorsky analyticky pohled na tento konflikt. Druha
¢ast analyzy Némcova Lez a propaganda je vénovana roli televize v propagandé a vyuziti
narativa druhé svétové valky pro vytvofeni obrazu nepfitele z proevropské ¢asti ukrajinské

spole¢nosti.

Podle Némcova Kreml zacal valku jiZz na podzim 2013. Zacalo to vnitini ukrajinskou krizi,
kdy prorusky prezident Viktor Jankovi¢ odmitl podepsani dohody o vétsi integraci s

Evropskou unii. Toto rozhodnuti vyvolalo sérii masovych protesti znamych pod nazvem

"I Cullison, Alan. “Putin Blames U.s. for Protests.” Wall Street Journal (Eastern Ed.), The Wall Street
Journal, 8 Dec. 2011, https://www.wsj.com/articles/SB10001424052970203501304577086081121083576.
112 Walker, Shaun. “Vladimir Putin Blames US for Islamist Terrorism and Ukraine Conflict.” The Guardian,
The Guardian, 24 Oct. 2014, https://www.theguardian.com/world/2014/oct/24/vladimir-putin-ukraine-russia-
us-blames-terrorism.

113 Kanat, Kilic. “Diversionary Foreign Policy in Authoritarian States: The Use of Multiple Diversionary
Strategies by Saddam Hussein during the Gulf War.” Journal of Strategic Security, vol. 7, no. 1, 2014, pp.
16-32, doi:10.5038/1944-0472.7.1.2. 5.25
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Euromajdan. Protesty trvaly od 21. listopadu 2013 do 23. unora 2014 a tehdejsi ukrajinsky
prezident Janukovi€ se je snazil nasiln€ potlacit. V tomto konfliktu ukrajinska spole¢nost
byla rozdé€lena na dvé Casti — proruskou a proevropskou. Kreml podporoval prezidenta
Jankovice a jeho stoupence, zatimco USA a Evropa podporovaly demonstranty. Ze vzniku
protestniho hnuti Putin nepfimo obvinil USA, podle n¢j byla shromazdéni pfipravena

,»zvendi a jejich cilem bylo ,rozkolisat legitimni vladu.'!*

Jak uvadi Némcov, v oficialnich ruskych zpravodajstvich zastanci proevropské integrace
byli oznacovani za dédice kolaboranti druhé svétové valky a radikalni nacionalisty, schopné
etnickych ¢istek.!'> Nasledné Némcov zmifuje, ze po utéku Viktora Jankoviée ruské

televizni kanaly zacaly oznadovat nové vedeni Ukrajiny vyhradné za ,.kyjevskou juntu®.!'®

V roce 2013 se ukrajinska strana v kremelskych mediich oznacovala za nacisty a stoupence*
Bandery,!!” Rusko, stejné jako za druhé svétové valky, bojovalo proti nacismu. Vzkiiseni
kultu druhé svétové valky probihalo v Rusku uz od roku 2005, kdy statni agentura RIA
Novosti pro svatek 9. kvétna vytvotilo novou tradici — hromadné noSeni svatojifskych stuh
s heslem ,,Pamatuji, jsem na to hrdy*. Rozbor mista a role narativli ohledn¢ druhé svétové
valky v soucasné ruské propagandé¢ muizeme najit naptiklad v ¢lanku Od Ilkatiri, Zeffry a
Reynaldo De Archellie ,,National Patriotic Day Parade: The Politics of Historical Memory
and Reconstruction of the Russian Identity during Putin Era®.!!® BohuZel existence vale¢né
rétoriky byla dobfe naplanovanym tahem putinského reZzimu, protoZe druhé svétova valka se
dotkla kazdé domdacnosti v Rusku a nevinné pfipomenuti valecnych obéti nenapadné

piipravovalo celou spole¢nost Ruska k valce.

Na zéklad¢ téchto informaci mtizeme dojit k zavéru, ze pred ruskou anexi Krymu a invazi
na vychod Ukrajiny prostfednictvim kremelské propagandy doslo k vytvofeni negativniho
obrazu proevropské casti ukrajinské spolecnosti. Tento krok mél ptipravit ruskou spole¢nost
na blizici se vojenskou operaci — mnohem Iépe se bojuje s nacistickym nepfitelem nez

s bratrskym narodem. Kromé toho Euromajdan pro Putina byl velkym politickym fiaskem.

114 “EBpomaiinan B Kuese He cBszan ¢ EC u «noarotosneH usBue».” @AKTH ICTV, 2 Dec. 2013,
https://fakty.com.ua/ru/ukraine/polituka/20131202-1495689/.

115 “TTytun. BoliHa: He3aBUCHMBIN SKCIEPTHBIN Hoknan.” [lymun. Mmoazu, https://www.putin-itogi.ru/putin-
voina/. Accessed 23 Dec. 2022.

116 Tamtéz.

17 “Bynryror Bee, a k Bnactu [puxoaar... Banneposupl.” Komsomol'skad Pravda, KoMcoMombcKas pasaa
— KP.RU, 9 Dec. 2013, https://www.kp.ru/daily/26169.5/3056314/.

118 Alkatiri, Zeffry, and Reynaldo De Archellie. “National Patriotic Day Parade: The Politics of Historical
Memory and Reconstruction of the Russian Identity during Putin Era.” Cogent Arts & Humanities, vol. 8, no.
1,2021, doi:10.1080/23311983.2021.1992081
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Zaprvé, on nedokazal uznat, ze celni unie byla pro Ukrajinu mén¢ atraktivni nez integrace
s EU. Jak uvadi Igor Burakovsky, feditel Kyjevského institutu pro ekonomicky vyzkum a
politické¢ poradenstvi: ,,Celni unie je politickym projektem Moskvy, kterou potiebuje k
upevnéni svého vlivu na tzemi byvalého Sovétského svazu.“!!® Zadruhé, nedokazal uznat,
ze ukrajinska spolecnost se mohla oteviené postavit proti vlivu Kremlu. Nechtél uznat svou
prohru a obvinil z toho USA. Piestoze v roce 2013 mluvil o tom nepiimo, v roce 2021
otevien¢ obvinil Evropu z aktivni podpory protiustavniho ,,0zbrojeného prevratu na
Ukrajin€*“ a Spojené staty z organizace pievratu, ktery podle nej vedl k rozkolu samotné

Ukrajiny a ,,odtrzeni Krymu*.!2

V tomto ptipadé v roce 2013 se nejednalo o piimy scapegoating, ale o piipravy k jeho
vyuziti v budoucnu. Zipad byl obvinén nepiimo, nebot k pfimému obvinéni doslo
s Casovym zpozdénim. Z ukrajinské Casti spolecnosti se zacal vytvaret nepfitel, ale nedoslo
ke svadéni zodpovédnosti za vlastni neuspéchy. Je tfeba poznamenat, Ze tato dynamika méla

vyznamny vliv na udalosti, které nasledovaly.
3.1.2. 2014.

Unorové protivladni protesty vedly k svrzeni vlady na Ukrajiné a k iprku Janukoviée ze
zem¢. Putin, ve snaze zachranit sviij ztraceny vliv na Ukrajin€, pomoci neoznacenych vojakt
v bfeznu 2014 obsadil a anektoval Krym. V dubnu se prorusti separatisticti rebelové zacali
zmocnovat zemi na vychod¢ Ukrajiny. 17. Cervence 2014 Ruskem kontrolované sily
sestielili letadlo Malaysian Airlines 17 a zabili 298 lidi. Boje mezi rebely a ukrajinskou
armadou zesilily, rebelové zacali prohravat a v srpnu ruskd arméda oteviené invadovala
uzemi vychodni Ukrajiny, aby rebely podpofila. Ve snaze zastavit agresivni ruskou politiku
Zapad reagoval uvalenim ekonomickych sankci na Rusko. Souhrn téchto udalosti pfived]

vztahy mezi Ruskem a Zapadem do bodu mrazu.

Vztahy mezi Ruskem a NATO jiZ od rozpadu Sovétského svazu téZko miZzeme povaZovat

za stabilni. V roce 2014 doslo k jejich razantnimu zhorSeni. Abychom zjistili, zda NATO lze

9 Deutsche Welle. “Yxpauna u TC: nmonutuxu 6onblie, 4eM 3koHOMuKH.” Deutsche Welle, 10 May 2013,
https://www.dw.com/ru/%D1%83%D0%BA%D1%80%D0%B0%D0%B8%D0%BD%D0%B0-%D0%B8-
%D1%82%D0%B0%D0%BC%D0%BE%D0%B6%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D1%8B%D0%B9-
%D1%81%D0%BE%D1%8E%D0%B7-
%D0%BF%D0%BE%D0%BB%D0%B8%D1%82%D0%B8%D0%BA%D0%B8-
%D0%B1%D0%BE%D0%BB%D1%8C%D1%88%D0%B5-%D1%87%D0%B5%D0%BC-
%D1%8D%D0%BA%D0%BE%D0%BD%D0%BE%D0%BC%D0%B8%D0%BA%D0%B8/a-16803406.
120 “Crartes Bnanumupa [lyTuna «BBITH OTKPBITEIMHU, HECMOTpS Ha nipouwtoe».” IIpesudenm Poccuu, 22 June
2021, http://kremlin.ru/events/president/news/65899.
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oznacit za dal$iho obétniho beranka Kremlu, zde budeme analyzovat odborny ¢lanek ,,When
words are sharper than swords Russia’s post-2014 narrative on NATO* od Vasile Rotaru.'?!
Autor ¢lanku pouziva kvalitativni obsahovou analyzu. Podkladem pro vyzkum jsou
strategické dokumenty, oficidlni projevy, medialni prohlaseni, tiskové zpravy a rozhovory s
hlavnimi tvirci ruské zahranicéni politiky (prezident, premiér, ministr zahranic¢i, ministr
obrany, velvyslanec pii NATO a dalsi.). Touto analyzou autor chtél prokazat eskalaci
oficialni protizapadni rétoriky z ruské strany od roku 2014. Zjisténi tohoto ¢lanku pomuze
pochopit, zda v roce 2014 protizapadni rétorika byla spojena s vyzitim nastroje obétniho
beranka. Podle autora byla eskalace neptatelské rétoriky vyvolana kombinaci nékolika
pricin.

Prvni pfi¢inou podle autora je rozSifeni aliance smérem k ruskym hranicim. Takové
odiivodnéni také miizeme potvrdit pomoci zpravodajskych ¢lanki. Naptiklad BBC napsala:
»Vladimir Putin obvinil Zapad z provokovani ruské vojenské aktivity. Béhem tiskové
konference v Moskvé Putin fekl, ze NATO pokracuje v pfesouvani svych zakladen k ruskym

hranicim a Rusko je nuceno pfijmout odvetna obranna opatieni*.'??

Druhou pfi¢inou je to, Ze Rusko samo sebe vnimalo jako ,,obleZzenou pevnost* (besieged
fortress). Tuto pfi¢inu autor vysvétluje oficidlni rétorikou pozdéjsich let, jak ukazoval
napiiklad vyrok ruského premiéra Medvedéva z roku 2018 poukazujici na to, ze NATO ,,se
snazi obkli¢it Rusko®. Piestoze autor neuvadi rétoriku z roku 2014, zajimavym je vyuziti
slovniho spojeni besieged fortress, které bychom mohli spojit s mentalitou oblehani (siege
mentality). Definici tohoto pojmu uvedl Daniel Bar-Tal, izraelsky akademik a profesor.
Tento socialné-politicko-psychologicky jev se tyka spolecnosti zazivajicich pocit obleZeni,
ktery spocivd v tom, ze zbytek svéta ma vysoce negativni umysly vici této konkrétni
spolecnosti nebo Ze tato urcita spolecnost je obklopena neptatelskym svétem. Diraz je
kladen na ,,negativni imysly* a ,,zbytek svéta®. ,,Negativni imysly* se tykaji domn¢lé touhy
a motivace svéta zpusobit Skodu nebo ublizit spolecnosti, takze znamenaji hrozbu pro blaho
spole¢nosti.'?® Pfitomnosti tohoto jevu v ruské spole¢nosti v roce 2014 se zabyval Pavel

Felgenhauer, rusky vojensky analytik. Ve svém fijnovém ¢lanku z roku 2014 autor uvadi

121 Rotaru, Vasile, et al. “When Words Are Sharper than Swords Russia’s Post-2014 Narrative on NATO.”
Russia’s Emerging Global Ambitions, NATO Defense College, 2020, pp. 29-42. JSTOR,
http://www.jstor.org/stable/resrep26056.9. Accessed 28 Dec. 2022.

122 BBC News Pycckas cyx6a. “Ilytur 06BuHWI 3anaz B ackananuy Hanpsokenaoctn.” BBC, BBC News
Pycckas ciryx6a, 18 Dec. 2014, https://www.bbc.com/russian/rolling news/2014/12/141218 rn_putin_west.
123 Bar-Tal, Daniel. “Siege Mentality.” Beyond Intractability, 10 Oct. 2016,
http://www.beyondintractability.org/essay/siege_mentality/
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vysledky prizkumu vetejného minéni a interpretuje jejich vyznam: 84 % obyvatel véti, ze
Rusko je obklopeno neptateli, zatimco pouze 8 % souhlasi s opakem. Tato mentalita
obléhani je na historickém maximu: 82 % respondentll popisuje vztahy s USA jako
negativni, zatimco rok pfed tim v lednu vyjadtilo stejny ndzor pouze 17 %. Ptiblizné 66 %
oznacilo vztahy s EU za ,,negativni* ve srovnani s 10 % predchoziho roku v lednu. Ptiblizn¢
79 % véri, Ze negativni reakce Zapadu (USA a EU) na akce Moskvy na Ukrajiné je
zptisobena touhou ,,potlagit Rusko a podkopat jeho vliv ve svété“.!?* Na zakladé t&chto dat
1ze tvrdit, ze mentalita oblehéni byla charakteristickym rysem ruské spole¢nosti v roce 2014.
Budouci analyza tohoto jevu vrdmci studia valek odvracejicich pozornost mize byt
pfinosna.

Za treti pfi¢inu eskalace protizapadni rétoriky oznacil autor potfebu Kremlu najit ob&tniho
beranka, ktery by obh4jil jeho zahrani¢né politické neuspéchy. V podkapitole "Scapegoat
for foreign policy failures" autor popisuje netispéchy ruské zahrani¢ni politiky. Jako ptiklad
uvadi rok 2008, kdy doslo ke konfliktu mezi Ruskem a Gruzii, a rok 2014, kdy Rusko
anektovalo Krym. Autor zmifiuje, Ze zatimco Kreml ziskal zdkladny v Abchazii a Jizni Osetii
a anektoval Krym, pfiSel o Gruzii a Ukrajinu. Timto tvrzenim autor naznafuje pokles
pozitivniho vnimani Ruska ve vybranych statech a uvadi vysledky prizkumu vefejného
minéni. Samotny fakt zahdjeni vojenské operace a okupace cizich izemi je ptiznakem
politického selhani v téchto zemich. Podle autora takové netspéchy v zahrani¢ni politice
vedly Rusko ke snaze svést zodpovédnost na NATO, a timto zplisobem vytvofit ob&tniho

beranka z NATO.

Ctvrtou pii¢inou podle autora je efekt sjednoceni spolecnosti (rally round the flag). Princip
fungovani tohoto efektu jsme analyzovali v teoretické Casti této prace a miizeme tvrdit, Ze
ve vybraném historickém piipadé Putin mohl chtit sjednotit spolecnost prostfednictvim

tohoto efektu.

Dalsi pficinou byla strategie Kremlu, ktera byla vyuZita pro zajisténi Krymu a upevnéni
mezinarodni politické pozice Ruska. Autor uvadi, ze nékteré z téchto pficin jsou zplisobeny
NATO, zatimco ostatni jsou jasnou instrumentalizaci protialian¢ni rétoriky. Krom¢ anexe
Krymu v roce 2014 uvalily zapadni staty ekonomické sankce na Rusko, aby zastavily
agresivni zahrani¢ni politiku. Tyto sankce zahrnovaly embargo na prodej vojenského zbozi

a souvisejicich produktli, embargo na produkci ropy a omezeni finan¢nich obchodli mezi

124 Felgenhauer, Pavel. “Siege Mentality Dominates in Moscow.” Jamestown, 23 Oct. 2014,
https://jamestown.org/program/siege-mentality-dominates-in-moscow/.
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zapadnimi firmami a ruskymi subjekty. Déle bylo provedeno zmrazeni aktiv nckterych

vysokych politickych predstavitel.

Je ziejmé, Ze sankce mély negativni dopad na ekonomickou situaci v Rusku, avSak nevedly
k zastaveni ruské agrese. Naopak, mizeme sledovat opacny efekt, kdy zahrani¢ni sankce
vedly k posileni postaveni Putina na vnitropolitické arené v Rusku. Podle prvniho naméstka
Séfa prezidentské administrativy, Vjaceslava Volodina, se Rusko, obklopené vnéj$imi
neprateli a jejich domnélymi vnitinimi agenty, sjednocuje kolem Putina. Na setkani s
ruskymi a zahrani¢nimi politickymi védci na kazdoro¢nim zasedani Valdajského klubu
v Soc¢i Volodin prohlasil, Ze zapadni sankce utuzily podporu Putina, jehoz politiku podporuje
zhruba 84 % Rust. Rusové miluji Putina a jsou vdé¢ni za stabilitu a prosperitu, kterou jim
pfinesl. ,,Dokud je Putin, je tu Rusko; bez Putina nebude Ruska,* doslova prohlasil Volodin
125 Poradce prezidenta Trumpa Anthony Scaramucci také zastdval nazor, Ze sankce mély v
nékterych ohledech opac¢ny ucinek, a za pricinu oznacil ruskou kulturu. Podle néj by Rusové
jedli snih, kdyby to bylo nutné k pfeziti, a proto sankce spiSe sjednotily narod s

prezidentem. !¢

Jak jiz vime, obé&tni beranek je nastrojem politikii, ktery je vyuzivan k odvraceni pozornosti
spole¢nosti od neptiznivé vnitropolitické situace nebo k ptehazovani zodpovédnosti na tieti
stranu. Zapadni svét se stal obétnim berdnkem Putina, protoze byl obviilovan ze zhorSeni

ekonomické situace.'?’

V této Casti jsme analyzovali, zda nastroj obétniho beranka byl vyuzit ruskou stranou v letech
2013-2014. Na zaklad¢ zjisténych informaci miZeme potvrdit, Ze tento politicky nastroj byl

vyuzit v nékolika podobach:

1. Vyvolavani ptredsudki a pocitu nenavisti vici proevropské ¢asti ukrajinské spolecnosti;

oznaceni nevinné skupiny za nacisty, ,,benderovce* atd.
2. Svadéni zodpovédnosti za vnitini ekonomické problémy na zapadni staty.

3. Obvinéni NATO z vlastni netispé$né zahrani¢ni politiky.

125 Cuskosa, Anera. “«Ectb [yt — ectb Poccus, Her [lytuna — et Poccum».” Mzeecmus, 22 Oct. 2014,
https://iz.ru/news/578379.

126 Frye, Timothy. “Crimea, Economic Sanctions, and Rally around the Flag in Russia.” Wilson Center,
https://www.wilsoncenter.org/blog-post/crimea-economic-sanctions-and-rally-around-the-flag-russia.
Accessed 28 Dec. 2023

127 Crimmino, Ryan. “Have Sanctions Run Their Course?”” Harvard International Review, vol. 39, no. 2,
2018, pp. 16—18, https://www jstor.org/stable/26617332.
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V nasledujici ¢asti budeme analyzovat, jak se zménil rating popularity Putina po anexi
Krymu a ruské invazi na vychod Ukrajiny v roce 2014. Vysledky prizkumu jsou dilezitym
zakladem pro budouci analyzu. V nasledujici kapitole se zaméfime na to, zda invaze na
Ukrajinu méla za nasledek nariist popularity Putina. Na zadklad¢ porovnani vysledkl
prizkumt ze dvou obdobi bude mozné zhodnotit, zda v tomto historickém piipadé doslo

k efektu rally round the flag, ktery je klicovym prvkem valky odvracejici pozornost.
3.2. Rating Putina v letech 2013-2014.

V této Casti se budeme zabyvat analyzou vysledka nékolika prizkumii vefejného minéni a
zhodnotime, zda anexe Krymu a vojenskd invaze na vychod Ukrajiny vedly k narustu
popularity Putina. Pro ziskani objektivniho pfehledu zde uvedeme vysledky vybranych

center pro vyzkum vetejného minéni.

Hodnoceni spokojenosti s politikou Putina pfed anexi Krymu jsme analyzovali v Casti, ktera
byla vénovana piedpokladim vyuziti zahrani¢ni politiky k odvraceni pozornosti. Abychom
mohli posoudit, jak se toto hodnoceni zménilo, pfedevsim uvedeme jednotlivé vysledky
agentur a pak nasledné¢ uvedeme komparativni tabulku, kterd porovnava stejny ukazatel
nékolika prizkumnych agentur ve dvou casovych obdobich: Levada, FOM a Romir v letech

2013 a 2014.

Spole¢nost Romir provadéla pouze dva prizkumy vramci vyzkumného projektu
NEORUSS, a to v kvétnu 2013 a listopadu 2014. Vysledky ostatnich agentur umoznuji
sledovat vyvoj sledovaného ukazatele na mési¢ni bazi. Proto v rdmci komparativni analyzy
zde uvedeme vysledky vybranych agentur ve stejném Casovém useku. Prestoze v téchto
prizkumech jsou poloZeny mirn¢ odlisné dotazy, vSechny jsou zaméfeny na hodnoceni

spokojenosti obyvatel s politikou Vladimira Putina.
3.2.1. Levada.

Centrum Levada provadi mési¢ni priizkumy na tzemi celého Ruska, mezi obyvateli mést a
venkova star§imi 18 let, s reprezentativnim vzorkem 1600 lidi ze 137 sidel v 50 regionech
zemé.'?® V ramci dotazovani od Levada centra se poklada mnozstvi dotazii, jejichz pomoci

1ze hodnotit, jak se vefejnost stavi k politice Putina. Nejobecnéj$im dotazem je, jestli

128 “Omnibus Survey.” Levada.Ru, https://www.levada.ru/en/methods/omnibus/. Accessed 28 Dec. 2023.
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respondenti schvaluji ¢innost Putina jako prezidenta nebo premiéra Ruska (Do you approve

the activities of V. Putin as the President (Prime Minister) of Russia?).!?’

Vysledky priazkumu Levada centra naznacuji masivni nartst popularity Vladimira Putina. V
kvétnu 2013 pouze 64 % respondentl pozitivné hodnotilo politiku Putina. Tento podil se v
bfeznu nasledujiciho roku zvysil na 80 % a mél rostouci prubéh do fijna, kde dosahl

rekordnich 88 %. Tato hodnota v nasledujicim mésici klesla na 85 %.
3.2.2. FOM.

Prizkum ,,FOMnibus‘ zahrnuje 204 obce, 64 subjektti Ruské federace, a 3000 respondentt.
Fond vetejného minéni FOM v ramci prizkumu poklada respondentim ¢Etyii otazky, které
hodnoti vztah k osobnosti Putina jako politika. Dotaz, ktery zahrnujeme do komparativni
analyzy, se tyka hypotetickych voleb: ,,Piedstavte si, ze ptisti ned€li prob&hnou prezidentské
volby v Rusku. MizZete, prosim, fict, pro koho z politiki byste hlasovali?* (FOM:
[IpencraBbTe cede, UTO B CIEIYIOIIEE BOCKPECEHBE COCTOSTCS BRIOOPHI Ipe3uaeHTa Poccun.

CxaxuTe, OXKAIyHCTa, KaK, 32 KOTO U3 MOJUTHKOB Bbl 651 mporonocosanu?). !

V kvétnu 2013 politiku Putina hodnotilo pozitivné pouze 45 % dotazovanych. K rlistu tohoto
indikatoru doslo v bieznu nasledujiciho roku, kdy hodnota dosahla 58 % a pokracovala v
nartistu do unora 2015, kdy dosahla hodnoty 74 %. V listopadu 2014 by 71 % respondenti
volilo Putina jako prezidenta Ruska. Béhem roku popularita Putina vzrostla o 26 procentnich

bodua.
3.2.3. Romir.

Vyzkumna agentura ROMIR, ktera je soucasti projektu ,.,Novy rusky nacionalismus
(NEORUSS)*“ Univerzity v Oslu, provadéla celkem dva prizkumy. Jedna z otdzek
prizkumu se také tykala hypotetickych voleb a spocivala v tom, jestli by respondenti
hlasovali pro Putina, pokud by se prezidentské volby konaly v den prizkumu (... if they
would vote for Putin if the presidential election were held on the day of the survey).!!

Priizkumu se v roce 2013 ztc¢astnilo 1000 respondentd, v roce 2014 to bylo 1200.

129 «“Approval of the Authorities.” Levada.Ru, https://www.levada.ru/en/ratings/approval-of-the-authorities/.
Accessed 28 Dec. 2023.
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131 Hale, Henry. “A New Wave of Russian Nationalism? What Really Changed in Public Opinion after
Crimea (Co-Authored).” Ponarseurasia.org, https://www.ponarseurasia.org/a-new-wave-of-russian-
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Pouze 40 % dotazovanych by volilo Putina jako prezidenta v roce 2013, v nasledujicim roce
na tuto otazku kladné¢ odpovédélo jiz 68 %. V pribéhu roku doslo k nartstu popularity o 28

procentnich bodii.
3.2.4. Souhrnna analyza narustu popularity Putina v letech 2013-2014.

Ptredevsim zde uvedeme komparativni tabulku s vysledky a popiSeme, jaké udalosti mély

vliv na zménu ratingu Putina.

Tabulka €. 1: Porovnani spokojenosti spole¢nosti s politikou Putina v letech 2013-2014.

05/2013 11/2014 rozdil
Levada 64 % 85 % 21 %
FOM 45 % 71 % 26 %
Romir 40 % 68 % 28 %
Primeér 50 % 75 % 25%

Zdroj: viastni zpracovani na zakladé vysledkii prizkumu verejného minéni center Levada, Romir, FOM v letech
2013-2014.

Celkovée lze tedy konstatovat, Ze prizkumy agentur Romir a FOM poskytuji presvédcivé
dikazy o vyznamném naristu popularity Vladimira Putina v roce 2014. Tento rlst byl spojen
s klicovymi udélostmi a politickym kontextem té doby, které mély zasadni vliv na vnimani
a podporu ruského prezidenta. Navzdory mirnym odchylkdm ve vysledcich prizkum od
Levada centra také ukazuje na vysoky narlst prezidentské popularity v roce 2014. Zde je
zaznamenan podobny trend jako v pfipadé Romiru a FOMu. Ackoliv se procentualni
hodnoty téchto priizkumt mirné lisily, celkovy trend naristu popularity Putina byl velmi
podobny.

vrwe

z nich je bezesporu anexe Krymu, kterd se odehrala v bfeznu 2014. Tato kontroverzni a
bezprecedentni udélost, kdy Rusko pfipojilo ukrajinsky Krym ke svému statnimu tzemi,
vyvolala velkou vlnu emoci a nacionalistického obdivu v ruské spolec¢nosti. Putin se stal

symbolem sily a odhodlani, ktery haji z4jmy Rus.

Dal$im faktorem, ktery piispél k nartistu popularity, byla ruské invaze na vychod Ukrajiny.
Putinova rozhodnost a nekompromisnost v této situaci ziskaly u obyvatelstva obdiv a
respekt. Neéktefi Rusoveé vnimali tuto vojenskou intervenci jako ochranu ruskych mensin na

Ukrajin€ a jako obranu pfed domnélym zdpadnim vméSovanim.
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V reakci na tyto vojenské akce byly ze strany zapadnich zemi zavedeny ekonomické sankce,
které mély za cil oslabit ruskou ekonomiku a potrestat ruskou agresi. Nicméné, paradoxné,
tyto sankce mély opacny vysledek a poslouzily ke zvySeni vnitini solidarity v Rusku a
nasledn¢ zesilily podporu Putina. Ten se prezentoval jako obhajce ruskych z4jmu v boji proti
vnéj$im nepratelim a obvinil Zapad z ekonomickych probléml zemée. Také je tieba zminit,
ze propaganda a kontrola médii v Rusku sehraly vyznamnou roli v manipulaci s vefejnym
minénim. Dusledkem bylo posileni obrazu Putina jako silného a neomylného lidra. Média
byla vyuzivana k prezentaci jeho politiky coby jednoho velkého uspéchu, coz piispélo k

vytvoieni pozitivniho obrazu prezidenta v ocich vetejnosti.

Listopadové vysledky odrazeji vliv anexe Krymu, rozpoutdni vojenského konfliktu na
Ukrajiné a ekonomickych sankci, které zapadni zemé uvalily na Rusko. Vzhledem
k zavaznosti téchto udalosti se predpokladalo, Ze ndzory vetejnosti se mohly dramaticky
zménit. Autor ¢lanku ,,Rallying 'round the Leader More than the Flag: Changes in Russian
Nationalist Public Opinion 2013—14‘ naznacuje, ze v roce 2014 mohla byt vidét tendence
respondenttl se ptiklonit k vitézné strané&.!*? Kromé toho ve spole¢nosti jiz mohly existovat

obavy z moznych nasledk Spatn¢ zadanych odpovédi.

Anexe Krymu a invaze na vychod Ukrajiny mély zjevny vliv na nartst podpory Putina mezi
obyvateli Ruska. Na zaklad¢ téchto ¢iselnych udaji lze jednoznacné tvrdit, ze anexe Krymu
aruska invaze na vychod Ukrajiny v roce 2014 sehraly vyznamnou roli ve zvySeni popularity
Vladimira Putina. Tyto udalosti poskytly Putinovi prostor k posileni své pozice a ziskani
podpory ve spolecnosti. Kromé toho, narist popularity se stal zdkladem pro jeho vitezstvi
v prezidentskych volbach vroce 2018. Béhem analyzy ratingu Putina bylo zjisténo, Ze
historicky existovalo jiZz nékolik situaci, kdy doSlo k razantnimu nartistu jeho popularity.
Proto v nasledujici podkapitole se budeme zabyvat kratkou charakteristikou okolnosti, které

mohly byt pfi¢inou tohoto nérustu.
3.2.5. Narist popularity Putina, historické pripady.

Popularita politikl je spojena s existujici vnitropolitickou situaci a zména ratingu miize byt
reakci na ur€itou vyznamnou udalost. Vzhledem ktomu, Ze vramci studia valek

odvracejicich pozornost k rostoucimu ratingu dochazi v situaci, kdy je vyvolan mezinarodni

132 Alexseev, Mikhail A., and Henry E. Hale. “Rallying ’round the Leader More than the Flag: Changes in
Russian Nationalist Public Opinion 2013—14.” The New Russian Nationalism: Imperialism, Ethnicity and
Authoritarianism 2000-2015, edited by Pal Kolste and Helge Blakkisrud, Edinburgh University Press, 2016,
pp. 192-220. JSTOR, http://www.jstor.org/stable/10.3366/j.ctt1bh2kk5.14. Accessed 23 Dec. 2022.
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konflikt, v této podkapitole bych chtéla uvést nékolik ptipadl, kdy dochézelo ke zvySeni
popularity Putina a vale¢ny konflikt byl vyuzit jako néstroj k dosazeni politickych cild.
Ptestoze tato kapitola zahrnuje udalosti, které vychazeji za historicky ramec této prace, jejich
vyznam v kontextu valek odvracejicich pozornost je dodateCnym potvrzenim piedpokladané

teorie.

Existuje ndzor, ze Putin se dostal k moci v Rusku za specifickych okolnosti. Jeho vitézstvi
ve volbach bylo v mnoha ohledech ovlivnéno zvolenou strategii, silou ruské statni masinérie
a vyuzitim informacnich prostiedkti. Podrobnosti o téchto udéalostech a okolnostech, které
vedly Putina ke svému vzestupu, jsou popsany v knize Putin's People: How the KGB Took
Back Russia and Then Took on the West od Catherine Belton, britské korespondentky a

novinarky.!'*?

Tato kniha se skladd z fady investigativnich ¢lankd, které postupné odhaluji udalosti a
vysvétluji politickou realitu Ruska v obdobi Putina. Pro svoji publikaci Catherine Belton
ziskala informace prostfednictvim osobnich rozhovora s lidmi z blizkého okoli Vladimira
Putina, ktefi v ur¢itém obdobi se nachézeli ve vnitinim kruhu jeho moci (Putin's inner circle).
Z pochopitelnych divodl nejsou nékterd jména respondentll v knize uvedena, nékdy jsou
zminéna pouze profesni postaveni svédka, naptiklad ,,byvaly vyssi distojnik KGB®. Tato
publikace poskytuje dikladny pohled na udalosti a faktory, které umoznily Putinovi ziskat
moc v Rusku. Kromé toho, diky souvislému usporadéni téchto informaci muizeme 1épe

porozumét politickému prostiedi v Putinové Rusku.

Kapitola ,,Operation Successor* detailn¢ popisuje nastup Vladimira Putina k moci a uvadi
politické kauzy, které mu pomohly se stat nastupcem Borise Jelcina. Ten byl v letech 1991
az 1999 prezidentem Ruské federace. Na zdklad€ sv&dectvi dvou lidi blizkych Putinovi
autorka dospiva k zavéru, ze Boris Berezovskij sehral klicovou roli pfi organizaci malé

vitézné valky.!3* Tato valka, znama jako Dagestdnsk4, prob&hla v srpnu 1999.13

Kromé publikace od Belton, vysvétleni pfi¢in tohoto vojenského konfliktu mizeme najit v

¢lanku Vladimira Voronova ,,Vélka pro Putina®, ktery byl publikovan na strankach Radio

133 Belton, Catherine. Putin’s People: How the KGB Took Back Russia and Then Took on the West. William
Collins, 2020.

134 Belton, Catherine. Putin’s People: How the KGB Took Back Russia and Then Took on the West. William
Collins, 2020. s.147.

135 Vega, Octavio. “The Bleeding Puzzle of Chechnya and Dagestan.” Harvard International Review, 8 May
2020, https://hir.harvard.edu/the-bleeding-puzzle-of-chechnya-and-dagestan/.
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Free Europe dne 12. srpna 2019.!%¢ Autor popisuje udalosti téchto let na zdkladé svédectvi
politickych Ciniteld, generalii a novinait, odkazuje na existujici publikace a zpravodajské
¢lanky. V jeho autorském c¢lanku najdeme detailni vysvétleni souvislosti mezi Putinovym
ratingem a jeho nastupem do funkce, utokem islamistti v Dagestanu, sérii vybuchii obytnych
domil v Rusku a zahdjenim antiteroristické operace pod Putinovym vedenim. Autor ¢lanku
zminuje, ze 1 pres vcasnou informovanost tajnych sluzeb o planovaném utoku byl
islamistické skupiné zdmérné ponechéan prostor pro utok na tizemi Ruska, ktery nasledné
vedl k vypuknuti valky. Maly konflikt v Dagestanu se stal zaminkou pro zahéjeni vojenské

operace, kterou uspésné vedl Putin.

Pod vedenim Vladimira Putina se Rusko uspésné vypotadalo s timto konfliktem. Otazkou
vSak ziistavd, zda to byla nahoda nebo dobie napldnovand operace tajnych sluzeb. Na
zaklad€ vypovédi svédkil a vefejné dostupnych informaci pfedstavuje Vladimir Voronov
argumenty, které dokladaji, ze Putinova mala vitézna vélka poslouzila jako prostfedek k
posileni jeho vlastni popularity. Vybuchy obytnych domti v Rusku a Sokujici televizni zabéry
poprav rukojmich byly vyuzity k vytvoifeni atmosféry strachu a vybudovani obrazu vnéjsiho
nepfitele. Autor dale popisuje, jak tyto udalosti ovlivnily Putiniiv rating: ,,Vybuchy obytnych
domt v zati 1999 vedly k rapidnimu nartistu Putinovy popularity, a jeho rating zacal stoupat
jako okurka v Cernobylu: 3-4 % tydng. V prosinci, na vrcholu nové rozpoutané vojenské
operace v Cegensku, dosahl 45 %. Hlavni slozkou tohoto riistu byla pravé valka, ktera byla

isp&sné prezentovana vefejnosti. '3’

Catherine Belton oznacuje vybuchy obytnych domi v Moskvé za PR kampan peclivé
naplanovanou Kremlem: ,,Mohli Putinovi pracovnici ze sluzby bezpecnosti nechat
vybuchnout vlastni lidi v cynickém pokusu vytvofeni krizi, ktera by umoznila Putinovi
ziskat prezidentské kieslo?*.!*® Dale autorka také poukazuje na to, Ze mnoho lidi, kteii se
vazné zabyvali vySetfovanim téchto udalosti, bud’ zemfelo nebo bylo necekané uvéznéno. V
dodatku knihy jsou uvedeny seznamy osob, které byly postizeny témito represivnimi
opatfenimi. Tato skutecnost nepiimo poukazuje na urcitou souvislost mezi opravdovym

pachatelem téchto zlo€int a jeho snahou se zbavit veskerych dikaza.

136 Boponog, Binagumup. “Boiina mis [Tytuna. Onepanus ‘IlpeeMHuK’ ¥ BTopas uedeHckas.” Paouo
Ces0600a, 12 Aug. 2019, https://www.svoboda.org/a/30093496.html.

137 Boponog, Binagumup. “Boiina mis [Tytuna. Onepanus ‘IlpeeMHuK’ ¥ BTopas uedeHckas.” Paouo
Csoboda, 12 Aug. 2019, https://www.svoboda.org/a/30093496.html.

138 Belton, Catherine. Putin’s People: How the KGB Took Back Russia and Then Took on the West. William
Collins, 2020. s.157
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Bohuzel v soucasnosti mame k dispozici pouze vypoveédi svédkl. Informace ze
bezpecnostnich slozek budou jesté dlouho zistavat v archivech, pokud jiz nebyly pfedem
zniceny. Informace ziskané z téchto zdroju potvrzuji stejnou myslenku — valka pomohla

Putinovi vybudovat si jméno a ziskat popularitu mezi Sir$i skupinou obyvatelstva.

Analyzou ratingu Putina kromé zminénych autorti se zabyval Denis Volkov, ktery je
feditelem Levada centra v Moskvé. Ve svém ¢lanku pro Vedomosti ,,86 % Putina: véftit ¢i
neverit Volkov tvrdi, ze béhem 15 let sledovani ratingu Putina k jeho vyraznému narustu
doslo c¢tytikrat, kdy tento ukazatel dosahl maximalnich hodnot v rozmezi 84—89 %. Bylo to
v letech 1999, 2003, 2007-2008 a 2014-2015. Autor zduraziuje, Ze k narustu ratingu doslo
tiikrat v dobé vojenskych konfliktti — v Ceéensku, Gruzii a na Ukrajing, a pokazdé na pozadi

konfrontace se Spojenymi staty: ohledné Jugoslavie, Irdku, Gruzie a Krymu.'¥

Kromé publikaci pro Sirokou vetejnost informace o popularité Putina v téchto letech také
muzeme Cerpat z odborného ¢lanku od Daniela Treismana, ktery pomoci vyuziti ¢asovych
fad zkoumal determinanty ratingu popularity prezidentti v Rusku od roku 1991 do roku
2008.!4° Na zakladé& provedené regresni analyzy autor pfisel k zavéru, Ze popularita Jelcina
a Putina byla ve skute¢nosti Gizce spojena s vefejnym vnimanim ekonomického vykonu. Dle
vypocitanych predikci, kdyby ve funkénim obdobi Jelcina byla stejnd ekonomicka situace
jako v obdobi Putina, Jelcinliv rating popularity by dosahoval stejné vysokych hodnot jako

Putiniv, a naopak.

Piestoze autor spiSe potvrzuje souvislost mezi popularitou prezidentli a ekonomickou
situaci, manipulace s médii, valky, teroristické Utoky a dal$i udalosti hraly také roli.
Naptiklad finan¢ni krize v letech 2008-2009 skute¢né snizila popularitu vidct (Putina a
Medvedéva), ale pomérné mirnym zptisobem. Podle autora tento mirny charakter poklesu je
zpusoben tim, Ze vlada pfijala aktivni opatfeni k ochrané obyvatelstva, a to zpisobem, ktery
byl z vétsi casti vyvazen valecnym vzestupem podpory Kremlu v souvislosti s valkou

s Gruzii.'!

139 Bonkos, Jlenuc. “86% IlyTuna: Beputh unu HeT.” Bedomocmu, 8 Dec. 2015,
https://www.vedomosti.ru/opinion/articles/2015/12/09/620191-86-putina.

140 Treisman, D. (2011, February 1). Presidential Popularity in a Hybrid Regime: Russia under Yeltsin and
Putin. American Journal of Political Science, 55(3), 590-609. https://doi.org/10.1111/5.1540-
5907.2010.00500.x

141 Treisman, Daniel. “Presidential Popularity in a Hybrid Regime: Russia under Yeltsin and Putin:
Presidential Popularity in Russia.” American Journal of Political Science, vol. 55, no. 3, 2011, pp. 590-609,
doi:10.1111/5.1540-5907.2010.00500.x.
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Je ziejmé, Ze se za poslednich 20 let Rusko zapojilo do fady véle¢nych konfliktl, a mohli
bychom se detailné zabyvat kazdym z nich, ale v tomto pfipadé jsem chtéla pouze upozornit
na skute¢nost, ze ,,mala vitézna valka“ je jednim z politickych nastroja, které prezident Putin

uspesné vyuzival ve své politice.

V nasledujici ¢asti se zamétime na dalsi faktory, které mohly ptispét k nartstu popularity

Putina v roce 2014, a zhodnotime jejich vliv na spolecnost a politické déni v Rusku.
3.3. Rally 'round the flag.

V predesle kapitole na zdkladé porovnani vysledkii prizkumit vefejného minéni jsme
prokazali, ze v letech 2013-2014 doslo k razantnimu narustu popularity Vladimira Putina.
Za hlavni pfi¢inu tohoto néarustu povazujeme anexi Krymu a zdpadni sankce, které mély
zastavit vojenské aktivity Ruska, ale pfi tom vedly ke zvySeni popularity Putina. Efektu
sjednoceni kolem vlajky jsme se vénovali v teoretické Casti této prace. Jedna se o konsolidaci
spole¢nosti uvnitt statu, ktera vznika jako reakce na krizovou situaci nebo vné&jsi hrozbu,
zejména ve spojitosti s valeCnymi konflikty nebo teroristickymi utoky. Nartist popularity

prezidenta je indikatorem tohoto efektu.

Abychom mohli konstatovat, ze anexe Krymu a vojenska invaze na vychod Ukrajiny
opravdu vedly ke sjednoceni ruské spolecnosti, v této kapitole budeme analyzovat existujici
dosavadni vyzkumy a zpravodajské ¢lanky, které byly vénovany tomuto tématu. Pro ziskéani

objektivngjsiho pohledu uvedeme informace z rliznych typt zdroju.

Ptedevsim se budeme zabyvat analyzou akademického ¢lanku ,,Rallying ’round the leader
more than the flag: Changes in Russian nationalist public opinion 2013-14*, jehoz autory
jsou Mikhail A. Alexseev a Henry E. Hale. Nasledné¢ uvedeme analyzu tohoto efektu
v publikaci Putin. Valka od Borise Némcova, ktery byl aktivnim kritikem Putinova rezimu.
Kromé toho uvedeme analyzu ze spolecenského deniku, ktery patii jednomu byznysmenti

uzce napojenému na Putina.
3.3.1. Alexseev a Hale (Romir).

Detailni analyzu zmén vetfejného minéni uvadi Mikhail A. Alexseev a Henry E. Hale ve

svém odborném c¢lanku ,,Rallying ’round the leader more than the flag: Changes in Russian
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nationalist public opinion 2013-14.14? Autofi se zaméfili na studii, kterd vyuziva data z
prizkumu NEORUSS, provedené¢ho agenturou Romir, aby ziskali dikladny pohled na
promény veiejnych nalad mezi lety 2013 a 2014. Priizkum probihal ve formatu face-to-face

a byl rozdélen do dvou fazi.

Prvni faze prizkumu probihala od 8. kvétna do 27. kvétna 2013. Respondenti byli vybrani
prostfednictvim pétistupniového nahodného vybéru, coz zajistovalo reprezentativnost
vzorku. V té dobé¢ nebyla situace v Rusku tak dramaticka, ale jiz se objevovaly prvky, které

ovlivitovaly vetfejné minéni.

Druhé faze priizkumu probihala od 5. listopadu do 18. listopadu 2014. V tomto obdobi se
Rusko ocitlo ve vazné politické krizi, a proto byl prizkum rozsiten o dalsi otazky tykajici se
soucasné politické situace. Stejny format byl zachovan, ale pocet respondentt byl zvySen na
1 200 diky dodate¢nému financovéni. Tato detailni analyza umoznila autorim sledovat a
porovnavat zmény ve veiejném minéni v obdobi klicovych udalosti. Jejich prace poskytuje
cenné poznatky o tom, jak se vyvijel nazor ve spole¢nosti a jaké faktory ovliviiovaly postoj

ruské spolecnosti ke svému statu a vedeni zemé.

V livodni Casti ¢lanku autofi zminuji, Ze udalosti, které se odehraly v letech 2013-2014, dle
existujicich teorii nacionalismu méli vliv na ruskou narodni a statni identitu mezi Sirokou
vetejnosti. Za hlavni pfic¢inu autofi povazuji vyuziti ruskym statem nasledujicich nastroji:
staitem podporovana symbolickd politika, vzyvani emotivni mytologie a rétoriky, pifimé
zpochybniovani statnich hranic, nucena potieba reagovat na invazivni mezinarodni vliv,
mobilizace nacionalistickych kolektivnich aktivit a ménici se socidlni kategorie.'* Kromé
analyzy jiz zminéné prezidentské popularity autofi clanku analyzuji, jak respondenti vnimaji
ukrajinskou krizi, etnickou hrdost, statni identitu, jiné narodnosti, teritoridlni hranice Ruské

federace a ekonomickou situaci.

Jiz dobie zndmy efekt sjednoceni autofi ¢lanku v této situaci oznacili za ,,rally-around-the-
leader®, vzhledem k tomu, Ze klicovou figurou téchto udalosti byl Vladimir Putin. Kdyz

v roce 2013 pouze 40 % respondentli by hlasovalo za Putina v hypotetickych prezidentskych

142 Alexseev, Mikhail A., and Henry E. Hale. “Rallying ’round the Leader More than the Flag: Changes in
Russian Nationalist Public Opinion 2013—14.” The New Russian Nationalism: Imperialism, Ethnicity and
Authoritarianism 2000-2015, edited by Pal Kolste and Helge Blakkisrud, Edinburgh University Press, 2016,
pp. 192-220. JSTOR, ,

14 Tamtéz, s.192.
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volbach, v roce 2014 Putin by ziskal 68 % hlast respondentii.'** Kromé toho Ze Putin by
ziskal ty hlasy na ukor dalSich kandidatti, dalsi hlasy by taky ziskal od respondenti, ktefi
v predeslém pruzkumu nebyli rozhodnuti nebo nechtéli se voleb viibec zcastnit. Jako
potvrzeni takového obrovského nartistu zde autofi ¢lanku uvedli vysledky prizkumu od
Levada centra, které také zaznamenalo vyrazny skok v hodnoceni Putina v souvislosti s

anexi Krymu v bfeznu 2014 a prezidentovym projevem oznamujicim tento politicky krok.

Kromé otazky ohledné hypotetickych prezidentskych voleb, soucasti prizkumu byla otazka
tykajici se spokojenosti s politickym systémem. Kdyz v kvétnu 2013 primérné hodnoceni
se nachazelo na zaporném konci spektra a dosahovalo pouhych 3,3 z moznych 10, v
listopadu 2014 pramérné hodnoceni dosahovalo hodnoty 6, které 1ze povazovat za pozitivni
¢ast spektra hodnoceni. Je ziejmé, ze politicky systém Ruské federace je Sirokou vetejnosti

spojen s osobou Vladimira Putina.!#’

Soucasti provedeného prizkumu byla dalsi otazka: kdo z potencidlnich prezidentskych
kandidatd by byl schopen nejlépe fesit problémy souvisejici s ruskou narodni identitou?
V kvétnu 2013 pouze 14 % respondentid zvolilo Putina. Celkovy procentudlni souhrn
ostatnich kandidati mél vetsi podil nez Putiniiv. Kromé toho pro velkou cast respondent
bylo t€zké odpoveédét na tuto otazku (27 %). Stejny pocet respondentii nevidél zadny rozdil
mezi kandidaty (27 %). K razantni zméné doslo v listopadu 2014, kdy podil téch, ktefi
jmenovali Putina, dosahl 34 %, zbytek politikl zlstal ve stinu (souhrn 20 %). Pro 18 %
respondentl bylo tézké odpovedét na tuto otdzku a mnozstvi respondentd, kteti nenasli rozdil

mezi kandidaty, ziistalo téméf na stejné trovni (28 %).

Vysledky tohoto prizkumu jsou potvrzenim efektu rally 'round the flag. Od obecné
pozitivniho vnimani osobnosti Putina a jeho politického systému doslo k budovéani obrazu
silného politika, ktery je bezkonkurenéné schopen fesit problémy spojené s ruskou nérodni
identitou. Kromé& toho, v podobném prizkumu, ktery se tykal kompetentnosti politikll v
nacionalistickych otazkach imigrace ze Stfedni Asie, Kavkazu a Ciny, doslo u Vladimira

Putina rovnéz k procentudlnimu nardstu respondentti, ktefi ho oznacili za

144 Alexseev, Mikhail A., and Henry E. Hale. “Rallying ’round the Leader More than the Flag: Changes in
Russian Nationalist Public Opinion 2013—14.” The New Russian Nationalism: Imperialism, Ethnicity and
Authoritarianism 2000-2015, edited by Pal Kolste and Helge Blakkisrud, Edinburgh University Press, 2016,
pp. 192-220. JSTOR, http://www.]stor.org/stable/10.3366/j.ctt1bh2kk5.14. Accessed 23 Dec. 2022.

145 Alexseev, Mikhail A., and Henry E. Hale. “Rallying ’round the Leader More than the Flag: Changes in
Russian Nationalist Public Opinion 2013—14.” The New Russian Nationalism: Imperialism, Ethnicity and
Authoritarianism 2000-2015, edited by Pal Kolste and Helge Blakkisrud, Edinburgh University Press, 2016,
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»hejkompetentnéjsiho* ze vSech politiki. Jestlize v kvétnu 2013 Vladimira Putina oznacilo
za kompetentniho v této otdzce 15 % respondenttl, v listopadu 2014 to bylo uz 32 %

dotazovanych. !¢

Autofi ¢lanku dospéli k zavéru, ze udalosti v letech 2013-2014 spiSe vedly ke sjednoceni
kolem lidra (rally-around-the-leader) nez k vzestupu nacionalismu jako takového. Tento jev
vysvétluji tim, Ze rusky nacionalismus byl jiz pted ukrajinskou krizi a anexi Krymu extrémné
vysoky. Autoii také naznacuji moznost budouciho vyzkumu, ktery by se zaméfil na studium

valek jako zptsobu odvadéjiciho pozornost.
3.3.2. Némcov (FOMnibus).

Vysledky tohoto prizkumu ukazuji na vyrazny narust popularity prezidenta Putina. Tato
zjisténi podporuji Némcovovu myslenku, ze zdpadni sankce, které byly uvaleny na Rusko
po invazi na Ukrajinu, vedly k zesileni efektu sjednoceni v ruské spolecnosti. Zda se, Ze
sankce a vngjsi tlak zpiisobily, ze se mnozi Rusové ztotoznili s Putinovou politikou a posilili
svou podporu vici nému. Tento fenomén efektu sjednoceni je zajimavym aspektem ve
vyzkumu vefejnych nalad v Rusku. Némcov argumentuje, Ze ruskd spolecnost,
konfrontovana s vnéjSim nepfatelstvim a sankcemi, se vice spojila kolem svého vidce a
ukézala vétsi solidaritu. Tento efekt muze byt disledkem nacionalistickych pocitti, pocitu

vnéjSiho ohrozeni a potieby ochranit ruské zajmy.

Vyzkumy vetejného minéni, jako je FOMnibus, poskytuji cenné informace o trendech a
postojich ve spole¢nosti. Analyza téchto dat nAm umoziiuje 1épe porozumét procesim, které
ovlivituji politickou situaci a vefejné minéni v Rusku. Studie jako analyza od Borise
Némcova ndm pomahaji ziskat dal$i pohled na vztah mezi zapadnimi sankcemi, popularitou

prezidenta Putina a efektem sjednoceni v ruské spolecnosti.
3.3.3. Kommersant (VTsIOM, Levada).

Kommersant je spolecensko-politickym denikem se silnym zaméfenim na obchodni téma.

Tento denik se povazoval ze nezavislé zpravodajstvi, ale ve skuteCnosti patii ruskému

146 Alexseev, Mikhail A., and Henry E. Hale. “Rallying ’round the Leader More than the Flag: Changes in
Russian Nationalist Public Opinion 2013—14.” The New Russian Nationalism: Imperialism, Ethnicity and
Authoritarianism 2000-2015, edited by Pal Kolste and Helge Blakkisrud, Edinburgh University Press, 2016,
pp. 192-220. JSTOR, http://www.jstor.org/stable/10.3366/].ctt1bh2kk5.14. Accessed 23 Dec. 2022. 5.201.
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byznysmenovi Aliseru Usmanovovi, ktery ma izké vazby na prezidenta Vladimira Putina.'¥’

V soucasné dob¢ Evropska unie zmrazila jeho majetek po ruské reinvazi na Ukrajinu v roce
2022. Informace z tohoto zdroje zde uvadim abychom méli dalsi pohled na udalosti roku

2014.

Na webovych strankach deniku Kommersant najdeme ¢lanek vénovany rekordnimu néartstu
popularity Putina.'*® Data pro analyzu nartistu pochazeji z Vieruského centra pro studium
vefejného minéni (VTsIOM).!* Jak uvadi Kommersant, posledni nardst je spojen
s provedenim referenda o pfipojeni tzemi Krymu k Rusku. Autor ¢lanku odkazuje na
komentafe od VTsIOM, kde kromé politické krize na Ukrajin¢ a ,,situaci na Krymu* za
pric¢inu nartistu popularity se oznacuje uspésné vystoupeni ruského tymu sportoveti na XXII.

zimnich olympijskych hrach a zahajeni paralympiady v So¢i (32 %).!*°

Je zajimavé, Ze v ¢lanku zpravodajstvi Kommersant autor zmifuje, Ze rating Vladimira
Putina jiz doséhl vysokych hodnot na pozadi vojenskych konfliktd. V lednu 2000, s
vypuknutim druhé CecCenské valky, se rating prezidenta zvysil na 84 %. Také vysoké
hodnoceni prezidenta bylo zaznamenéano v roce 2008 (70-80 %), kdy v Jizni Osetii vypukl

ozbrojeny konflikt, zndmy jako rusko-gruzinska véalka.

Kromeé toho do analyzy popularity Putina autor ¢lanku zahrnuje méteni protestni aktivity od
centra Levady. Podle zminéného prizkumu 66 % dotdzanych povazuje za nemozné, aby
obyvatelstvo protestovalo proti poklesu zivotni urovné nebo branilo sva prava ve své
lokalité. Touhu zcastnit se politickych protestii v roce 2014 vyjadfil minimalni pocet
respondentli za poslednich Sest let — pouze 10 % respondentll. Prizkum byl proveden ve
dnech 21. az 25. inora mezi 1,6 tisic obyvatel. Na zaklad¢ zavéru z tohoto ¢lanku lze fict,
ze anexe Krymu vedla k nérustu popularity Putina a soucasné k poklesu moznosti vzniku

protestniho hnuti v roce 2014.

3.3.4. Souhrnna analyza ¢lanki.

147 Grim, Jakub. “Putindv ,oblibeny oligarcha‘ Usmanov. Potrpi si na luxus, zbohatl na igelitkach a
spoluvlastnil Arsenal.” iROZHLAS.cz, 28 Mar. 2022, https://www.irozhlas.cz/zpravy-svet/oligarcha-aliser-
usmanov-arsenal-everton-putin-igelitky-sankce 2203280702 jgr.
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V piipadé€ Ruska v roce 2014 se ukdzalo, ze anexe Krymu a invaze na vychod Ukrajiny vedly
k vyraznému efektu rally 'round the flag. Tyto udalosti v kombinaci se zesilujici se
propagandou dokazaly vyvolat ve spole¢nosti pocit vnéjSiho ohrozeni a nebezpeci, ktery
nasledn¢ vedl k zesileni sjednoceni spolecnosti kolem prezidenta Putina. Lidé se citili
ohrozeni ze strany zahranici a vyjadfovali podporu svému vudci, ktery se postavil proti
vnéj$im nepratelim. Tento efekt se projevil nejen ve zvySené popularité Putina, jak ukazuji
prazkumy agentur Romir, FOM a Levada centra, ale také ve zménach ve vefejném minéni a
narodnim sentimentu. Ve chvili, kdy se Rusko ocitlo ve sporu se Zapadem a cCelilo kritice
mezinarodniho spolecenstvi, lidé Casto projevovali vyssi miru loajality a podpory svému
vudci.

Je tfeba zdUraznit, Ze efekt rally 'round the flag neni univerzalni a mize se liSit v zavislosti
na konkrétnich okolnostech a kontextu dané zemé. Nicméné v piipadé Ruska v roce 2014 se
jednalo o ziejmy a vyrazné viditelny efekt sjednoceni, ktery ovlivnil politickou situaci a hral

velkou roli ve zvySeni popularity prezidenta Putina.

V souladu s teorii valek odvracejicich pozornost se da tvrdit, Ze jednim z moznych cili
politika, ktery se rozhodne iniciovat vojenskou ofenzivu, mize byt dosaZeni vyhry ve
volbach, kterd se mize jevit ukazatelem sjednoceni spolecnosti kolem daného politického
vudce. Prestoze prezidentské volby 2018 v Rusku nelze povazovat za zcela legitimni, Putin
se znovu stal prezidentem, a proto mizeme konstatovat, Ze v tomto ptipadé¢ mozny politicky
cil Putina byl splnén. V pfedchozich kapitolach jsme provedli analyzu, jak vybrané udalosti
ovlivnily ndzor spole¢nosti na osobnost Vladimira Putina. V nasledujici Casti diplomové
prace se budeme zabyvat souhrnnym hodnocenim analyzy ruské invaze na Ukrajinu v roce
2014 pohledu teorii valek odvracejicich pozornost. Pro hodnoceni budou pouZity zavéry, ke

kterym jsme dospéli v rdmeci predeslych kapitol.
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Zavér

V této zaverecné Casti se budeme zabyvat souhrnnou analyzou anexe Krymu a ruské invaze
na vychod Ukrajiny v roce 2014 a jejich vnitropolitickych dopadt pro Rusko. Hodnoceni
bude probihat pomoci syntézy zavéri jednotlivych kapitol tohoto vyzkumu. Zde také
zodpovime na hlavni otazku této prace, a to zda pfiCiny ruské invaze na Ukrajinu v roce
2014 Ize vysvétlit pomoci teorie valek odvracejicich pozornost (diversionary theory of war).

Jiz existujici teorie a vlastni zavéry se pokusim shrnout do modelu, ktery mitize byt vychozim

podkladem pro budouci akademické vyzkumy.

V teoretické Casti této diplomové prace na zakladé existujici literatury jsme definovali teorii
valek odvracejicich pozornost a urcili hlavni komponenty tohoto typu konfliktu. Rozdéleni
konfliktu na jednotlivé komponenty ndm umoznilo provést detailni analyzu anexe Krymu a
ruské invaze na vychod Ukrajiny vroce 2014 zpohledu teorie valek odvracejicich

pozornost.

V ptedchozich kapitolach jsme se zabyvali charakteristikou vnitropolitické situace v Rusku
v letech 2011-2013 a na zaklad¢ vysledkii priazkum vetejného minéni urcili, jaké problémy
trapily ruskou spole¢nost. Nasledné jsme analyzovali protestni hnuti a hodnotili, zda
pfedstavovalo hrozbu pro Putintiv rezim. Tuto nepfiznivou vnitropolitickou situaci
doprovazel klesajici rating Putina. Existence vnitrostatnich problémil, socidlni nepokoje a
protesty, klesajici nebo vilbec nizky rating divéry — to vSechno jsou pfedpoklady pro
zahajeni zahrani¢ni politiky k odvraceni pozornosti, které byly naplnény, jak ukézala tato

ptipadova studie.

Ve snaze rychle stabilizovat vnitini politickou situaci a udrZet se u moci Putin séhl po jiz
vyzkouseném nastroji zahrani¢ni politiky k odvraceni pozornosti a zahdjil mezinarodni
valecny konflikt. Na zékladé dosavadnich vyzkumu bylo potvrzeno, ze véalecny konflikt je
zaveden s cilem sjednoceni spole¢nosti pomoci efektu rally round the flag, ktery vede ke
kratkodobému zvySeni popularity prezidenta. Existenci tohoto efektu jsme prokazali pomoci
sledovani ukazatele prezidentské popularity Putina v letech 2013-2014. Zahajeni konfliktu
vroce 2014 vedlo ke zvySeni popularity v priméru o 26 procentnich bodii v porovnani

s rokem 2013.

Ve snaze zastavit valecné aktivity na uzemi Evropy zépadni staty reagovaly na agresivni
zahrani¢ni politiku Putina uvalenim sankci. Sankce jako takové zhorSily ekonomickou

situaci v Rusku, avSak napomohly ruské strané k tomu, Ze mohla svalit vinu na Zapad
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pomoci scapegoatingu — ruskd strana obvinila Zapad z nepfiznivé ekonomické situace.
Kromé toho tento efekt doprovazela mentalita oblezené pevnosti (siege mentality), kdy ruska
spolecnost v roce 2014 zazivala pocit oblezeni neptatelskym svétem. Souhrn téchto udalosti
a efektli poslouzil podnétem k sjednoceni spolecnosti kolem ,,silného vidce®, ktery v roce

2018 vyhral prezidentské volby.

Existujici problémy vedly vedeni statu k zahdjeni zahrani¢niho vojenského konfliktu, ktery
nasledn¢ sjednotil ruskou spolecnost a vedl Putina k vyhie ve volbach. Na zaklad¢ téchto
zaveéri muzeme fict, Ze anexi Krymu a ruskou invazi na vychod Ukrajiny lze vysvétlit
pomoci teorie valek odvracejicich pozornost. Kromé toho, ze analyza existujici literatury a
konkrétniho historického pfipadu umoznuje vysvétlit udalosti roku 2014 z pohledu
diversionary theory of war, roz$ituje existujici poznatky o dalsi zavéry, které byly pfitomny
v ramci tohoto ptipadu. Tyto poznatky bych chtéla uvést v ramci schématu, ktery znazornuje
komponenty mechanismu valky odvracejici pozornost a odkazuje na mozny efekt

zacCarovaného kruhu. Tato hypotéza muze byt podkladem pro budouci vyzkum.

Graf €. 4: Zacarovany kruh zahrani¢ni politiky k odvraceni pozornosti.

Rally 'round
the flag

5 — zvySeni popularity 6 — snizeni popularity

Scapegoating
J’_
Siege mentality

Vojensky
konflikt

Vnitrostatni
problémy

[ Sankce

Vlastni zpracovani na zakladeé The diversionary theory of war: critique, 1989, Jack Levyho a na zdkladé sledovani udalosti
a procesi, které byly pritomné v Rusku v roce 2014.

Tento mechanismus funguje nésledujicim zptisobem:

1. Vnitropolitické problémy a klesajici prezidentsky rating vedou lidra k zahgjeni
zahrani¢ni politiky s cilem odvést pozornost spole¢nosti od vnitropolitickych problémd.

Cilem je sjednoceni spolecnosti a ziskani vitézstvi v nasledujicim volebnim obdobi.
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2. Vojensky konflikt je podnétem k uvaleni sankci ze strany mezindrodniho spolecenstvi

proti agresorovi, jejichz ti¢elem je pozastavit vojenské aktivity.

3. Sankce vedou ke zhorSeni ekonomické situace a prohloubeni domécich problémti. Piesto

jsou podnétem k projeveni dalSiho efektu.

4. Scapegoating se stavd nastrojem politika agresora, ktery obvinuje tfeti stranu z
nepiiznivé vnitrostatni ekonomické situace. Tomuto efektu napomaha statni propaganda,
ktera podporuje agresora a svadi zodpovédnost na toho, kdo uvalil sankce. Tento efekt

vede ke zvysSeni popularity prezidenta.

5. Zvyseni ratingu prezidenta poukazuje na rally round the flag efekt, ktery je posilen
pomoci vyuziti nastroje obétniho beranka. Spole¢nost pod vlivem propagandy se
sjednoti kolem svého lidra a kviili neptiznivé ekonomické situace vnima vnéjsi svét jako
vinika a nepfitele (siege mentality). Lidr se jevi jako zachrance a ten, kdo se snaZi tuto

situaci zlepsit.

6. Diky tomu ze efekt sjednoceni je pouze kratkodoby, mizeme piedpokladat, ze Casem
dojde k poklesu popularity a taky prohloubeni vnitrostatnich problémdi. SniZeny rating a
vnitrostatni problémy mohou vést lidra k zahajeni dalSiho vojenského konfliktu, ktery

pomuze kratkodobé odvést pozornost od existujicich problémi a sjednotit spolecnost.

Cilem diplomové prace byla analyza vnitropolitické¢ho pozadi anexe Krymu a ruské invaze
na vychod Ukrajiny v roce 2014. Prace hledala odpoveéd na otdzku, zda tento konflikt Ize
povazovat za valku odvracejici pozornost. Na zdklad¢ analyzy jednotlivych komponent
tohoto konfliktu mizeme tvrdit, ze vSechny podminky pro jeho zafazeni do kategorie
diversionary war byly splnény. Kromé toho, dal§im zavérem této prace je hypotéza, ktera

muze byt vyuZita v ramci budoucich vyzkum?.
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