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1. VZTAH SCHVÁLENÝCH TEZÍ A VÝSLEDNÉ PRÁCE („kliknutím“ zakřížkujte vybrané hodnocení) 

  Odpovídá 

schváleným 

tezím 

Odchyluje se od 

tezí, odchýlení je 

v práci 

zdůvodněné a je 

vhodné 

Odchyluje se od 

tezí, odchýlení je 

v práci 

zdůvodněné, ale 

není vhodné 

Odchyluje se od  

tezí, odchýlení není 

v práci zdůvodněné 

a není vhodné 

Neodpovídá 

schváleným 

tezím 

1.1 Cíl práce      

1.2 Technika práce      

1.3 Struktura práce      

 

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení vztahu tezí a práce, případně konkrétní popis hlavních výtek) 

Práce má logickou strukturu,  v metodologické kapitole  jsou proklamovány určité teoretické koncepty (autor 

pouze v jedné větě vyjmenovává), které nevyužívá v analytické části. 

 

2. HODNOCENÍ OBSAHU VÝSLEDNÉ PRÁCE 

Vyplňujte písmeno na škále A – B – C – D – E – F (A=nejlepší, F= nevyhovující) 

  Hodnocení známkou 

2.1 Relativní úplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu B 

2.2 Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji C 

2.3 Úroveň zpracování materiálu, resp. zvládnutí techniky empirického výzkumu C 

2.4 Schopnost sestavit a použít soubor metod přiměřený cíli C 

2.5 Původnost práce, přínos práce k rozvoji oboru B 

 

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení obsahu výsledné práce, případně konkrétní popis hlavních výtek)  

Pavel Mazanec si klade jasně formulované výzkumné otázky, které navozují cíl práce: analyzovat mediální 

reflexi tvorby Jaroslava Seiferta před a po udělení Nobelovy ceny za literaturu.V teoretické části charakterizuje 

vybraná česká a zahraniční média, této kapitole by prospěla větší akcentace stranického tisku jako politického 

nástroje moci ( týká se zejména Rudého práva). Kapitola o politických a kulturních poměrech za normalizace 

v ČSSR občas sklouzává k laickému pohledu na tuto dobu, jejíž literární obraz byl přece jen pestřejší (a autor si 

je toho vědom po časté revizi těchto vyjádření během psaní).    

 

3. HODNOCENÍ KONEČNÉ PODOBY VÝSLEDNÉ PRÁCE 

Vyplňujte písmeno na škále A – B – C – D – E – F (A=nejlepší, F= nevyhovující) 

  Hodnocení známkou 

3.1 Logičnost struktury práce, podloženost závěrů  C 

3.2 Zvládnutí terminologie oboru B 

3.3 Funkčnost, úroveň, přiměřenost poznámkového aparátu A 

3.4 Dodržení citační normy (pokud se v textu opakovaně objevují pasáže přejaté 

bez udání zdroje, hodnoťte písmenem F.  Pokud v textu zjistíte přejaté pasáže 

vydávané autorem neoprávněně za vlastní zjištění, nedoporučte práci 

k obhajobě a ve „zdůvodnění v případě nedoporučení“ navrhněte, aby 

  



s autorem/kou bylo zahájeno disciplinární řízení.)  

3.5 Jazyková a stylistická úroveň práce (pokud je opakovaně porušována platná 

kodifikace pravopisné normy, hodnoťte písmenem F) 

B 

3.6 Oprávněnost a vhodnost příloh, grafická úprava A 

 

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení podoby výsledné práce, případně konkrétní popis hlavních výtek)  

Diplomová práce zahrnuje  údobí normalizace, které je složité pojmout s jejím členěním, jako jsou oficiální 

média, exil, disent, proměňující se underground v 80. letech. V souvislosti s tím by bylo záhodno ve vydávání 

děl Jaroslava Seiferta rozlišit restriktivní 70. léta, kdy vycházely opravdu jen drobné tisky, sbírky pro děti a rané 

proletářské knihy, a 80. léta, kdy od vydání výboru Zápasu s andělem (1980) a zejména po udělení Nobelovy 

ceny vycházelo téměř každý rok dílo básníka (včetně poslední bilanční sbírky Býti básníkem). V práci občas 

nalezneme chybná vyjádření jako např. Charta 77  dokázala za dobu své působnosti získat 242 podpisů… (s. 17). 

 

4. SHRNUJÍCÍ KOMENTÁŘ HODNOTITELE/KY (celkové hodnocení výsledné práce, její silné a slabé 

stránky, původnost tématu a závěrů apod.)  

Pavel Mazanec si vybral nosné a náročné téma zachytit mediální ohlas Jaroslava Seiferta za doby normalizace.  

Oceňuji jeho portrét Jaroslava Seiferta, blízký vztah k tématu a konkrétní analýzu mediálních textů, kde dokázal 

zaznamenat  rozdílnost vyjádření oficiálního a exilového tisku a zahraničních periodik.     

 

5. OTÁZKY NEBO NÁMĚTY, K NIMŽ SE PŘI OBHAJOBĚ DIPLOMANT(KA) MUSÍ VYJÁDŘIT: 

5.1       

5.2       

5.3       

5.4       

 

 

6. ANTIPLAGIÁTORSKÁ KONTROLA TEXTU 

 

 Seznámil jsem se s výsledky antiplagiátorské kontroly v SISu. 

 
Komentář pro případnou shodu nad 5%: 

6.1 Vysoké procento shody jde na vrub citované literatury a odkazů. 

 

 

6. NAVRHOVANÉ CELKOVÉ HODNOCENÍ PRÁCE („kliknutím“ zakřížkujte vybrané hodnocení)  

  

A         

B            

C             

D            

E           

F        nedoporučuji k obhajobě 
 

ZDŮVODNĚNÍ V PŘÍPADĚ NEDOPORUČENÍ 

      

 

 

Datum: 22. 1. 2024                                                                Podpis: ……………………………….. 

 

 

Hotový posudek vytiskněte, podepište a odevzdejte ve dvou kopiích na sekretariát příslušné katedry. Posudek 

nahrajte do SISu ve formátu PDF, nebo jej zašlete sekretářce příslušné katedry, která jej do SISu nahraje 

v zastoupení. Nevkládejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musí být posudek bez podpisu.    

 


