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Text posudku:

V posuzované diplomové praci se diplomantka zabyva tématem z oblasti prava zivotniho
prostiedi a pozemkového prava, konkrétné si vybrala téma specifik vlastnictvi pozemkid ve
zvlasté chranénych uzemich. Kli€ovym pravnim ptedpisem, ktery upravuje ochranu ptirody a
krajiny ve zvlasté chranénych Gzemich, je zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny.
Z n¢j diplomantka ve svém textu vychazi predevSim. Zajem na ochrané pfirody a krajiny
predstavuje zajem vetejny (viz § 58 odst.1 zak.€.114/1992 Sb.), ktery ¢asto koliduje se zdjmem
soukromym, v tomto piipadé¢ zadjmem vlastnikd na vykonu svého prava. Téma je narocné,
autorka musela krom¢ prava zivotniho prostfedi zvladnout i problematiku jinych obord,
pfedevSim spravniho prava ¢i obCanského prava. Ocenuji vybér tématu a jeho aktudlnost, byt
diplomantka mohla zohlednit i nové pfijaté predpisy vroce 2023 v souvislosti s novym
stavebnim zakonem.

Cilem diplomové prace bylo dle diplomantky zjistit, jaké je postaveni vlastnikii pozemku ve
zvlasté chranénych Gizemich. Prace je zamétena predevsim na podminky, povinnosti a omezeni,
které dopadaji na vlastniky pozemku ve zvlasté chranénych tzemich, véetné kompenzaci, které
Jim za takova omezeni nalezi. Prace také predstavuje n€které dalsi instituty, které mohou byt
pti ochrané ptirody a krajiny vyuZity. Soudim, Ze pro ucely diplomové prace na schvalené téma
se jednd o vhodné zvolené cile, které jsou realisticke a splnitelné, 1 kdyz si mohla diplomatka
stanovit i ambicidzngj$i cile, napt. nejen analyzovat, ale i kriticky zhodnotit a navrhnout Gpravy
de lege ferenda, atd.

Diplomovéa prace je rozdélena vedle ivodu a zavéru do sedmi kapitol. V prvni kapitole se
autorka zabyva zdkladnimi pojmy relevantnimi pro téma jeji diplomové prace, piredev§im
pojmem ,,zvIasté chranénd uzemi*, ,,vlastnictvi®, ,,pozemkové vlastnictvi®. Uvadi mimo jiné i
organy ochrany pfirody. Zde upozoriiuji na chybu na str. 11-12, povéfené obecni fady jiz od
1.1.2024 nejsou organy ochrany ptirody.

V druhé kapitole se autorka vénuje specifikim pozemkového vlastnictvi. Zde se naskyta
otazka, zda nemobhla tato kapitola, Citajici pouhé dvé stranky (sic!) byt soucasti kapitoly prvni?
Tteti kapitola se tyka vlastnictvi pozemkl ve zvlasté¢ chranénych uzemich. Subkap.3.2. je



nazvana ,,Vlastnik zvlast¢ chranéného uzemi*. Toto si dovolim rozporovat, zvlasté¢ chranéna
uzemi nemaji vlastnika, autorka chtéla zfejmé pojednat o vlastnicich pozemki ve zvlasté
chranénych uzemich. Dale upozoriiuji na chybu na str. 23, v § 66 zak.¢. 114/1992 Sb. ptredkupni
pravo statu zakotveno neni. V subkap. 3.3.3. se autorka mohla specificky zabyvat legislativnim
procesem vyhlaSovani narodnich parkd, které se vyhlasuji zdkonem, coz z hlediska procesniho
je trochu odlisSné, nez u ostatnich péti kategorii zvlasté¢ chranénych tUzemi dle § 14
z4k.6.114/1992 Sb. Ctvrta kapitola se zabyva predevdim rozborem zékladnich a blizsich
ochrannych podminek zvlasté chranénych uzemi, ptredstavujicich pro vlastniky nemovitosti
omezeni vlastnického prava. Subkapitola 4.2. se tyka rezimu vstupii na pozemky, resp. omezeni
svobody pohybu, ve smyslu ¢l. 14 Listiny ZPS. Rozporuji nazor diplomantky uvedeny na str.
38, ale i jinde v diplomové praci, Ze naprosta vétSina pozemku ve zvlasté chranénych uzemich
nalezi do vlastnictvi statu. To plati spiSe pro narodni parky, ale rozhodn¢ ne tieba pro chranéné
krajinné oblasti apod. V kapitole paté se autorka zabyva nahradami za omezeni vlastnického
prava a v kapitole Sesté vybranymi nastroji vykonu vlastnického prava ve zvlasté chranénych
uzemich. Kapitola sedmé pojednava o uloze spolki v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi a pfi
vykonu pozemkového vlastnictvi. Osobné nepovazuji nazev kapitoly za vhodny, spolky nejsou
nastrojem, ale subjektem nebo aktérem ochrany zivotniho prostiedi. Zajimava je pasaz o uloze
CSOP v ramci organizace tzv. pozemkovych spolkii. Je oviem tfeba dodat, ze CSOP neni jediny
spolek Cinny v této oblasti, a nejde o jediny model vykonu vlastnického prava spolkl
k pozemktim, CSOP ma pouze nejlepsi public relations, resp. marketingovou propagaci.

Rozbory v jednotlivych ¢astech prace pak slouzi jako vhodné podklady k formulovani zavéra
na str. 67 az 69 diplomové prace, ve kterych diplomantka mimo jiné vyzdvihla vyznam
nékterych nastroji vykonu vlastnického prava a nastroji ochrany ptirody a krajiny. Misty se
pokusila i o vlastni zavéry a kritické postiehy. AZ na vyjimky se s nimi mohu ztotoZnit.

Celkové lze konstatovat, ze diplomantka cile vyty¢ené v ivodu prace v pribéhu vlastniho textu
a zavérl naplnila.

Z hlediska formalni stranky préace, diplomantka vyznacila vSechny pouzité prameny, fadné je
uvedla ve strukturované podobé& v pifilohach diplomové prace. Prameny jsou vétSinou citované
v souladu s cita¢ni normou, aZ na zakladni uc¢ebnici oboru Pravo Zivotniho prostedi, 3. vydani,
C.H.Beck Praha 2010 - Milan Damohorsky neni jediny (vylu¢ny) autor. Upozoriuji téz, Ze
autorka pouzila nejednotny typ pisma pro vlastni text a pro poznamky pod ¢arou.

Celkoveé doporucuji piedloZzenou diplomovou praci Jany Mickové 1 ptes vysSe uvedené vyhrady
k ustni obhajobg, protoze spliiuje formalni a materialni pozadavky kladené na diplomové prace
na PFUK, s navrhovanym stupném klasifikace velmi dob¥e, v zavislosti na vykonu studentky
u ustni obhajoby, kde je tfeba, aby prokazala, Ze tématu rozumi, dokaze zformulovat klicové
zaveéry své diplomové prace a pokusi se zodpoveédét nize polozené doporucené otazky.

Doporucené otazky k Gstni obhajobé:

Mohl by soukromy vlastnik nabyt vlastnictvi k zemédélskému pozemku ve vlastnictvi statu a)
v nadrodnim parku, b) chrdnéné krajinné oblasti, ¢) narodni ptirodni rezervaci? Pokud ano, za
jakych podminek?

V Praze dne 23.1.2024 doc. JUDr. Vojtéch Stejskal, Ph.D.
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