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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Student ve své praci zkoumé dva fenomény — za prvé se zaméfuje na potravinovou bezpe¢nost CLR a za druhé
zkouma moznosti oblasti Jiho¢inského mote (JCM) v saturovani rostouci &inské poptavky po potravinich.
Z téchto dvou paralelnich vyzkumnych vlaken chce vyvodit, ,,zda je JihoCinské moie natolik podstatné z
hlediska potravinovych zdrojii, aby mélo vyznamny efekt na mezinarodni déni v regionu® (str. 10), pfi¢emz
,pracuje s hypotézou, ze ¢inska aktivita v regionu neni vedena pouze z diivodu mocenské expanze, jak je Casto
popisovano, ale z divodl potieby zisku potravin pro udrzeni potravinové bezpecnosti statu® (str. 10).

Ve svém vyzkumu postupuje autor nejprve tak, Ze ¢tenafi prezentuje fadu teorii souvisejicich s potravinovou
bezpeénosti (mj. teorie modernizace, neo-malthusianismus apod.) a posléze definuje geopolitiku oblasti JCM a
souvisejici teritorialni spory. Az zhruba v polovingé celkové prace (str. 36) se dostava ke svému ustiednimu
tématu potravinové bezpe¢nosti CLR, kterou déli na ,,pevninskou a ,moiskou”. JelikoZ pfedem stanovena
hypotéza neni falsifikovatelna, v zavéru student uznava, zZe ,,Hypotéza...nemize byt vSak jasné¢ zodpovézena*
(str. 67).

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tvirdi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Student si nepochybné zvolil aktualni a relevantni téma, z praktického hlediska je vSak vyzkum v mnoha
ohledech omezeny, a to zejména s ohledem na pfistup k datiim a na moznosti (rozsah a zabér) diplomové prace
jako takové. Za¢nu-li strukturou prace, autor sice spravné zac¢ina zhodnocenim soucasné literatury k tématu, ale
tato ¢ast je spiSe deskriptivni a nesituuje dany text do soucasného poznani (resp. neidentifikuje mezery ve
vyzkumu/research gaps). Teoreticko-metodologicka ¢ast poskytne solidni definici potravinové bezpeénosti
jakozto kli¢ového konceptu prace, ale posléze se dle mého soudu zbyte¢né zaobira dal$imi teoriemi tykajicich se
protnuti demografie a potravinové bezpecnosti. Zde poskytuje jen velmi zkratkovité definice téchto teorii, které
navic ani v praci nepouziva — na jednu stranu chapu, Ze popis teorii poskytuje ¢tenafi pro kontext, ale funkci
Vv praci nema tato Cast ve findle Zadnou. Naopak, pokud by si tento prostor nechal na jasny popis
operacionalizace neo-malthusianstvi ve své empiricko/analytické ¢asti, udélal by koherenci textu vétsi sluzbu.
Kapitola 3 je sice opét zajimava pro kontext, ale do jisté miry zde shrnuje obecné zname skutecnosti, se kterymi
se mohl vypofadat v avodu — konkrétn€¢ podkapitola o pifitomnosti a pusobeni USA v regionu mi piijde
nadbytecna.

Druha c¢ast prace, kde autor piechazi do empirické analyzy (kapitoly 4 a 5) ptisobi misty nekonzistentné az
chaoticky. Autor se do této Casti snazi vméstnat prespiili§ mnoho témat — od degradace pudy, tani ledovcd,
desertifikace a znecisténi po potravinovou sobéstacnost a domaci produkci potravin. Netvrdim, Ze tato témata
nesouvisi s potravinou bezpecnosti, ale jejich zafazenim do struktury prace pisobi jejich popis spise povrchové
aZ banalné. Chapu omezeny piistup k datim, ale zplsob, jakym jsou riizné statistické udaje prezentovany je
nesystematicky a spi§ nahodny (ve smyslu k jakym datim se autor zrovna dostal). Metodologicky neni prace
v tomto ohledu nijak strukturovana a pisobi spiSe jako syntéza veskerych dostupnych udajti, coz sice samo o
sobé je obhajitelné, ale potencial zde mohl byt vétsi. Praci by v tomto ohledu pomohlo zGzeni tématu (viz mij
komentaf nize).




3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Po formalni strance text spliiuje veskeré nalezitosti diplomové prace. V textu je par preklept, napf. ,,Vedeni
komunistické strany Ciny si je védomo problémim...” (str. 43). Cita¢ni norma je napfi¢ praci vesmés
sjednocena.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[x]Theses [x]Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentai k vysledku kontroly: Kontrola neodhalila vyznamnou podobnost s dal§imi texty.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Z mého pohledu ma prace az ptili§ ambicidzni zabér a zkouma v podstaté dva odlisné problémy — na jedné strané
potravinovou bezpecnost CLR a jeji vliv na domaci a zahrani¢ni politiku; na strané druhé zkouma ptvod
velmocenskych ambici Pekingu v JCM. Pokud by prace byla pojata napi. jako piipadova studie &inského
rostouciho zajmu o teritorium JCM, piiéemz onou piipadovou studii by byla otazka rybolovu navizana na
potravm0vou bezpecnost zemé, struktura prace by mohla byt jasnéjsi a piinos zietelngjsi. Sousttedény fokus na
rybolov JCM, jakozto nastroj zajistovani potravinové bezpecénosti Ciny, by pfinesl vétsi hloubku do analyzy a
prace by méla vétsi koherenci a jasné&js$i uchopeni. Prace v odevzdané podobé naplnila cile jen z ¢asti — hypotéza
byla zkraje formulovana takovym zpisobem, Ze nebylo mozné ji zvolenym pfistupem oveéfit.

Ocetiuji vSak autorovu praci se sekundarnimi zdroji, kterych zpracoval skute¢né velké mnozstvi a tim praci
ozivil velmi zajimavymi pasaZemi a originalnimi perspektivami.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):
1. Pro¢ nemize své problémy tykajici se rybolovu v JCM Cina vyfesit vét$im rozvojem pobiezni
akvakultury?

2. Co brani jasn&jsi multilateralni dohodé o rybolovu v oblasti JCM? Resp. jaké dohody nyni oblast
reguluji?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborng, C a D velmi dobte, E dobte, F nevyhovél):

Praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji znamku C.
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