Bankovni tajemstvi

Abstrakt

Diplomova prace se zabyva tématem bankovniho tajemstvi v kontextu Ceské pravni
upravy, ptficemz hlavni pozornost je vénovana tzv. praktickym prilomim do bankovniho
tajemstvi, tedy prilomim, které nejsou vyslovné upraveny v zadkoné¢, nybrz byly dovozeny
vykladem ze strany Ceské narodni banky jako organu bankovniho dohledu nebo soudni
judikaturou. Jedna se piredevsim o prilomy vyuzitelné bankou pii provadéni urcitych postupi,
které jsou dulezité pro jeji provoz. Potieba téchto prilomil je dana nepftili§ uspokojivou
zakonnou pravni upravou bankovniho tajemstvi a predevSim prilomd do néj v zdkoné o
bankach, na niz tato prace mimo jiné poukazuje, v kombinaci s objektivni nemoznosti (potazmo
neproveditelnosti ¢i nevhodnosti) opatfit si v danych ptipadech souhlas klienta.

V prvni kapitole prace podava deskripci zdkladni charakteristiky a hlavnich aspektt
bankovniho tajemstvi, které vyplyvaji z pravni upravy, vykladové praxe CNB, soudni
judikatury a pravni nauky. Ve druhé kapitole je v zdkladnich obrysech podan vyklad
k problematice prilomi do bankovniho tajemstvi, vCetné kategorizace téchto prilomil a
poukéazani na nékteré prilomy a aspekty Cinici interpretacni ¢i aplikacni problémy. Ve treti
kapitole jsou podrobné rozebrany ptipady jednotlivych tzv. praktickych prilomt do
bankovniho tajemstvi a dalsi situace, kde panuje urcita nejistota ohledné ptipustnosti sdélovani
udajl krytych bankovnim tajemstvim bez souhlasu klienta. Ve ¢tvrté kapitole je diskutovana
moznost dalSich potencialnich priiloma do bankovniho tajemstvi ve svétle rozsudku Soudniho
dvora EU ve véci C-580/13 (kolize bankovniho tajemstvi s jinym zdkladnim pravem) a
v kontextu problematiky spolecného jméni manzeld. V zavérecné paté kapitole se autor pokousi
o zhodnoceni zakonné pravni upravy bankovniho tajemstvi a prilomt do né€j a v ndvaznosti na
identifikované nedostatky jsou zde pfedestieny nékteré uvahy de lege ferenda.

Diplomova prace teSila vyzkumnou otadzku, ,,zda mlZe banka informace chranéné
bankovnim tajemstvim sd¢lit tfeti osobé 1 v jinych piipadech nez v zdkonem vyslovné
ptedvidanych (zdkonné prilomy do bankovniho tajemstvi) anebo na zakladé€ souhlasu ¢i Zadosti
doty¢ného klienta, jak se zda vyplyvat ze zadkona o bankach, aniz by se dopustila porusSeni
bankovniho tajemstvi, a analyzou relevantni pravni Upravy, vykladovych stanovisek a
rozhodovaci praxe CNB a soudni judikatury v kontextu jednotlivych situaci z praxe dosla
k zavéru, Ze tak banka muze ulinit 1 na zaklad¢ tzv. praktickych prilomi do bankovniho

tajemstvi. Jedna se konkrétné o ptipad postoupeni pohledavky za klientem (a to jak nesplacené,



tak za urcitych podminek 1 fadné splacené Ci pied splatnosti, eventualné také celého portfolia
pohledavek), outsourcing (a dalsi ptipady analogického pouziti tohoto pritlomu ve prospéch
advokatii, auditord atd.) a dale nezbytnost pro ochranu opravnénych zajmua banky (v ramci
uplatnéni svého prava na soudni ochranu). CNB rovnéZ piipousti moznost prilomu do
bankovniho tajemstvi mimofadnym opatfenim ministerstva za uCelem ochrany zdravi,
respektive zivota obyvatelstva, coz l1ze povazovat za problematické. Sdélovani bankovniho
tajemstvi bez souhlasu klientl v ramci fuzi, akvizic a pfevodi celych portfolii bank Ize
povaZovat za tolerované v praxi ze strany CNB, aviak jednoznaéné stanovisko ve smyslu
piipustnosti tohoto postupu dosud chybi. V piipadé¢ poskytovani piedmétu bankovniho
tajemstvi zprostredkovateli bankovnich produktti (obchodnimu zastupci) spise nelze s ohledem
na rozhodovaci praxi CNB na existenci tzv. praktického prilomu do bankovniho tajemstvi

usuzovat navzdory zataditelnosti této situace pod outsourcing.
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