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Diplomova prace Hany Karmazinové se vénuje zkuSenostem se stalkingem, pficemz svou pozornost
obraci spiSe nez k psychologickym aspektiim k instituciondlnimu nastaveni, které by mélo tomuto
projevu genderové podminéného nasili zamezovat a potirat ho. ZkuSenost s pfistupovanim ke
stalkingu a jeho FfeSenim v pfipadé nahlaseni policii autorka nahlizi skrze polostrukturované rozhovory,
coz je cenné i proto, Ze téma stalkingu je v Ceském prostfedi prozatim pokryto zatim prevainé
kvantitativnimi studiemi.

Prabéh pripravy diplomové prace se neobesel zcela bez zadrhell, autorka musela Celit vyzvam, které
ji primély ¢astecné zménit zaméreni jejiho vyzkumu. Obdobné zadrhele nicméné k vyzkumim patii a
nezfidka oteviraji cestu ke komplexnéjsimu uchopeni reality. Zdmérem autorky bylo plvodné zkoumat
primarné systémové mezery v feseni jiz nahlasenych akti stalkingu (zejména v ¢innosti bezpecnostnich
slozek a pomahajicich profesi). Jak se vSak pfi procesu ptipravy vyzkumu ukazalo, potencidlnich
komunikacnich partnerek ochotnych hovofit o svych zkusenostech se stalkingem neni sice malo,
obtizné je vsak najit takové, které problém nahlasily. A pokud uz se tak stalo, reseni pripadd, jak je
dobfe popsano i v predloZené praci, daleko nepostoupilo. V dlisledku této zkusenosti tedy autorka
pristoupila k rozsifeni cill prace a posileni vyzkumného ddrazu na rozhodovani o nahlaseni i
nenahldseni stalkingu a roli socialniho okoli.

Teoreticka cast prace stavi na nemalém mnozstvi zdroji — autorka prokazuje dobrou obezndmenost
jak s tematickou literaturou, tak i teoretickymi perspektivami, z nichz Ize stalking nahlizet. Prestoze
vSak prosla tato ¢ast textu fadou Uprav a vyznamna zlepSeni a zprehlednéni zaznamendvdm i v této
posledni verzi prace, strukturace zUstava jesté stale misty chaoticka, zejména v Urovni vnitfnich ¢asti
kapitol. Nékteré pasaze pUsobi trochu dojmem, jako by autorka chtéla za kazdou cenu zuzitkovat
poznatky osvojené v prabéhu studia, jakkoli se tak nékdy déje na ukor jasnosti vykladové linie a funkce
teoretické ¢asti prace coby prezentace vychodisek pro naslednou analyzu.

Popis metodologie povazuji za pomérné zdafrily, pfesné;jsi zacileni by si vSak zaslouzZily vyzkumné otazky
(s. 49). Prvni otazka se ptd, domnivam se, na dvé rlizné véci (motivace k ne/nahlaseni a zkusenosti
spojené s aktem nahlaseni), méla by byt tedy rozdélena. Druhd (,,Vnimané nastaveni spolecnosti a
reakce okoli na sdileni pfibéhu.”) nema, technicky vzato, podobu otazky a je formulovdna pomérné
obecné. Cést otazky tieti (,vliv zakofenénych hodnot, norem a stereotypd na dany fenomén®) je
zkoumatelny pouze velmi nepfimo.

Jak autorka prace tusi, jedna z mych zasadnéjsich vytek se pak tyka také poctu provedenych rozhovorda.
Ddvody tohoto faktu jsou sice pochopitelné, ale z hlediska vytvareni kategorii a interpretaci je
nedostatec¢né nasyceni daty nutné limitujici, zvlast, kdyz se postupy komunikaénich partnerek
pomérné lisily.

Samotnou analyzu do jisté miry poznamenavaji jak malé mnozZstvi provedenych rozhovort, tak i ¢asova
tisen, v niZ se autorka pri psani této casti prace ocitla. PfestoZe se zde objevuje fada zajimavych
postfehll, na mnoha mistech jde analyza malo do hloubky. Prace s rozhovory je spis shrnujici, témata
jsou jen zfidka diskutovana v kontextu existujicich poznatkl o stalkingu ¢i teoretickych koncepta.
Nékteré kapitoly se zdaji mit malou navaznost na ziskana data, obsahuiji spiSe obecnéjsi teze vychazejici
z odborné literatury ¢i dalSich zdroji (napf. 4.5.1. Konstrukce muzstvi a toxickd maskulinita, 4.7.
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Kyberstalking a nemoznost ,,schovat se”). Kladla jsem si proto otazku, zda rozhovory a jejich analyza
autorce pfrinesly i poznatky, které by pfredem neocekavala nebo by ji o¢ekavané pfimo nabouravaly.
Budu rada, kdy? se autorka k této otdzce vyjadfi pfi obhajobé. Cast vénujici se analyze rozhovor( je
také pomérné kratka.

Kapitola ,Vysledky a diskuze®, kterd na kapitolu vénovanou pfimo analyze navazuje, o propojeni
interpretace dat s jiZ existujicimi poznatky a vybranymi teoretickymi koncepty sice usiluje, i zde se vsak
autorka mnohdy zda vzdalovat svym datim vzidjmu obecnéjSich tezi a diskuzi, byt patficné
podloZenych literaturou. Nékteré z prezentovanych vysledkd se tak zdaji byt zaloZzeny na pomérné
spekulativnim zakladu (coZ nicméné souvisi i s omezenou zkoumatelnosti vySe zminéné vyzkumné
otazky zamérujici se na kulturni faktory v pozadi stalkingu).

Pfes veskeré vyse uvedené kritictéjsi komentare bych nicméné rada vyzdvihla mnozstvi Usili, které
autorka vénovala préaci se zdroji i vyrovnavani se s nastrahami jejiho vyzkumu. PredloZenou
diplomovou praci doporucuji k obhajobé. Navrhuiji ji hodnotit zndmkou 2-3, v zavislosti na pribéhu
obhajoby.
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