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Posudek vedouci prace na magisterskou diplomovou praci

Mgr. Markéty Fialové:

Poulicni obtéZovani ne-heterosexuadlnich Zen

Predkladana diplomova prace Markéty Fialové patti podle mého nazoru celkové
do kategorie nadprimeérnych studentskych praci, ktera v tom nejlep$Sim navazuje na
vynikajici diplomové prace zpracovavajici téma politiky identity, queer teorie a sexua-
lity, jeZ v magisterském programu genderovych studii FHS UK za dobu jeho trvani
vznikly. Prace Markéty Fialové je nejen kvalitni a zajimava, ale také aktualni a origi-
nalni. Autorce se podarilo najit téma, které rezonuje v soucasnych spolecenskych de-
batach a dat mu novy rozmér, jezZ doposud neupoutal vyraznéjsi pozornost v tuzemské,
a prekvapivé ani v zahrani¢ni, odborné literature. Zaroven se jedna o téma, které je
autorce vysostné blizké a osobni. Tato kombinace, doplnéna nespornymi intelektual-
nimi schopnostmi a akademickym potencialem autorky, predstavovala slibné spojeni
pro mimoradnou diplomovou praci, jeZ se autorce podarilo do velké miry naplnit. Roz-
sahové se jedna o nadstandardni praci, ktera o vice neZ Ctvrtinu presahuje poZadovany
strankovy limit. Prace je ¢tiva, svizna, presvédciva a nabizi inspirativni analytické mo-
menty.

Kritika diplomové prace je Cinnosti i povinnosti oponenta ¢i oponentky, jako ve-
douci prace se tedy zamétim na jeji pozitivni a silné stranky. Pfedné povazuji za diile-
zité vyzdvihnout predevsim to, Ze autorka pracovala po celou dobu v podstaté zcela
samostatné a i proto je vysledek jeji prace obdivuhodny. Formalné se jedna o praci
standardni, peclivé pripravenou, kvalitné editovanou, s minimem pieklept ¢i jinych
nedostatki, cita¢ni aparat je vice nez adekvatni. V pribéhu prace autorka doklada svou
znalost Sirokého penza domaci, a predevSim zahrani¢ni odborné literatury na dané
téma, i schopnost aktivné a kriticky s ni pracovat. Seznam literatury ¢ita pres 230 po-
loZek odborné literatury. Bibliografii, jejiZ rozsah patti spiSe do doktorského, nez
magisterského studia, bych vytkla pouze stylistickou tpravu (odsazeni prvniho radku
polozky nebo zanoteni dalsich fadki stejné polozKky by seznam literatury vyrazné zpie-
hlednilo. V souCasné podobé je v bibliografii obCas obtiZné se lehce vyznat v tom, kde
jedna polozka kon¢i a dalsi zacind). Za pozitivni povazuji i skute¢nost, Ze autorka pra-
cuje nejen s ikonickymi dily feministické a queer literatury, ale zaroven i se student-
skymi pracemi svych kolegyin a kolegli zlet minulych. Prace vynikd formulac¢ni a
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argumentacni jistotou v teoreticko-koncep¢ni ¢asti a stejné tak obohacujicimi analytic-
kymi postiehy autorky v empirické casti.

Metodologicky je prace precizni a sebevédoma, zvolena metoda kvalitativnich
hloubkovych polostrukturovanych rozhovort a tematické analyzy je logicka, vhodné
vybrana a vyborné predstavend. Vyzkumny vzorek osmi rozhovorii povazuji za dosta-
cujici. K vyzdvihnuti jsou zejména pasaze vénujici se kédovani (str. 62-64) a feminis-
tické etice vyzkumu (str. 64-65), na druhou stranu v metodologii chybi pasaz vénujici
se pozicionalité autorky a subjektivité provadéného vyzkumu. Svou osobni zkuSenost
a zajem o téma autorka sice predstavuje hned v ivodu prace (str. 7) a svou insiderskou
pozici reflektuje v zavéru prace (str. 102), vhodnéjsi ukotveni pro tyto vstupy by
nicméné byla samostatna pasaz o pozicionalité pfimo v metodologii. V praci naopak
velmi ocenuji zavérecné pasaze vénujici se limitiim a silnym strankam prace, stejné
jako namétim pro dalsi vyzkum (str. 99-103).

Empiricka ¢ast pak prinasi velmi dobfe zpracované a analyticky vytéZené roz-
hovory, které autorka ve své studii provedla. V empirické Casti ocenuji zejména snahu
o neustalé provazovani analytické Casti zpétné s teoreticko-koncepcni ¢asti. Diplomova
prace Markéty Fialové tak netrpi ¢astou ,nemoci“ studentskych praci a totiz rozpoje-
nim teoretické a praktické casti DP. Naopak, autorce se dari analyticky zhmotnit nit-
erné zkusSenosti participantek s vylucujicim, dehonestujicim a zranujicim jednanim ve
vefejném prostoru a plasticky ukazat disledky téchto negativnich diskurzivnich prak-
tik. Za nejsilnéjsi pasaze empirické casti povazuji analyzu dopadu PO na partnerské
vztahy participantek a jasné zaramovani sexistického a homonegativniho pouli¢niho
obtézovani queer lidi jako celospolecensky problém s Sirokospektralnimi disledky.

Pri obhajobé bych autorku rada pozadala o diskusi nasledujicich dvou otazek, které
jeji argumentace v DP inspiruje:

1. Vramci predstaveni terminologie autorka pomérné detailné vysvétluje, proc
zvolila termin a koncept ,pouli¢ni obtéZovani“, na ukor jinych, moZna ocekava-
néjsich, termint. Na druhou stranu se v této kapitole viibec nevénuje termino-
logické volbé terminu ,ne-heterosexualni Zeny,“ obsazeném i v nazvu DP, a
s odkazem na praci Michala Pitoniaka termin ,ne-heterosexualni Zeny“ pova-
Zuje za zjevny a samovysvétlujici. V celé praci (v€etné obsahu) pritom autorka
uziva soubézné a synonymné terminy ,ne-heterosexualni Zeny“ a ,queer Zeny.“
Jakym zptisobem o téchto dvou terminech (,ne-heterosexudlni a ,,queer”), je-
jich definicich, synonymnimu pouZiti a vzajemném vztahu autorka premysli?
Ovlivnil ¢i zménil jeji diplomovy vyzkum o PO jeji pohled a vztahovani se k této
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terminologii? A pokud ano, tak v ¢em? V kontextu autorcina diisledného pouzi-
vani terminu ,ne-heterosexualni” ¢i ,queer” Zeny, nikoliv ,lesbické” Zeny, mi
prijde pozoruhodna i poznamka na str. 102, Ze ,analogie k mému vyzkum-
nému tématu se nabizi podoba PO zaméreného na gay pary.“ Proc tedy gay

muzi a nikoliv ,ne-heterosexualni muzi“ ¢i ,queer muzi“?

2. Autorka kriticky reflektuje nemoznost hlubsiho vyuZiti intersekcionalni ana-
lyzy ve své DP z dlivodu limitu jejiho vyzkumného vzorku participantek, které
se vSechny do jedné identifikovaly pouze jako ,bilé, télesné zdatné cis Zeny*“

s tim, Ze vyzkum mireny napriklad na ,ne-heterosexualni Zeny bez domova
nebo romské queer Zeny s jejich tridni a etnickou dimenzi“ ponecha dalsim ba-
dateltim a badatelkam (str. 99). Tento argument je zcela legitimni. Napada au-
torku néjaky jiny zpusob, jak v ramci jejiho vlastniho vyzkumného vzorku uci-
nit koncept intersecionality vice relevantni (nad ramec zkoumané intersekce
ne-heterosexualni orientace a Zenského genderu)?

Na zavér bych chtéla znovu vyzdvihnout celkovou vynikajici kvalitu predlozené prace.
Praci s potéSenim jednoznacné doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku vy-
borné.

28.ledna 2024 doc. Véra Sokolova, M.A., Ph.D.
vedouci prace
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