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1. Hodnoceni volby tématu prace (relevance k oboru, a) vyborné
originalita) b) velmi dobre
¢) dobie
d) nevyhovujici
Odtvodnéni: | Autorka zvolila téma v CR nedostateén& prozkoumané, snazi se proniknout do socialniho svéta
opomijenych aktéra.
2. Hodnoceni formulace hlavniho cile prace a) vyborné
b) velmi dobie
¢) dobie
d) nevyhovujici
Odtivodnéni: | Ve formulacich zlstava cil prace ponckud zastreny, piesto 1ze vycist, ze jde o hledani (také)
pozitivniho pohledu/stanoviska ve vztahu k sexudlni préci a hledani adekvatnich a konkrétnich
moznosti podpory, které by sexualnim pracovnikiim mohla nabidnout socialn¢ zdravotni
sluzba (str. 2 a str. 41).
3. Hodnoceni provazanosti kapitol a struktury prace a) vyborné
b) velmi dobie
c) dobi‘e
d) nevyhovujici
Odivodnéni: | Autorka se pfidrzuje rozd€leni prace na teoretickou a empirickou ¢ast. Teoreticka vychodiska
jsou objasnéna a zohlednéna v designu vyzkumu, analyze a interpretaci. MySlenkova linie
sexualni pozitivismus — sexualni zdravi — copingové strategie, predevsim diiraz na copingové
strategie v sedmé kapitole, neni dostatecné vysvétlena. Vzhledem k cili a hlavni vyzkumné
otazce vnimam, Ze potfebam muzl a moznostem praktického vyuziti v socialné zdravotnich
sluzbach se nedostalo velkého prostoru.
4. Hodnoceni prace se zdroji, véetné zahrani¢nich(?), a) vyborné
mira vyjasnéni pojmi, teoretické zpracovani b) velmi dobi‘e
¢) dobie
d) nevyhovujici
Odtivodnéni: | Odpovidajici a bohaty vybér zahranicnich i ¢eskych zdroji, byt nékdy ponékud povrchnéji

vyuzitych (napt. regulace sexualniho chovani ,,v souladu s myslenkami Foucaulta®, str. 16 ;
Marxtv Kapital, str. 19 apod.), nebo pfedanych ve formé ,,u¢ebnicového* piehledu (typologie
a charakteristiky). Patrna je urcita nejistota (véetné jejiho analyticky produktivniho ptisobeni)
v hledani vlastni pozice a stanoviska mezi (kritizovanymi) dominantnimi diskurzy, novymi
pfistupy a pozicemi jednotlivych aktérti, pfedev§im muzskych sexudlnich pracovnikii a
profesionalil ze socialné zdravotnich suzeb.

| a) vyborné




5. Hodnoceni metodologického uchopeni a jeho b) velmi dobie
zdlivodnéni, etické aspekty vyzkumu c) dobie

d) nevyhovujici

Odtivodnéni:

Zvolenou metodou User/Human Centered Design (U/HCD) Michaela prokazala snahu pfiklonit
se k uzivatelskému stanovisku, nebot’ to odpovida popisu problému (poskytovani sluzeb lidem,
o kterych organizace prakticky nic nevi s oporou v medicinském diskurzu). Potykala se
s obtizemi v postupu ziskavani ucastniki vyzkumu, ktery v teoretické casti odhaluje jako
problematicky ,,bere cokoliv, co je dostupné® (str. 21). K osloveni a vybéru ucastnikil vyzkumu
pfistoupila tvofivym zptisobem, poskytla jim potfebné informace, zachovala jejich anonymitu.
,»Vhled do komunity muzskych sexualnich pracovniki“ (i kdyz jeho komunitni charakter
vyzkumem zpochybiiuje) se snazi podavat srespektem. Vyzkumné otazky konzultovala
s cloveékem, ktery ma (osobni) zkusenosti se zkoumanim tématu v zahranici. Za nevyjasnénou
povazuji pozornost vénovanou ,,vlastni sexualni orientaci ucastnik vyzkumu, véetné uryvkd na
str. 51 — 53, dale str. 71 a porovnanim s vyzkumem z roku 2015 (str. 53, chybi odkaz).

U/HCD vyuziva metod socialn¢ védniho vyzkumu, polostrukturované rozhovory v kombinaci
se znalosti prostiedi organizace (pozorovani?) a rozpracovani ,,person® na zaklad¢ zvolenych
teoretickych vychodisek. V kapitole Metoda sbéru a tvorby dat vsak nejsou jednotlivé metody
a souvislosti dostate¢né objasnény a autorka tvorbu dat redukuje pouze na rozhovor. Dalsi
zpusoby ziskavani dat (pozorovani, analyza dokumentt, platformy) ztistavaji na pozadi a lze se
jen dohadovat, jakym zptsobem se promitaji do sbéru, analyzy a intepretace.

6. Hodnoceni zpracovani a interpretace vysledkii a) vyborné

vyzkumu

b) velmi dobre

c) dobi‘e

d) nevyhovujici

Odtivodnéni:

Sdéleni autorky, Ze analyza a interpretace vysledkli ,probihala v souladu se sexualné
pozitivistickym pfistupem [...] tedy Ze sexudlni zazitek je vniman jako hodnotny a ptinosny —
a to 1 v kontextu sexualni prace® (str. 59), chapu jako potvrzeni stanoviska, ke kterému se jako
vyzkumnice kritizujici dominantni diskurz prihlasila. Zaroven si ale kladu otazku, nakolik 1ze
fici, Ze se s timto stanoviskem ztotoziuji sami t€astnici vyzkumu, pfipadné jak.

Velka pozornost je vénovana ,,sexualnimu zdravi® (sméfuje tato linie k ivaham k potencidlnim
potfebam a intervencim sluzby?) a dozvidame se, ze ,,potieba starat se o své zdravi“ a konkrétni
exkurze do farmakologicko-adiktologickych svétl (véetn€ zafazeni uzivani navykovych latek
do unikovych strategii a ivahy nad korelaci chemsexu a s nepfiznivymi nasledky na dusevni
zdravi ) meé vede k otdzce po vyjasnéni interpretacniho ramece. Vyuziti copingovych strategii,
prestoze nemeélo jit o hodnocenti jejich ne/spravnosti, chapu jako ,,inik* od linie sex-pozitivismu
a navazujicich piliid sexualniho zdravi, nebo jako mozna nedostatecné reflektovani odlisnosti
vychoziho teoretického ramce a situovaného stanoviska Gcastnikti vyzkumu? Po copingovych
strategiich totiz ndsleduji uz jen dvé velmi kratké kapitoly — znalost sluzeb a dvoji zZivot, z nichz
ani jednu nedokazu ¢ist jako vyjadieni radosti, well beingu atd. Také Viastni navrhy a postiehy
informatoru by vzhledem k cili vyzkumu zaslouzily mnohem vétsi pozornost a rozpracovani.
Mozna mohly poslouzit i jako jedno z vychodisek pro interpretaci.

7. Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéri prace a) vyborné

b) velmi dobie

¢) dobie

d) nevyhovujici

Odtivodnéni: | Prace popisuje slabiny v dosavadni politice a strategie sluzeb pro muzské sexualni pracovniky
a poukazuje na obtize pfi zjistovani jejich potieb a hledani moznosti spoluprace.
8. Hodnoceni formalni stranky prace a) vyborné

b) velmi dobie




¢) dobie

d) nevyhovujici

Odtivodnéni:

Anglické texty je tieba uvadet v prekladu (str. 13). Piestoze autorka nabidla seznam zkratek, je
Cetnost jejich uzivani v textu (subjektivng) rusiva.

9. Hodnoceni pfrinosu prace pro praxi a) vyborné

b) velmi dobie

¢) dobie

d) nevyhovujici

Odtivodnéni:

Vybér tématu, pozornost mu vénovana, popsané kontroverze a schopnost reflektovat
nedostateCnou pozornost riznorodosti potieb ,,spolecnosti a potencidlnich uzivateli sluzeb
hodnotim jako dilezity piispévek pro praxi socialné zdravotnich sluzeb.

10. Otazky k
obhajobé V ¢em je pro vasi praci dulezita ,,vlastni sexudlni orientace® ucastnikli vyzkumu?
Vysvétlete prosim prospé$nost vyuziti copingovych strategii k interpretaci. Jakym
zplisobem popsané copingové strategie podporuji vase hlavni vychodisko — sex-
positive pfistup?
11. Celkové zhodnoceni prace a) vyborné
b) velmi dobi‘e
¢) dobi‘e
d) nevyhovujici
Odivodnéni: | Kolegyné HykySova zvolila dilezité téma, které odvazné a tvorivé zkoumala. Zvolila

nediskriminacni teoreticky ramec a metodologii, ktera ji méla umoznit zjistit potfeby
ucastnikll vyzkumu a inovovat sluzby jedné organizace. Charakter dat, ktera ziskala a zptisob,
jakym s nimi pracovala, zda se mi, proménila i samotna vychodiska a pon¢kud destabilizovala
pozici vyzkumnice. Autorka realisticky zhodnotila inovaéni potencial organizace a proménila
jej v zé&vérecnou vyzvu — obratit pozornost na samotné muze v sexbyznysu a vracet jim hlas...
Vysledek vyzkumu, ktery Michaela ve své praci prezentuje, vola také po dovétku k vyzve:
,»---kdyz budou chtit®.
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