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1. OBSAH A CIL PRACE (strué¢ns informace o praci, formulace cile):

Prace se vénuje analyze politického diskurzu nejvyznamnéjsiho ptedstavitele levicového populismu ve Francii,
Jean-Luca Mélenchona, mezi lety 2012 a 2020 se zamétenim na trojici jeho prezidentskych kampani v tomto
obdob a snazi se potvrdit ¢i vyvratit predpoklad postupného umirfiovani politické rétoriky. Konkrétné se také
usiluje 0 zodpovézeni upiesiujici otazky, zda v nich reflektoval probihajici krize.

2. VECNE ZPRACOVANI (ndro¢nost, tviréi pkistup, argumentace, logicka struktura, teoretické
a metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh apod.):

Cil prace piedpoklada zpracovani srovnani relativné rozsahlého objemu zdroju, Casto francouzsting. Prace je

ambicidzni v tom, Ze chce kombinovat analyzu texta politickych programi, Vystupovani kandidate ve volebnich

klipech i rozbor reflexe kampani v médiich. Teoretické ukotveni a vymezeni definice populismu a odtivodnéni

relevance tématu je provedeno velmi kvalitn€. Zaméfeni na prezidentské kampané a srovnani davaji smysl.

Ponékud méné disledné je provedeno ptedstaveni a odiivodnéni metodologického pfistupu. Prace zmifuje
pfistup kritické diskurzivni analyzy, ale v metodologické sekci bohuzel nedostateéné vyjasiiuje postup analyzy
to, jak ma vSe zapadat dohromady. Bylo by vhodné vénovat vétSi prostor predstaveni odiivodnéni vybéru
primarnich zdroja pro analyzu a vylouéeni jinych. V nékterych ¢astech prace trochu odbiha od stanovené otazky,
respektive dotazeni vyznéni analyzovanych prvka pro zodpovézeni neni Giplné dotazeno.

Z&asti nejednotna posloupnost podtémat v praktické ¢asti vénujici se jednotlivym prezidentskym pokustim
napti¢ tfemi kapitolami komplikuje ¢tenafi vzajemné srovnani. Pokud $lo o zamér, nebyl autorkou bohuzel
nastinén. Predstaveni 8 hodnoticich parametri vzhledem K nevyjasnéni metodologického ptistupu ziistava
bohuzel trochu bez odivodnéni — ve vysledku mi v kombinaci s odlisnou logikou strukturovani jednotlivych
kampani komplikovalo sledovani autoréiny argumentace. Zavér by mohl byt o néco bohatsi.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni naleZitosti prace apod.):

Graficka uprava i dalsi formalni nalezitosti prace jsou bez problému. Odkazovani je v pofadku, odpovida citaéni

normé&. Prace se ¢te dobfe, vyuzity jazyk je kultivovany a srozumitelny.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU
Prohla$uji, Ze jsem se sezndmil s vysledkem kontroly originality textu prace v systémech Theses a Turnitin.

Komentat k vysledku kontroly: Detekované shody v ramci systému Turnitin jsou opakované formulace typické
pro klasifika¢ni prace (struktura Gvodni strany, prohlaseni) a nazvy zdroju, nazvy a odkazy na zdroje (vSechny
tyto shody jsou na urovni <2%). Zadna z kontrol neodhalila shody, které by davaly davod pochybovat
0 originalit¢ textu dané diplomové prace.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Jako velmi silnou stranku prace povazuji praci s cizojazyénymi primarnimi i sekundarnimi zdroji, a to piimo
ve francouzstiné a schopnost autorky srozumitelné piedstavit soudoby historické kontexty, ve kterych
analyzované prezidentské kampané probihaly a davat tyto okolnosti do souvislosti se sledovanym diskursem.
Dojem z prace ponékud zhorSuje maly prostor vénovany piedstaveni metodologie a mirna roztiisténost
zameétenosti analyzy na velké mnozstvi aspekti, jejichz analyza v rdmci omezeného rozsahu prace nemohla jit
tolik do hloubky. Jde celkové ale o pe¢livy a globalni nahled do nedavného vyvoje politické rétoriky v Evropé.




6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az ti):

Jde podle autorky identifikovat jednu ze zminénych krizi, kterou si Francie neddvno prochazela, kde by bylo

vyrazné vidét potvrzeni ¢i vyvraceni teoretického predpokladu vétsi schopnosti populistického kandidata

Me¢élenchona reagovat na situace nez tradi¢nich politickych stran?

Po provedeni analyzy, ktera z 8 kritérii by autorka vyhodnotila jako ty nejzasadnéjsi a nejvhodnéjsi pro rozbor
vyvoje napfi¢ kampanémi?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA (A-F):

Praci Bc. Anny Urbanové doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni ,,C*.
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