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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace Olgy Holotové se zabyva diskurzem francouzskych prezidentd Hollanda a Macrona o francouzském
postaveni v Africe a vztahu mezi Francii a Mali. Autorka nejprve predstavuje postaveni Francie v Africe a
zmeénu piistupu od unilaterdlniho postkolonialniho viméSovani do vnitinich zalezitosti africkych statd k veétsi
snaze o multilateralizaci dvojiho typu — v rdmci Afriky a v ramci Evropské unie. Nasledné se podrobnéji diva na
vybrané projevy obou prezidentli na téma vztahu s Mali a mozného feseni krizi, jimiz Mali prochédzelo. Srovnava
pfitom, jestli 1ze nalézt posun odpovidajici zméné francouzského piistupu k Africe. Cil je formulovan jasné, byt
je podle mého nazoru zna¢né deskriptivni a nedostatecné stavi na existujici literatufe.

2. VECNE ZPRACOVANI (narognost, tvaréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Prace je velmi rozsahla (fekl bych az pfilis rozsahla), coz vyplyva z velmi diikladné a obsahlé analyzy fady
projevu prezidentl Hollanda a Macrona. Je vidét, ze autorka vénovala vyzkumu spoustu ¢asu a odvedla velmi
peclivou praci. Struktura analyzy je logicka a pfesvédciva.

Vétsi problém je s celkovou logikou vyzkumu a jeho zdGvodnénim. Autorka nedokaze presvédcive vysvétlit,
pro€ je analyza prezidentskych projevii zajimava. Pro¢ by mélo ¢tenafe zajimat, jakym zpiisobem francouzsti
prezidenti mluvi o Mali? Od zacatku pieci vime, Ze se francouzska politika k Africe v tomto obdobi ménila

k vétsimu dirazu na multilateralni feSeni. Je cilem ukazat, Ze se politika sice ménila, ale prezidentské projevy
tomu neodpovidaly? Nebo ma prace zpochybnit/zdlraznit postaveni prezidenta v systému francouzské
zahrani¢ni politiky? Nebo jde o srovnani diskurzu dvou politik, ktefi vychazeji z (Caste¢n€) odlisné ideologie?
Ani jedna z vyzkumnych otazek, které jsou velmi deskriptivni, moc vysvétleni nenabizi. Nejsou navazany na
existujici literaturu ve smyslu objasnéni néjakého sporného nebo nejasného mista v naS§em pochopeni
francouzské zahraniéni politiky. Ani zavér v tomto smyslu nepomtze. Pouze shrne, ze Macrontv diskurz byl
vice multilateralni nez Hollandtv, coz ale ¢tenaf vi od zacatku, protoze francouzska politika se v této dobé
ménila. Obrovska energie investovana do analyzy a pfedstaveni diskurzii se zda trosku zbytecna.

Druhy problém je metoda. Autorka tvrdi, Ze pouziva kritickou diskurzivni analyzu, ale ta se zabyva identifikaci
mocenskych vztaht a toho, jak se projevuji v diskurzu. Je tohle cilem prace? M4 prace ukazat zménu postaveni
Francie ve svétové politice a zménu francouzského chapani sebe sama? To bych povazoval za velmi zajimavou
otazku, ale bohuzel nemam dojem, ze by tohle bylo autorinym cilem.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu,
graficka Uprava, formalni naleZitosti prace apod.):

Po formalni strance je prace v poradku. Struktura prace je piehledna, byt kapitola 1.2.3 neodpovida nadpisu a
opakuje informace o Francafrique obsazené uz v pfedchozi kapitole. Obcas se objevuji neobratné formulace —
napiiklad anglicismus ,,zvednuti sankci® (s. 42). Nejsem si také uplné jisty, jestli zvoleni Hollanda v roce 2012
skute¢né ,,predstavovalo nadéji pro vyfeseni ekonomické krize, ktera trvala v Evropé uz ¢tyti roky* (s. 47). A co
tim vlastn¢ autorka chtéla Fict.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:
[ 1Theses [ X ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)




Komentai k vysledku kontroly:
Bez problémd.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Celkovy dojem z prace je smiSeny. Olga Holotova investovala spoustu prace do vyzkumu, u kterého neni jasné,

pro¢ by nas mél zajimat. Cil prace je naplnény, ale je to jen proto, ze byl formulovan deskriptivné. Povazuji tuto

diplomovou praci za promeskanou piilezitost nabidnout zajimavé zavéry na téma diskurzu francouzskych

prezidentti o francouzském vztahu k Africe. Autorka by ale musela Iépe provazat své otazky s literaturou téma
né¢jakym zplisobem problematizovat.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):
e Jak chapete vztah mezi diskurzem a praktickou politikou? Povazujete piipadnou zménu v diskurzu
francouzskych prezidentd za disledek zmény francouzské zahrani¢ni politiky nebo za jejiho pivodce?
7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborn¢, C a D velmi dobte, E dobie, F nevyhovél):

Vzhledem k vyse uvedenému praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji ji hodnotit stupném C.

Datum: 19. ledna 2024 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo ptilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomer téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pii stanoveni kone¢né znamky.



