UNIVERZITA KARLOVA
Fakulta socialnich véd
Institut mezinarodnich studii

PROTOKOL O HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
(Posudek vedouciho)

Praci ptedlozil(a) student(ka): Olga Holotova
Nazev prace: Multilateralni feSeni malijské krize v diskurzu francouzskych prezidentd v letech 2012-2022

Vedouci prace (u externich vedoucich uved'te téZ adresu a funkci v ramci instituce):
Eliska Tomalova, Ph.D.

1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Piedlozena diplomova prace se zamétfuje na diskurz dvou prezidenti francouzské Paté republiky — Frangoise
Hollanda a Emmanuela Macrona ve vztahu k Mali. Prezidenti byli vybrani jako hlavni aktéfi francouzské
zahrani¢ni politiky obecné a také jako stézejni inspiratofi francouzské africké politiky. Hlavnim cilem prace je
pak odpovédét na dvé vyzkumné otazky: ,,Jak se multilateralizace africké politiky viéi Mali promita do diskurzu
francouzského prezidenta mezi lety 2012 a 20227 a ,,Je prezidentem na zaklad¢€ jeho diskurzu Francie vnimana
jako hlavni/kli¢ovy aktér pti feseni malijské krize?*. Cile jsou formulovany jasng, téma je aktualni a velmi
relevantni, jak ve vztahu k $irs$i problematizace multilateralismu, tak i k vyvoji diskurzu francouzské zahrani¢ni
politiky.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Prace piedstavuje kvalitativni pfipadovou studii, kterd je vnitiné ¢lenéna na dva pfipady uvniti ptipadu — tedy
diskurz prezidenta Hollanda a Macrona. Autorka jasné vymezila kontury o odivodnéni volby tématu,
metodologie i metod prace.

Prace je ¢lenéna logicky — autorka nabizi zakladni teoretickd vychodiska vyzkumu (rdmovani jako hlavni
teoretickou linku a multilateralismus jako kliGovy koncept zahrani¢ni politiky). Vysvétluje také hlavni
kontextualni prvky tématu (aktérstvi francouzského prezidenta v zahrani¢ni politice, francouzsky ptistup
k multilateralismu a hlavni momenty malijské krize). Oba piipady uvnitt ptipadu nasledné sleduji shodnou
vnitini strukturu analyzy, ktera je shrnuta v zavérecné kapitole.

Autorka dostateéné vysvétlila vybér zdroji, zejména volbu textu projevl francouzskych prezidentu, které slouzi
jako hlavni objekt analyzy diskurzu a jeho vyvoje.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Po formalni i jazykové strance prace odpovida narokiim kladenym na diplomovou praci.
4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[ 1Theses [ x] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentai k vysledku kontroly:
Préace je v potadku.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Préace nabizi zajimavy pohled na vnimani zmén v oblasti tvorby francouzské zahrani¢ni politiky skrze oficialné




deklarované postoje jejiho dominantniho aktéra — prezidenta. Poukazuje na zmény, které provazely nutné posuny
ve vnimani role Francie ve svét¢, a na nutnost piijmout spolecna feseni i na izemich, ktera Francie povazovalaza
svou sféru vlivu. Pfedstavuje také diskurzivni rozdily v projevech obou prezidentt — Hollanda a Macrona.

V tomto kontextu autorka naplnila cile formulované ob&éma vyzkumnymi otazkami, které specifikovala v tvodu
préace.

6. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat pripominky,
posun od ptivodniho zaméru apod.)

Spoluprace sautorkou prace byla bezproblémova a pravidelna. Autorka samostatné modifikovala praci
V navaznosti na spole¢nou diskuzi.

7. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):

Doporucuji, aby autorka objasnila, jak se proménil Macrontiv diskurz po skonceni operace Takuba a Barkane
v roce 2022. Pokrac¢ovala dosavadni tendence, kterou autorka ve své praci popisuje?

8. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborng, C a D velmi dobfe, E dobie, F nevyhovél):

Prace je velmi zdatila, doporucuji ji proto k obhajobé a navrhuji hodnoceni A — vyborng.

Datum: Podpis:
22.ledna 2024

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfiloZeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni pramenti a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



