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1. Aktuilnost (novost) tématu: PoruSovani autorského prava prostiednictvim kybernetického
prostoru je v praxi Castym jevem, byt tomu policejni statistika kriminality pfili§ nenasvédcuje.
Nepochybnd je pomérné vysoka mira latence. Tématu je opakované vénovana pozornost, jak
v literatufe, tak i v rozhodovaci ¢innosti soudil, a to i Nejvyssiho soudu CR. Nejde tak o
problematiku novatorskou. S ohledem na pietrvavajici problémy a novou evropskou legislativu je
vsak téma stale aktudlni.

2. Naroc¢nost tématu na:
- teoretické znalosti — byly potieba podrobnych znalosti pfedev§im z oboru trestniho prava;
- vstupni udaje a jejich zpracovani — autorka vyhledala a zpracovala ptimétené mnozstvi udaju;
- pouzité metody — odpovidaji tématu.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:
- vsouladu s opatienim d€kana ¢. 17/2017 (¢l. 18 az ¢l. 20 a ptilohou €. 2).

4. Vyjadfeni k praci: Predlozena prace je sluSnym zpracovanim tématu, dosahujici standardu
diplomovych praci. Jejimi pfednostmi jsou kapitoly Sesta a sedma, byt nékteré autorkou prezentované
nazory mohou byt diskutabilni. Za urcity nedostatek povazuji kapitolu druhou, kterd je zamétena na
civilni poruSeni autorského prava a pro urceni plisobnosti ¢eskych trestnich zdkont neni pouZzitelné.
Tato kapitola je proto ve vtahu K trestnimu pravu nicnefikajici, nadbyte¢na. Uvedeny nedostatek je
pak napraven v kapitole paté, kde se o misté ¢inu pojednava. Proto u¢inénou vyhradu nepovazuji za
zasadni, pro celkové hodnoceni prace nepodstatnou. Druhou vyhradu, ktera se promitne do
navrzené¢ho hodnoceni, mam k vykladu § 270 trestniho zakoniku. S ohledem na jiz bohatou soudni
judikaturu bych pfedpokladal pon€kud zevrubnéjsi rozbor, pieci jen jde o diplomovou praci z oboru
trestniho prava.

5. Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile: Diplomantka si v avodu prace vytkla nasledujici cil: ,priblizeni soucasného
pristupu k uplatnovani odpovédnosti individualnich internetovych uzivatelii a poskytovatelii
internetovych sluzeb za porusovani autorskych prav na internetu, a to zejména s ohledem na
odpovédnost trestni, a vedle zodpoveézeni uvedenych otazek téz predstaveni reseni nekterych
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dalsich spornych resp. dosud nezodpovézenych otazek, jez s odpovédnosti téchto subjektu
souviseji* Mam za to, Ze se diplomantce v zasad¢ podafilo cile dosdhnout.

- samostatnost pri zpracovani tématu (v€etné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Systém pro kontrolu pted plagiatorstvim Theses.cz vykazuje vys$S§i mnozstvi podobny
dokument (70) s nizkou mirou podobnosti - max. 3 %. Systém Turnitin vykazuje celkovou
shodu 24 %, pocet slov v nejdel$im tseku podobnosti: 49. Mira shody vznikla pfedevsim
nékterymi citacemi pravnich piedpisti a soudnich rozhodnuti. Pokud jde o citaci autorského
dila jinych autord, diplomantka vzdy fadné tato dila cituje. Mira citaci neni excesivni.
Poznamkovy aparat je pfiméteny.

- logicka stavba prace: Prace ma logickou strukturu. Diplomantka ji rozdé¢lila vedle avodu a
zavéru do 7 kapitol. V prvni kapitole vysvétluje nékteré pojmy. Ve druhé kapitole je pozornost
vénovana puisobnosti autorského prava na internetu a nasledné (v kapitole tieti) piisobnosti
trestniho prava, pokud jde o kybernetickou kriminalitu. Trestny ¢in poruseni autorského prava
je ustfednim bodem kapitoly ¢tvrté. V kapitole paté nalezneme vyklad zakladnich institutt
autorského zakona. NejzajimavéjSimi se jevi kapitoly Sesta (o Sifeni chranéného obsahu
prostiednictvim file hostingu) a sedma (o nékterych dalSich zpusobech §ifeni chranéného
obsahu na internetu). Ob¢ tyto kapitoly maji podobnou strukturu (coz povazuji za klad),
autorka testuje odpovédnost uzivateli a odpovédnost ISP. Zavér je zhodnocenim dosazeni
cile prace a shrnutim stéZejnich myslenek.

- prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych zdroju) vcetné citaci: Citace literatury jsou
standardni. Cizojazy¢né zdroje byly vyuzity (literatura psana anglickym jazykem). Seznam
literatury je uveden v abecednim pofadi autori. Dalsi zdroje jsou taktéz vyznaceny.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): Diplomantka prokazala schopnost prace
s odbornou literaturou. Hloubka analyzy je dostatecna. Z analyzy jsou ¢inény relevantni

zavery, argumentacné dobie podloZzené.

- dprava prace (text, grafy, tabulky): Text je pfehledny. Tabulky a grafy nebyly vyuzity, coz
s ohledem na téma prace nepovazuji za nedostatek.

- jazykova a stylisticka uroven: Jazykova turoven je dobra. Je vSak znat omezena zkusenost
S psanim odbornych textl. Prace je bez zjevnych piekleptli a chyb.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. NavrzZeny Klasifika¢ni stupeii: 1 (vyborné) az 2 (velmi dobfe).

8. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:
NemiiZe byt tzv. overblocking povaiovan za poruSovdni autorského prdva? Mohla by
nastoupit i trestni odpovédnost za takové jedndani |SP?

V Praze dne 15. ledna 2024

prof. JUDr. Tomas Grivna, Ph.D.
vedouci prace
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