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1. Charakteristika tématu: Otdzky trestniho soudnictvi nad mldadezi predstavuji obtiznou
latku, ktera byva pro diplomanta znacnou vyzvou. Je to dano predevsim konfuznim rdzem
tuzemskeé upravy a také potrebou zahrnout do vykladu poznatky z mimotrestnich odvétvi.
Diplomant Jedlicka si s témito vyzvami dle mého ndzoru poradil solidné a jeho prace
predstavuje strucny, le¢ podareny uvod do zvolené materie.

2. Hodnoceni po formalni a obsahové strance:

Autor zvolil systematiku prace, kterd je dostatecné prehlednd, a to i navzdory znacné
rozmanitosti. Postupuje se logicky sprdavné od obecnych otdzek k vybranym otazkam dilc¢im.
Vyklad pocina v zdsade historickym vyvojem pravni upravy soudnictvi nad mldadeZi a
charakteristikou nyni platného zakona (dale ,,ZSVM*). Soucasti téchto vykladii je i priblizeni
vidcich principu soudnictvi nad mlddezi, mezi kterymi autor akcentuje prvek restorativni
justice. Z vybranych aspektii hmotnépravnich se diplomant zabyval zejména pozadavky na
trestni odpovédnost mladistvého, vékovou dolni hranici a rozumovou a mravni vyspélosti.
Rozumovou a mravni vyspélost autor vnima spise jako dalsi obecny znak trestného cinu, ktery
stoji vedle obecného pozadavku na pricetnost. Je si vsak védom, Ze tato otdzka nebyla
jednoznacné roziesena. Za prinosné povazuji porovndni dolni vékové hranice trestni
odpovédnosti a veékové hranice deliktni odpovédnosti v obcanském pravu. Autor poukazuje na
hranici 13 let pro odpovédnost ze zavazkii z deliktii podle hlavy III. OZ. Soucasné viak
upozoriuje na moznost ulozit nahradu skody i nezletilym mladsim 13 let, pokud Skodu zpiisobili
¢inem povahy umysiného trestného cinu (a za splnéni dalsich podminek v OZ uvedenych, tzn. je-
li takovy postup spravedlivy se zretelem k majetkovym pomérum nezletilého a poskozeného).
Autor kritizuje tuto obcanskopravni upravu pro jeji minimalni preventivni efekt.

Diplomant se ddle podrobné zamysli nad hypotetickymi pripady nedostatecné rozumové ci
mravni vyspélosti. Uvadi zejména konstelace, kdy mladistvy vyristal v prostiedi, kde pachani
trestné cinnosti je béznou normou chovani. Stupen mravniho a rozumového vyvoje ma byt dle
nazoru autora posuzovan ve vztahu kobvyklému vyvoji stejné starych deti. Problematiku
Moralniho vyvoje diplomant zkouma na zakladé poznatkii psychologie (Jean Piaget, Lawrence
Kohlberg).

V dalsi casti prace autor priblizuje principy sankcionovani mladistvych a druhy ukladanych



sankci. Podrobné se zabyva zejména otdazkou tzv. vychovnych opatieni. Obira se vsak také do
zajimavych detailti otazkami ochranné vychovy. Vyklad obsahuje mnohé aktualni poznatky takée
ohledne vykonu nepodminéného odnéti svobody mladistvym. Diplomant se podrobné seznamil i
se slozitou problematikou ukladani souhrnnych trestnich opatreni. Porovndva situaci u nas
S pravnimi pomery v zahranici, zejména v SRN, kde Ize mladistvym ukladat i kratkodobé tresty
na svobodeé. Diplomova prace obsahuje cenné exegetické postiehy autora, napr. o vztazich mezi
hlavou II. a III. ZSVM. Autor zde bohaté cerpa z recentni judikatury Nejvyssiho soudu.

Na dobré urovni je zvladnuta i cast vénovand procesnim otazkam, a to i pres jistou poplatnost
zakladnim ucebnicim a priruckam. Nad ramec obvyklych procesualistickych vykladii autor
zduraznuje roli Probacni a mediacni sluzby a organii socialné pravni ochrany deti. Je patrné,
Ze se autor dostatecné seznamil s mimotrestnimi predpisy, které tu jsou relevantni. Zabyva se i
Sire postavenim osob mladsich 18 let v trestnim Fizeni, napr. jako svedki. V zaverecnych
kapitoldch se autor vénuje také odkloniim v Fizeni proti mladistvému.

Po formalni strance ma prdce potrebné nalezitosti; poznamkovy aparat je veden tak, Ze
obsahuje vsechny relevantni bibliografické udaje o citovanych pramenech. Prdce vynika
propojenim znalosti trestnich a obcanskoprdavnich predpisit (coz mad zasadni vyznam pro
hodnocent pasazi véenovanych detem mladsim 15 let).

3. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé: Pri ustni obhajobé kandidat mize
shrnout sviij ndazor na otdzku dolni veékové hranice pro trestni odpovédnost (i s prihlédnutim
K poznatkiim o cizich prdavnich upravach).

Dale miize odpovédet na nékterou z nasl. otazek:

Co kdyz nepanuje jistota o tom, kolik vlastné bylo pachateli let v dobé, kdy c¢in spdachal?

Co rozumime tzv. heteronomni a autonomni mordlkou?

Co kdyz skupina deéti demoluje opustény objekt a nékteré z nich jsou mladsi a jiné starsi 15 let?
(viz 8 Tdo 1210/17).

Co kdyz byla ditéti v ustavni vychové (v détském domove, kam bylo umisténo podle
obcanskopravnich predpisii), posléze ulozena ochranna vychova podle ZSVM?

Jak staré déti mohou byt umistény do tzv. vychovného ustavu?

4. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

5. Navrzeny Kklasifika¢ni stupei: 1 (vyborné)
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