Vyjadreni Skolitelky doktoranda Mgr. Vaclava Sklenafe k prabé&hu studiu a
k disertacni préci Dialektika prava: hegelovské reseni sporu mezi prirozenym a
pozitivnim pravem predkladané v roce 2023 na Ustavu filosofie a religionistiky,
FF UK

I.  Hodnoceni pribéhu doktorského studia

Od pocatku svého studia plnil Mgr. Véiclav Sklenat (dale doktorand) viechny své povinnosti s
nasazenim. Jiz v prvnim semestru prepracoval svou vysoce nadprimérnou diplomovou praci
do kvalitniho ¢lanku pro Filosoficky casopis.' Dalsi ¢lanek publikovany v Reflexi jiz vychézel
z jeho diserta¢ni prace.? Cenim si toho, Ze jeho obeznamenost s dé€jinami filosofic jej nikdy
nevedla k uzavirani se do historického badéani. B&hem studia pracoval na ¢lanku. v némz se
opird o hegelovské uvahy tykajici se prirodovédnych kategorii, ale aplikuje tyto vhledy na
soucasné uvazovani o biologickych kategoriich.?

Behem studia se doktorand zapojil do vyuky. ktera byla studenty velmi kladné
hodnocena, dale pracoval jako administrativni pracovnik pii projektu KREAS, byl grantovym
poradcem pro Ustav filosofii a religionistiky FF UK. uspésné absolvoval zahrani¢ni staz
na Ludwig-Maximilians-Universitit v Mnichové, kde navazal dalsi akademické kontakty.

Doktorand se dale zapojil do spréavy univerzity. Mezi lety 2020 a 2022 byl akademickym
senatorem a stal se jednim ze zakladajicich ¢lent skupiny Nahlas tematizujici sexualizované
nasili na univerzitni padé. Od zari 2023 nastoupil jako asistent na Katedru filosofic a
religionistiky Univerzity v Pardubicich, takZe ma v této fazi jiz oduceny takika jeden semestr.
Neme¢lo by zapadnout, Ze publikuje rovnéZ pojednani pro $irsi verejnost.*

Z feteného je patrné, ze doktorand plnil viechny povinnosti piikladné, své studium
uzavira ve standardni dobé€ a, jak je patrné z vy¢tu, vénoval se ¢etnym aktivitim nad ramec
povinnosti. Vysledny obraz svédé&i o vestranné osobnosti: doktorand doséhl vysoké trovné
v kontextu badani, je naprosto spolehlivy co se ty¢e administrativnich zaleZitosti, je schopen
vstoupit do vefejného prostoru, je komunikativni a ¢ile se u¢astni akademického Zivota ve viech
jeho podobach.

’

II. K disertaci

Metodologie diserta¢ni prace je v mnoha ohledech pozoruhodna, zvlasté proto, Ze si autor bere
za vychodisko hegelovskou dialektiku, tedy historicky zietelné zakotvenou metodologii, aby
pomoci ni rozvinul problém takzvané necasovy & nadcasovy, problém pfirozen¢ho a
pozitivniho prava. Vychodiskem pro dialektiku, tak jak ji rozumi autor, je predeviim Uvod
k Fenomenologii ducha a zde predstaveny (¢i nazna¢eny) pohyb pojmu. StéZejni je pro
doktoranda vzijemna podminénost jedné a druhé pozice a imanentni potieba si v jejim nitru
pestovat svuj protiklad, ¢i se skrze n&j uchovavat. Podstatné je, 7e tato metodologic umoziuje
to, co Hegel formuluje jako imanentni kritiku. Jinymi slovy vyjevuje problémy, s nimiz se
museji potykat ti zastévajici dana stanoviska, jakmile se samy pozice rozvinou.

Na tomto metodologickém pozadi si doktorand klade klasickou otazku, co to znamena,
Zze n¢komu prisoudime n¢jaké pravo. prip. 7¢ nékdo ma na néco pravo. Vychozi osou je tedy
zakladni stret pravnich pozitivisti a naturalistt, ktery viak autor vélenuje do souc¢asnych debat
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o tom, jaké skupiny maji na co narok. Tézistém prace je Benthamova koncepce prava a jecho
spor s piirozenopravnimi teoriemi. Autor zde rekonstruuje jak historicky, tak pojmovy
problémovy komplex. V dalsim kroku vsak dany filosoficky spor vztahuje k modernim
klasikiim (jakymi jsou Raz, Dworkin nebo Hart) a k sou¢asnému badani.

Autor v zavéru formuluje vlastni pojem prava: pravo musi mit zaprvé normativni
vlastnosti (vyjadfitelné abstraktnimi pojmy) a"zadruhé fakticky ovéfitelné vlastnosti, pii¢emz
zdlraznuje, Ze pravo vyzaduje, aby ho lidé povazovali za platné, zaroven ovSem musi byt
soucasti systému primarnich a sekundarnich pravidel. Autor pak dospiva k zavéru, Ze pravo je
vysledkem ..dvou akt uznani*.

Subjekt musi uznat normativni autoritu pravniho systému, ktery pravo zajiStuje za
pomoci struktury primarnich a sekundarnich pravidel a na tomto zakladé musi jeho
pfedpisy uznat jako autoritativni. A zastupci pravniho systému musi uznat naroky
subjektu jako opravnéné podle pravidel systému. jehoz pfedpisy sami povazuji za
autoritativni (str. 158).

Navzdory autorovu tvrzeni, Ze od Hegela piejima pouze metodologii, pfece jen podnétnym
zpusobem navazuje na jeden z klicovych prispévkt Hegelovy filosofie, na teorii uznani, ¢imz
se jeho uvahy viazuji do vyrazného proudu sou¢asného badani.

Diserta¢ni praci ocenuji se zietclem k nékolika ohledi. Autor zaprvé dosveédcil
mimofadnou obeznamenost s d&jinami filosofie, oviem na jejich pozadi rozviji systematické
odpovédi na klicové filosofické otazky, zde konkrétné na otazku, coZe je to pravo.’ Autor tim
navic piekracuje filosofii k otdzkam pravni teorie. Vysledkem je pojednani vpravde¢ filosoficke
a originalni.
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* Analogicky postupoval ve své pozoruhodné magisterské praci Teorie tolerance u Rainera Forsta. v niz na pozadi
d&jin tolerance zformuloval svébytny pojem tolerance, tak jak danému pojmu, resp. dané ctnosti mizeme rozumet
dnes.



