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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky []

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Andrea Klouckova
Nazev prace Novinaiska autonomie jako soucast profesni identity novinaiti a novinarek
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Vlastimil Necas

Pracovisté: FSV UK, IKSZ, Katedra medialnich studif

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace ] [ ] [ ] [ | [ ]
1.2 | Technika prace ] [ ] [ ] [ | [ ]
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou
2.1 |Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji A
2.3 | Uroven zpracovéani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu A
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili A
2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavéra A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funkénost, Groven, pfimétenost poznamkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot’te pismenem F. Pokud Vv textu zjistite pfejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zduivodnéni v pfipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna A

kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost priloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)




Obsah predlozené diplomové prace autorka pribézné konzultovala a poznamky vedouciho jsou ve

vysledném textu zohlednény. Autorka ptipravé diplomové prace vénovala znaéné mnozstvi ¢asu a jednotlivé
faze ptipravy detailné konzultovala.

Prace je standardné sloZena ze dvou hlavnich ¢asti - teoretické a vyzkumné, ktera je uvozena metodologickou
kapitolou.

Autorka v tivodnich pasazich jasné formuluje téma a cil prace, teoreticka ¢ast je podlozena dostate¢né obsahlou
reSersi odborné literatury a pozornost je vénovana relevantnim pojmtim a konceptiim. Jednozna¢né kladné
hodnotim rozsah a tematickou $ifi zpracovanych odbornych zdroji.

Metodologie vlastniho vyzkumu (kap. 2.1 az kap. 2.5) obsahuje vSechny potfebné nalezitosti, autorka detailn¢
popisuje jednotlivé kroky pfi pfipravé vyzkumu. Samotny vyzkum, tedy provedené polostrukturované
rozhovory, je proveden precizné, popis vysledkd, jejich interpretace i zavéry prace, jsou formulovany ukaznéné a
s védomim limita zvoleného postupu a charakteru analyzovanych dat (viz kap. 2.5 Limity vyzkumu, s. 54).

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavérd apod.)

Vysledkem nékolikamésiéni systematické prace autorky je obsahové zajimava a formalné vyborné zvladnuta
diplomova prace, kterou s radosti doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnotit vyslednou zndmkou A.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

5.3

5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 Mira shody uvadéna systémem Turnitin (14 %) zahrnuje bibliografické zaznamy pouzité literatury,
spole¢né formalni prvky DP (titulni strana, prohlaseni) a fadné oznaéené citace.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

MTMoOO®>
I I 4

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI{ V PRIPADE NEDOPORUCEN{

Datum: 25. 1. 2024 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridat prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdaice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
V zastoupeni. Nevkldidejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




