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Anotace

V predkladané diplomové praci se vénuji obraziim a vyjadienim, které¢ jsou v ptvodnich
ugaritskych textech uzity v souvislosti se slunecnim boZstvem, a snazim se z nich ziskat co
nejucelenéjsi obraz role sluneéni bohyné Sapas ve starovékém Ugaritu. Nedilnou souéasti
jsou vlastni komentované pieklady zminénych textti, doplnéné o podrobny gramaticky
rozbor, ktery tvofi ptilohu této prace. V deviti kapitolach se tak postupné vénuji jednotlivym
charakteristikam slune¢niho bozstva, jak vyplyvaji z ptekladu ptivodnich textd, piicemz se
snazim odpoveédét na otdzku, zda dané texty skute¢né€ podavaji celistvy obraz role slune¢niho

bozstva, ¢i nikoliv.
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Annotation

The present diploma thesis deals with a great amount of expressions, formulations and
images mentioning solar deity used in original Ugaritic texts, making an effort to achieve a
comprehensive view of the role of solar deity in ancient Ugarit. An integral part of the study
is commented translations of selected texts with detailed grammatical analysis, which forms
the annex to the study. The thesis is composed of nine chapters, each devoted to distinct
characteristic attributes of solar deity, as it is appearing in the original texts, while trying to
give an answer to the question of whether the texts truly provide a coherent view of a solar

deity in ancient Ugarit.
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Uvod
Cile predkladané prace

Predkladand prace zkouma obrazy a vyjadieni, které vybrané texty ugaritské
literatury uzivaji v souvislosti se slunecnim bozstvem. Jejim hlavnim cilem je pteklad a
interpretace téchto motivl, a na zaklad¢ toho pokus o sestaveni co nejucelengj$iho a
nejjasnéjsSiho obrazu slunecniho bozstva v Ugaritu, jak jej zkoumané texty podavaji.
Soucasné odpoveédéet na otazku, zda se na zéklade€, byt podrobného, rozboru zkoumanych
textd, skutecné miizeme dopracovat néjakého uceleného obrazu o ugaritském slune¢nim
bozstvu.

K tomu jsem zvolila n€kolik text. Tabulky KTU 1.1-1.6, které nesou nejrozsahle;jsi
nam zname dilo ugaritské literatury, a to mytus o Baalovi, nazyvany také jako Baalitv Cyklus,
ve kterém ugaritska slune¢ni bohyné, Sapas, nékolikrat vystupuje. Dale pak tabulky KTU
1.100, 1.107 a 1.161. Béhem své prace budu snazit vzdy striktné drzet svého cile, tedy
postihnout charakteristiku slunecni bohyné tak, jak nam ji ugaritské texty naznacuji.
Predmétem mé prace ale nebudou interpretace téchto textl, které¢ jsou mnohdy predmétem

vasnivych diskusi badateld.

Struktura prace

V ptredkladané praci se postupné v jednotlivych kapitolach zabyvdm vybranymi
texty. Kazda kapitola je rozdélena na né€kolik podkapitol. Nejprve vzdy uvadim pieklad
daného textu s komentafem, nasleduje pokus o interpretaci z perspektivy slune¢niho boZstva
a shrnuti.

Text prace je rozdélen na devét kapitol. V prvni kapitole se vénuji epitetim slunecni
bohyné, které se objevuji napii¢ ugaritskou literaturou. Ve druhé az Sesté kapitole se
zabyvam texty, které jsou soucasti tzv. Baalova cyklu. V sedmé az devaté kapitole pak texty
mimo mytus O Baalovi, tedy tabulkou KTU 1.161 v kapitole sedmé, tabulkou KTU 1.100 v

kapitole osmé a tabulkou KTU 1.107 v zavéreéné kapitole, devate.

Poznamka k prekladiim zkoumanych texti

Nedilnou souc¢asti mé prace jsou vlastni pieklady zkoumanych textl ¢i ¢asti texti,

které bohyni Sapa$ zminuji. Ty uvadim spolecné s gramatickym rozborem vsech stéZejnich



pasazi, jejz prikladam v Ptiloze 1 ve formé barevnych tabulek, které jsem se snazila
vypracovat prehledné tak, aby bylo vzdy jasné srozumitelné, co jsem prekladala, jak a proc.

Je skuteCnosti, ze pteklady zkoumanych pasazi jsou nam dnes jiz dostupné v mnoha
piekladech v raznych jazycich, a mame k dispozici dokonce dva (potazmo tii) pieklady do
jazyka Ceského: prvni od Ondfeje Stehlika, ktery uvadi ve své praci Ugaritské nabozenske
texty, vydané v roce 2003 a druhy, na kterém spolupracovali Dalibor Antalik, Pavel Cech,
Jan Dusek a Jana Mynarova, jejz vydalo nakladatelstvi Oikoymenh v roce 2014 v dile s
nazvem Na stezkiach domu Baalova. Poslednim piekladem do ceského jazyka je spis
umélecky a méné znamy preklad od Alexandra Petra Nymburga z roku 2008.

Svou praci jsem se vSak nesnazila prispét pouhym dal§im piekladem néceho, co jiz
nékolikrat pieloZeno bylo. S ugaritskou mytologii jsem se poprvé setkala, tehdy jesté jako
studentka bakalafského studia na Husitské teologické fakult¢ UK, v ramci piredmétu
Stvoritelské myty starého Predniho vychodu, ktery zde do dnes vede Eva Vymétalova
Hrabékova, v jehoz ramci jsme pfi studiu mytd vychdzeli pfedev§im z jiz dostupnych
ptekladd, tiebaze Casto s ptihlédnutim k plivodnim textiim. Pfi jejich komparaci jsme se vSak
velice Casto setkavali se znaénymi odliSnostmi, které mnohdy zcela ménili vyznam textu,
pricemz jen malokdy byly pfeklady dostatecné okomentované tak, abychom se dopatrali
toho, co v textu bylo konkrétnim badatelem, jak ptelozeno, a zejména proc. To bylo
zaleZzitosti vSech, rozhodné nejen Ceskych, prekladi, se kterymi jsme tehdy pracovali. To vse
ptispélo k tomu, Ze ve mné vzplanul zajem také o jazyk Ugaritu. Cim dal tim ast&ji jsem se
Jiz nechtéla spoléhat na jiz hotové pireklady a snazila se dopatrat toho, co tam skutecné stoji.
Tehdy jsem se ugaritStinou zacala zabyvat jako samouk, tedy nez byly o néjakou dobu
pozdé&ji vypsany Zaklady ugaritstiny na Filosofické fakulté¢ UK, a to pravé pod vedenim
Pavla Cecha. V té dobé pro mé& byly jiz dostupné pieklady v raznych jazycich
nenahraditelnymi pomocniky a privodci svétem pro mé nového jazyka, ovSem to, Ze jen
malokdy vyslovné uvadéli, pro¢ autor zvolil pieklad, ktery zvolil, mi praci pfiilis
neusnadiiovalo, a mnohokrat mé to naopak na dlouhy ¢as zaméstnavalo. To vSe podnitilo
moji mysSlenku, kterou se snazim realizovat v této praci. Proto kazdy preklad zde
pfedstaveny, podrobné¢ komentuji, nez vSak zbytecné zdlouhavé a slozité, a proto jsem se
také rozhodla v Priloze pfiloZit gramaticky rozbor veSkerych zkoumanych texti. Rozhodné
ne proto, ze bych si myslela, Ze miyj pfistup a preklad je jediny spravny a bezchybny!
Zaveretné tabulky v pfiloze jsem zpracovavala podle svého nejlepsiho védomi a svédomi, a

vydavam se s nimi takto v§anc doufajic predevsim, Ze by takové zpracovani mohlo pomoci



pfipadnym budoucim zajemciim o ugaritsky jazyk se 1épe orientovat. To je to, ¢im jsem ve

své praci chtéla také prispét.

Na tomto misté si dovolim uvést jesté dveé kratké poznamky:

Zaprvé, zminila jsem se vySe o znacné diverzité mezi jednotlivymi jiz dostupnymi
preklady, které¢ Casto naznacuji zcela jiny, nékdy i vzijemné si odporujici, vyznam
ugaritskych textii. To je mnohdy zptsobeno zejména dvéma fakty: 1. ugaritsky psany text
ve vetsing pripadi nezaznamenava vokalizaci, a 2. znacné mnozstvi text se dochovalo ve
velmi Spatném stavu. Pfipomenime tieba jiz zminény mytus O Baalovi, kterého se nam
dochovala asi jen polovina!! Obé tyto skute¢nosti mnohdy pieklad a interpretaci ugaritskych
textll zna¢né znesnadiuji, a vlastné tak umoziuji nékdy i n¢kolik verzi preklada.

Zadruhé, rada bych na tomto misté podala kratké vysvétleni pro lepsi orientaci ve

zminénych tabulkach uvedenych v Piiloze 1:

nrt ilm Sps

nrt | nrt (n. f.) 1. lucerna, svitilna, singular, feminine, nominative, NCSgFN | Lucerna
lampa 2. zorané pole, obdélané = common noun
pole

ilm | il (n. m.) bih (pl. ilm); plural, masculine, genitive, NCPIMG | boht
El (vlastni jméno boha Ela) common noun

il El (vlastni jméno boha Ela) proper noun — theonym NCPIMG | Elova

-m -m (encl.) particle — enclitic PE —

SpS  $pS (n. f./m.) 1. slunce 2. Slunce; = proper noun — theonym NPT Sapas
Sapas (vlastni jméno bohyné
Sapas)

Lucerna bohu, §apa§
Lucerna Elova, Sapas

Na prvnim fadku v tabulce, zvyraznéném svétle Zlutou barvou, je vZdy uvedena
transkripce zkoumaného useku textu (na tomto misté ne kurzivou, a bez znaku, které jsou
mnohdy uvedeny v kritické edici ugaritskych textd, a to pro lepsi piehlednost). Oranzove
zvyraznény levy sloupec nese jednotlivé zkoumané prvky v ugaritstin€. Druhy sloupec zleva

(bez zvyraznéni) obsahuje vyznam daného prvku, jak jej uvadi slovnik.? Prostiedni sloupec

U Stehlik, O. Ugaritské ndboZenské texty: kanaanské myty, legendy, Zalmy, liturgie, véstby a
zarikavani pozdni doby bronzové. Praha: Vysehrad, 2003, str. 77.

2 Béhem své prace jsem pracovala vyhradné se slovnikem del Olmo Lete, G. Sanmartin, J. Translated
by Wilfred G. E. Watson. A4 dictionary of the Ugaritic language in the alphabetic tradition. Brill,
Leiden — Boston, 2003.
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(bez zvyraznéni) uvadi gramatické urceni daného prvku. Druhy sloupec zprava, zvyraznény
oranzovou barvou, nese zkratku gramatického urceni daného prvku, ,tag,” podle tabulky,
kterou pro tagovani ugaritskych texttl vypracoval Pavel Cech.? Pravy sloupec (bez barvy)
pak uvadi doslovny pieklad daného prvku. Posledni tadek tabulky, zvyraznény modrou
barvou, pak nese pieklad celé pasaze, kterd byla uvedena v prvni Zlutém tadku, jiz ne
doslovny. Pokud tabulka obsahuje fadek (¢i fadky) zvyraznény svétle fialovou barvou, jedna
se paralelni mozny pieklad daného prvku. V takovém piipad¢ obsahuje tabulka jeste
posledni fadek stejné barvy (pod modie zvyraznénym), ktery uvadi paralelni mozny pieklad

celé pasaze.

3 Vzhledem k tomu, Ze pfi urovani a tagovani textli jsem vychazela ze zminéné tabulky, ktera je v
anglickém jazyce, anglicky jazyk na tomto misté zachovavam, a stejn¢ tak i jednotlivé tagy vychazi
z anglického jazyka (pf. NC — common noun, VIv — imperative verb, M — masculine, apod.) V
piipadé, Ze jsem nedohledala vhodné oznaceni v sestavené tabulce nenasla vhodné urceni, uvadim
jej dle slovniku tak, aby bylo vzdy jasné, pro jaky vyznam daného prvku jsem se rozhodla a pro¢. Na
tomto misté bych timto tak je$té jednou rada podgkovala Pavlu Cechovi, ktery se mnou tento material

sdilel a umoznil a dovolil mi jej v mé praci pouzit.
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1. Epiteta slune¢ni bohyné Sapas v ugaritské literatuie

V ugaritské literatufe se miizeme setkat se dvéma, piipadné tfemi epitety bohyné
Sapa$. Tim nejcast&j$im je nrt ilm Sps. Méné Gastym je epiteton nyr rbt, které se mezi
ugaritskymi texty objevuje jen na n¢kolika malo mistech. Poslednim, budicim asi nejvétsi
kontroverze, by mohlo byt genitivni spojeni la §mm, které nachdzime na ctyfiadvacatém

fadku druhého sloupce KTU 1.6.

1.1 Lucerna boht, Sapa3 (nrt ilm $ps)

Nejznaméj$im a nejfrekventovanéj$im, zejména v Baalové cyklu, je epiteton nrt ilm
$§ps, bézné piekladané jako Svitilna bohti Sapas, Bozské svitilna Sapas ¢i Sapas, Svitilna
Elova. Vyskyt v mytu o Baalovi je velmi ¢asty, naptiklad v KTU 1.2 iii 15; 1.4 viii 21, 1.6 1
8-9, 11, 13; 1.6 ii 24; 1.6 iv 17. Substantivum nrt, které miizeme pielozit ¢eskym ,,Jlampa,*
»svitilna“ ¢i ,,lucerna, by zde stalo ve vazaném stavu (ve statu konstruktu) v genitivni vazb¢
se substantivem ilm, které by bylo pravdépodobné v genitivu plurdlu. Je samoziejmé také
nutné zvazit moznost, zda -m ve slové il neni enklitické, ¢i zda se nejedné o ustalené spojeni,
ve kterém ptiklonéné -m plural neoznacuje. V takovém piipadé by pieklad znél ,,Lucerna
Elova, Sapas.«

Na osmatficatém fadku tabulky oznacené jako KTU 1.179 mliZeme nalézt epiteton
bohyné¢ ochuzené o -m (moznd) oznacujici plural u substantiva il. N&ktefi badatelé proto
epiteton bohyné piekladaji jako ,,Svitilna Elova.*> V této podobé toto epiteton nachazime
dokonce také na jednom misté v Baalové cyklu, v KTU 1.6 iii 24, kritické4 edice ugaritskych
textll na tomto mist€ chybéjici -m jednoduse dopliuje, jako by jej pisaf omylem vynechal.

Na jednom misté v Baalove cyklu, v KTU 1.3 v 17 se stejné epiteton objevuje také
ve formé nrm ilm Sps. Nemtzeme vsak vyloucit, ze se mize jednat o pisafské pochybeni,
vzhledem k podobnosti znakt pro ¢ (—) a m (71 ), kterému oproti znaku pro ¢ piebyva pouze
jeden svisly klinek. Slovo nasledujici bezprosttedné po nrt/m je ilm, rovnéz koncici na hlasku

m. Pisaf tak mohl jednoduSe v procesu psani ,,predbéhnout™ a znak pro m nalezici az

4 Na tu moznost mé pii jedné z nasich konzultaci upozornil P. Cech. Oba pieklady jsou mozné a
vzhledem k tomu, co bude feceno dale, je jim navrzena varianta mozna pravdépodobnéjsi.

> Wikander, O. Drought, Death, and the Sun in Ugarit and Ancient Israel: A Philological and
Comparative Study. Winona Lake, Indiana: Eisenbrauns, 2014, str. 22.
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nasledujicimu slovu omylem vepsat jiz do slova ptfedchoziho. Pravdépodobné vynechani
klinku ¢i celé hlasky v ugaritskych textech navic neni neobvyklé. Protoze pochybeni pisaie
neni mozné vyloucit, a protoze nemame epiteton slune¢ni bohyné s -m ve slové odvozeném
od kotene n-r ,,svitit,” ,,zarit* dolozeno vicekrat, zistavam u prekladu epiteta nrt ilm sps a

nrt il $p§ jako Lucerna bohti, Saps, piipadné Lucerna Elova, Saps.

1.2 Zare Velké damy (nyr rbi)

Epiteton nyr rbt se objevuje v eposu O Keretovi, v KTU 1.16 1 37, ne vSichni badatelé
se vSak shoduji v tom, Ze se zde jednd o epiteton slunecni bohyné. Paralelismus sba rbt sps
// w tgh nyr rbt naptiklad O. Stehlik interpretuje jako paralelismus zapadajiciho Slunce a
vychazejiciho Mésice a cely jej pieklada jako ,,setméni Damy Sap$ a rozsviceni Osvécujici
Déamy,*® podobné N. Wyatt ,.pii zapadu Velké Damy Sapas, a za svitu Velké Svitilny.«” J. C.
L. Gibson dany tisek preklada ,,setméni Damy Sapas a svit Toho, jez osvétluje myriady (tedy
hvézdy).“® G. del Olmo Lete nicméné navrhuje pieklad ,,zdpad Velké Damy Sapas, odchod
Velké svitilny.*”

Rizné interpretace zaviseji na piekladu ugaritského tgh. N. Wyatt jej preklada na
zaklad¢ ptibuznosti s hebrejskym kofenem n-g-h, upozoriiuje také na podobnost s
akkadskym ndgu ,,zéfit,” ,svitit.“ Slovnik na druhou stranu uvadi 7gh jako verbalni
substantivum odvozené od kotene g-%-4/(y), a navrhuje ptekladat ho jako ,,absence.* Tak jej
pieklada G. del Olmo Lete.

Otazkou v tomto ptipad¢ zlstava, zda se jedna o synteticky paralelismus a epiteton
nalezi slune¢ni bohyni, ¢i paralelismus antiteticky, pak by epiteton piipadlo boZstvu
meési¢nimu, za které je v Ugaritu povazovan buh Jarich. Pokud bychom se chtéli ptiklonit k
prvni z obou variant, substantivum nyr, které¢ miizeme prelozit jako ,,svétlo* €1 ,,osvétleni,*
by stalo v genitivni vazbé s ,,Ddmou* ¢i ,,Velkou Damou* rbt, nebo s adjektivem rbt ,,velka,*
»ohromna“ (m. sg. rb), a celé epiteton bychom mohli ptelozit jako ,,Svétlo Velké Damy* ¢i

,»Svetlo ohromné, v piipad¢ bohyné Sapas do Ceského jazyka mozna Iépe za pouziti vyrazu

6 Stehlik, O. Ugaritské..., str. 198.

" Wyatt, N. Religious Texts from Ugarit. 2nd. ed. The Biblical Seminar 53. New York: Sheffield
Press, 2002, str. 224-225.

8 Gibson, J. C. L. Cannanite Myths and Legends. 2nd. ed. Edinburgh: T. & T. Clark, 1978, str. 95

? del Olmo Lete, G. Mitos, leyendas i rituales de los semitas occidentales: Edicion y traduccion de

Gregorio del Olmo Lete. Edicions de la Universidad de Barcelona: 1998, str. 197.
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wZare™ ¢ ,,Velkd Svitilna.“ V opacném piipadé¢ bychom piekladali nejspis pouze ,,Svétlo
Velké ¢i ,,Svitilna Velka,” abychom se vyhnuli oznaceni boha Jaricha jako ,,Zafe Velké
Déamy,“ nebot’ v ramci ugaritského pantheonu se jedna pravdépodobné o bozstvo maskulinni.
Misto, kde nalezneme epiteton nyr rbt jako oznaceni slunecni bohyné¢, je KTU 1.161
18-19, v paralelismu se jménem bohyné Sapas $ps.
Na druhou stranu v KTU 1.24 31 nachdzime oznaceni nyr smm ,,Svétlo nebes,* ,,Zate
nebes* Ci ,,Nebeska Zare* témér jist¢ jako oznaceni mesi¢niho bozstva, v paralelismu s yrh,

tedy s propriem praveé boha Jaricha.

1.3 Sila nebes (la Smm)

Na tfech mistech mytu O Baalovi, v KTU 1.3 v 17, 1.4 viii 22-23 a 1.6 ii 25, se
vyskytuje spojeni la smm. Tato dvé ugaritska slovicka jsou obecné povazovana za soucast
vétSiho celku, dvoj- €i trojversi (dle interpretace), které se na vSech tfech mistech ptibehu
opakuje, proto jej napt. O. Wikander nazyva ,,Refrénem Zhnouciho Slunce*!® nebo T. N. D.
Mettinger ,,Formuli sucha.“!!

Témto verstim, jejich interpretaci a ptekladu, se ve své praci budu obsirnéji vénovat
v kapitole 4, je tieba je ovSem uvést také na tomto misté, pojednavam-li o epitetech bohyné
Sapas. Nékteti badatelé totiz la Smm prekladaji jako ,,Moc* &i ,,Sila nebes.*!> Pokud bychom
se dle jejich vzoru rozhodli pro takovy pieklad, v danych kontextech by se jednalo o dalsi z
epitet ugaritského slune¢niho bozstva. Jak uvidime pozdéji, takovy preklad je gramaticky 1

kontextualné¢ mozny, existuji ov§em badatelé, kteti davaji pfednost takové interpretaci a

prekladu, ve které dalsi epiteton pro bohyni Sapas nenalezneme. '

10'Wikander, O. Drough, Death and Sun..., str. 23-47.

" Mettinger, T. N. D. The Riddle of Resurrection: ,,Dying and Rising Gods“ in the Ancient Near
East. Stockholm: Almqvist & Wiksell International, 2001, str. 60.

12 Mezi né patii naptiklad Stehlik O. Ugaritské..., str. 112; del Olmo Lete, G. Mitos..., str. 75; Wyatt,
N. Religious..., str. 85; Wiggins, S. Shapsh, Lamp of the Gods. Pp. 327-350 [in] Ugarit, Religion and
Culture: Proceedings of the International Colloguium on Ugarit, Religion and Culture, Edinburgh
1994. Essays presented in honour of Professor John C. L. Gibson, ed. N. Wyatt, W.G.E. Watson and
J.B. Lloyd. UBL 12. Miinster: Ugarit-Verlag., str. 333.

13 Wikander, O. Drough, Death and Sun..., str. 23-47); Smith, M. S. in Ugaritic Narrative Poetry,
ed. Simon B. Parker. Society of Biblical Literature. Writings from the Ancient World Volume 9.
Atlanta, GA: Scholars Press, 1997. str. 116, Gibson, J. C. L. Canaanite Myths..., str. 53.
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1.4 Shrnuti

Vsechna vyse uvedena epiteta, véetné oznateni bohyné Sapas jako Sily nebes (/a
smm), rozhodneme-li se tato ugaritska slova takto interpretovat a pielozit, se zdaji odkazovat
predevSim k jejimu svétlo- (nrt, nyr) a mozna teplodarnému (la smm) aspektu. Tedy k
ni¢emu, co by nas u slune¢niho bozstva mohlo piekvapit. Prvni epiteton navic podtrhuje jeji
spojeni s ostatnimi bohy, pokud volime pteklad ,,Lucerna bohi,* ¢i s nejvyssim bohem
ugaritského pantheonu, Elem, pokud volime pieklad ,,Lucerna Elova.“ Sapas jako nrt ilm by
navic jist¢ mohla fungovat jako ,,v§evidouci oko* boht, které vse vidi a vSe uhlida.

Je zajimavé, Ze zadné epiteton ugaritské slunecni bohyné neodkazuje k jinému jejimu
aspektu. Naopak, Hymnus na Sapas, kterému se budu vénovat v kapitole 3, a o kterém se
dozvime, ze jim pisaf v KTU 1.6 uzavira Baaltiv cyklus, ani slivkem nezminuje o jejim
svétlo- ¢i teplodarném aspektu, coz bychom jist¢ mohli ocekdvat u pisné oslavujici slunec¢ni

bozstvo.
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2. KTU 1.2iii 15-18

Aspekt bohyné Sapas jako dohliZitelky fadu (moZné ve sluzbach Boha Ela, ale vzdy
v souladu s jeho rozhodnutimi a zavedenymi pravidly), ktera ptsobi tak, aby se Elem
nastoleny tad, pokud mozno udrzel, vyslovuji dva téméf identické texty vyjmuté z Baalova
cyklu, kazdy zasazen do riiznych situaci, které ovsem nesou velice podobné rysy. Prvnim z

nich je KTU 1.2 iii 15—18, druhym pak KTU 1.6 vi 22—29.

2.1 KTU 1.2iii 15-18 (Varovani bohu Astarovi)

15[ Inrt . ilm . $ps . tSu . 1sLucerna boht Sapas pozvedla
gh.wt[sh. Sm]¢. m¢ svUj hlas a volala: poslouchej, prosim!
16[xx yt]ir . zr . il . abk . 16Prokazal poctu Byk El, otec tviij,
Ipn.zbl.ym .lpn[.t]pt.nhr Princi Jamovi, Soudci Naharovi.

17[ik . a]l . ysm¢k . tr . [i]l . abk . 17Cozpak T¢€ neuslysi Byk El, otec
lysS . [a]lt [.] btk [.] 1 y[hpk tvlij? CoZ nevytrhne pilite Tvého sidla?

Coz neprevrati
18[ksa . lmlkk . [ ytbr . ht . mtptk 1strin Tvého panovani? Coz nezlomi

zezlo Tvé vlady?

Zminka o Sapas na patnactém fadku KTU 1.2 iii je viibec prvni zminkou o ugaritské
slunecni bohyni v Baalové cyklu. Text druhé tabulky je naneStésti dochovany jen
fragmentarné, a proto kontext, ve kterém se zde bohyné objevuje, neni zcela jasny. Mezi
badateli navic neexistuje jednozna¢ny konsensus v tom, zda se jedna o tfeti, ¢i prvni sloupec
tabulky.'* P¥ib&h zde nejprve vypravi o navstévé boha Kosara a Chasise v Elové piibytku,
ktery bozského femeslnika povétuje tkolem vybudovat bohu Jamovi palac. Nasleduje
nékolik porusenych tfadkl, které uvozuje kratké sdéleni y¢m[d]n pn {##r. Na scéné se
objevuje bith Astar, a to jen kratce po tom, co El vydava pokyny ke stavbé palace pro Jama.

Je zfejmé, Ze at’ uz tento sloupec fadime a pocatek druhé tabulky ¢i nikoliv, poprvé se Baaltiv

14 Jen &aste¢né dochovany méame prvni sloupec (pfi fazeni, které nabizi kriticka edice ugaritskych
textll), zatimco druhy sloupec je zcela poruSeny, dochovalo se z néj doslova jen nékolik slov.
Casteené se dochovaly i tieti a &tvrty sloupec. Razeni, jak jej uvadi KTU, zachovava O. Stehlik, a
nejednoznacénost v potadi tabulek uvadi v poznamce pod ¢arou, zatimco naptiklad Gregorio del Olmo
Lete piedsouva treti sloupec pred vSechny ostatni ze druhé tabulky, a ve svém prekladu fadi sloupce

nasledovné: iii., i. ii. a iv.

16



cyklus o bohyni Sapas zmitiuje kratce poté, co je Jam provolan kralem bohi. Sloveso y§mdn
zde pfipomind tvar 3. osoby singularu, maskulina imperfekta se zdjmennym sufixem -,
podmétem by mohl byt zminény bith Astar, ale vyznam kotene ¢-m-d neni jasny. Sloveso se
ve stejném tvaru vyskytuje také v KTU 1.7 34, ale i zde ve Spatné dochované c¢asti textu,
takze neni mozné s jistotou vyznam odvodit ani z kontextu. O. Stehlik pteklada jako
,,zatvrdil se Astar,” ovSem to, jak se k takovému prekladu dopracoval, neuvadi.'> G. del
Olmo Lete pteklada jako ,,tehdy Astar, usilujici/uchazejici se(?) o...“ a dale o Bohu Astarovi
uvadi, ze se jednd o minoritni ugaritské bozstvo, které se v rtznych situacich pokousi
prosadit svou kandidaturu na triin.'® Jeho pieklad je tedy pochopitelny, ale s jistotou takovy
vyznam prosazovat nelze. Stejné tak slovnik neuvadi u daného kotene zadny vyznam. Co s
jistotou miizeme tvrdit, je pouze to, zZe se na scéné bih AStar objevuje, a Ze reakce bohyné
Sapas, jeji promluva, je nemifena pravé k nému. S tim by korespondovalo i to, ze ihned po

konci piimé feci nasleduje ,,a odpovedeél Astar (w yin (ttr).

15[ Inrt . ilm . SpS . tSu . gh . Lucerna bohti Sap$ pozvedla sviij hlas

wit[sh. Sm]¢ . m¢ a volala: ,,poslouchej, prosim!*

Patnacty fadek zac¢ind nékolika necitelnymi znaky, jak naznacuje kriticka edice KTU,
které nasleduje pro Sapa$ velmi Gasto uzivané nrt ilm $p§ — Svitilna Bohti, Sapas.
Substantivum nrt zde stoji ve statu konstruktu genitivem pravdépodobné pluralu od slova i/
— biih, nasleduje proprium Sapas. Celé oznadeni nrt . ilm . $p§ se v Baalové cyklu i jinde v
ugaritské literatuie objevuje jako celek a je velmi Casté ve spojeni s ugaritskym slune¢nim
bozstvem, z jazykového hlediska mu proto ve své praci nebudu vénovat vice pozornosti.

Sloveso tsu, odvozené od kotene n-s-7, zde nejpravdépodobnéji stoji ve tvaru 3.
osoby feminina singuléru, a to ve vyznamu ,,pozdvihla,” ,,zvedla.” Podmétem véty by byla
samoziejmé Lucerna bohti, Sapas. Ugaritské substantivum g ,,hlas* by zde bylo v akuzativu
se zajmennym sufixem -/ pro 3. osobu jednotného Eisla. Sloveso #ss miiZzeme odvodit od

kotene -/ ve vyznamu volat, kiicet. Bude zde ve stejném tvaru jako su, nebot’ podmétem

15 Stehlik, O. Ugaritské..., str. 93.
16 del Olmo Lete, G. Mitos..., str. 60.
17 Podrobngjsi jazykovy rozbor viech probiranych textl je mozné si prohlédnout v Pfiloze 1.

Vysvétlivky k tabulkam jsou uvedeny v ivodu k této praci.
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je stale Sapas. Spojku w piekladdame zde jednoduse jako ,a.“ Cela véta t5u gh w tsh
(pozvedl/a hlas sviij a volal/a) je dalsi velmi Castou ustalenou frazi v ugaritské literatute.

Na zadatku piimé fe¢i bohyné Sapas stoji sloveso sm§ od kofene $§-m-§ ,slySet*,
,poslouchat®. Vzhledem k nasledujici ¢astici m¢, kterou piekladame jako ,,prosim,“ by zde
mohlo sloveso stat ve tvaru imperativu pro 2. osobu maskulina singularu ve vyznamu ,,slys®,
,,poslouchej*. Cely prvni fadek tGryvku by bylo moZné prelozit jako ,,Lucerna bohti Sapas
pozvedla svij hlas a volala: ,Poslouche;j, prosim.‘*

Otéazka pro¢ se slunecni bohyn¢ obraci k bohu Astarovi, se vzhledem k tomu, ze text
predchazejici této Casti je poruseny a kontext nejasny, zlistava tak zalezitosti spekulaci. Ve

skute¢nosti miizeme spis jen domnivat, a to z Sapasinych slov, které budou nésledovat.

16[xx yt]ir . tr . il . abk . »prokazal poctu Byk El, otec tviij,
Ipn.zbl.ym .lpn[.t]pt.nhr Princi Jamovi, Soudci Naharovi®

Radek 16 opét zagina neéitelnymi znaky. KTU v tomto piipadé naznaluje dva a
zéroven rekonstruuje dva znaky nasledujici, a to dle neporuSené &asti textu na fadku 21.'%
Podmétem véty je jisté vladce pantheonu El, zde oznacen jako tr il abk, coz je také jedno z
Castych epitet Boha Ela.!” Nasleduje paralelismus membrorum / pn zbl ym // [ pn tpt nhr,
ktery je mozno pielozit jako ,.k tvaii Prince Jama, k tvafi Soudce Nahara“ ¢i ,,pfed tvai/i
Prince Jama, pfed tvai/i Soudce Nahara®“ nebo miizeme do CeStiny pielozit jednoduse
dativem ,,Princi Jamovi, Soudci Naharovi.” Sloveso ytir a ptisudek celé véty nemé zcela
jasny vyznam, takze pfeklady badatell se v téchto mistech rizni.

Slovnik*® odvozuje sloveso od kofene ¢-?-r ,,pomstit krev (n&koho), ,,(za)ruit (se)
(za nekoho),” ,prokazat poctu, Cest atd.”“ O. Stehlik pteklad4d jako ,,prokdzat ptizen,*
pravdépodobné podle de Moora, ktery, jak O Stehlik uvadi v pozndmce pod ¢arou, preklada
stejné.?! Gibson sloveso odvozuje od kofene ¢-§-r ,,prostiit stil,* ,,pfipravit stl.“*> Olmo
Lete jej odvozuje od prvniho zminéného kotene a celé spojeni preklada jako ,,zarucil se, Byk

El, tvij otec.“ V poznamce pod ¢arou vSak uvadi jako dal$i mozny pieklad ,,pomsti (Prince

B KTU 1.2 1ii 21: [zbl . Jlym . b hkl . tpt . nh[r] . ytir . tr . il [.] abh . | p[n . z]bl y[m].

'V riiznych variacich jako tr il aby/k/h, tedy ,,Byk El, otec maj/Tviij/Jeji/Jeho.

20 del Olmo Lete, G. Sanmartin, J. Translated by Wilfred G. E. Watson. 4 dictionary of the Ugaritic
language in the alphabetic tradition. Brill, Leiden — Boston, 2003. Heslo ve slovniku ¢-7-r, str. 891.
21 Stehlik, O. Ugaritské..., str. 94.

22 Gibson, J. C. L. Canaanite Myths..., str. 38.
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Jama, Soudce Nahara)* v tom smyslu, ze se El jisté postavi na jeho stranu. K tomu dodéava,

266

ze ,,semitsky kofen t-?-r nese obecny vyznam ,vystoupit na obranu (n¢koho),”* tedy
neznamena pouze krevni mstu v Gzkém slova smyslu.>*> Koneéné koten po vzoru G. del
Olmo Leteho odvozuji od kotene t-?-r a piekladam ,,prokazal poctu Byk El, otec tviij, Princi
Jamovi, Soudci Naharovi," jisté by ale byl mozny pteklad také ,,pomsti se Byk El, otec tviyj
pted tvari Prince Jama, Soudce Nahara® ¢i ,,zarucil se Byk El, otec Tv1yj, pted tvaii Prince
Jama, Soudce Nahara“ a to vSe ve stejném smyslu: je to Jam, koho El podpofi, za koho se
postavi.

Dal mlzeme promyslet, jestli se zarucil za Jama #/m, ze ho provolal vladcem
pantheonu, ¢i jestli se zarucil pfed Jamem, protoze ho provolal vlddcem pantheonu. Na
vyznamu to ale pravdépodobné mnohé nezméni, kdyz vezmeme v potaz kontext, ve kterém
se tato Cast nachazi (at’ uz, jak jsem jiz zminila, zachovavame potadi sloupct spole¢né s
KTU, ¢ine), tedy na poc¢atku mytu, po provolani Jama kralem pantheonu a povolani Kosara
a Chasise ke stavbé nového palace pro Jama, ,,palace o rozloze tisice poli a deseti tisict land,
ke stavb& domu ve skrytu rozlehlych poli hotkosti a hlubin moie.*?*

Bih Astar vstupuje na scénu a pravdépodobné mluvi néco (¢i tak jedna tak, ze je to
slyset) proti nové zvolenému vladci pantheonu, nebot’ Bohyné Sapas se k nému obraci, prosi
ho o pozornost a vysvétluje mu, jak se véci maji — ze biith El ho jiste uslysi. Ujistuje Astara,
Ze to bohu Jamovi prokazal El poctu (tim, Ze jeho provolal vladcem pantheonu), za Soudce
Reku se zaruéil a své rozhodnuti nyni jesté potvrdil tim, Ze povéiil bozského femeslnika
stavbou jeho palace, a pravdépodobné jeho také pomsti (postavi se na jeho stranu), pokud se

proti tomu nékdo pokusi néco namitat. (Nebo snad usilovat o to, ziskat trtin krale pantheonu

sdm pro sebe?)

i7lik . a]l. ysmék .t . [i]l . abk . 1ys€.  Coz T¢€ neuslysi Byk El, otec tvij?
[a]lt [.] zbtk [.] 1 y[hpk Nevytrhne pilife Tvého sidla?

Neptevrati

Stale pokraduje piima fe¢ bohyné Sapas, podmétem véty zlistiva — a je dokonce

znovu zopakovan — ¢r il abk (Byk El, otec Tviyj). Slovesa na fadku 17 nachazime celkem tfi:

2 del Olmo Lete, G. Mitos..., str. 61: ,vengardy, en el sentido de tomar su partido. La raiz semitica
12r tiene el valor genérico de 'salir en defensa’, no solo el especificamente darabe de 'vengar la

sangre', es decir, el asesinato de un miembro de la familia. *

2KTU 1.2iii 10-11.
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vsmS$k, ys$ a yhpk; vSechna ve tvaru 3. osoby singuléru, maskulina, imperfekta se zaijmennym
sufixem pro 2. osobu singularu. Prvni ysm{k odvozené od kotfene §-m-§ zde mizeme pielozit
jako uslysi T¢€ (ptipadné slysi T€). Sloveso ys¢ mizeme odvodit od slovesného kotfene n-s-§
s vyznamem ,,vytrhnout,” ,,vyrvat,“ ,vyvratit.“ Posledni ze sloves na 17. fadku yhpk
odvodime od kotene h-p-k ,,pfevrhnout, ,,ptevratit.*

Pfed kazdym ze tifi sloves (s vyjimkou slovesa prvniho, pied které KTU
rekonstruovalo vedlejsi formu predlozky / — al — a to podle KTU 1.6 iv 26) stoji /, které
nese hned nekolik vyznamul. Na tomto misté piichazeji v tvahu pfedevSim dva: muze se
jednat o utvrzujici ,,jisté", ,zajisté¢* T¢ Byk El uslySi, zajisté vytrhne, zajisté pievrati.
Vzhledem k ¢astici ik ,,jak,” ,,pro¢ se mize jednat také o zapor, jako takovy by uvozoval
fecnickou otazku ve smyslu ,,cozpak T¢ Byk El neusly$i?* a ,,cozpak nevytrhne?*

Substantivum alt mize znamenat kletbu, prokleti, zde ale spiSe stoji ve druhém
mozném vyznamu ,,pilif,” ,,podpéra,” a to v akuzativu singularu, nebo pluralu (m oznacujici
plurdl by se ve statu konstruktu neprojevil), substantivum tbhtk (nom. sg. tbt) by pak
pravdépodobné bylo v singularu genitivu se zdjmennym sufixem pro 2. osobu singularu, ve
vyznamu ,,sidla Tvého,* ,,sezeni Tvého.* Cely fadek 17 mizeme prelozit ,,Coz T¢€ neuslysi
Byk El, otec Tviij? Nevytrhne pilite Tvého sidla? Neptevrati...” nebo ,,Vzdyt T¢ jiste uslysi
Byk El, otec Tvlj. Zajisté vytrhne pilife Tvého sidla. Zajisté prevrati.“ 1 v ptipad¢, ze
bychom dany tsek prelozime jako otazku, pijde pouze o otazku fe¢nickou. Bohyné Sapas
boha AStara (a pozdéji v textu KTU 1.6 iv ve velmi podobné situaci 1 boha Méta) spis jen
varuje pfed hnévem boha Ela, a plisobi jako takova prvni upominka, prvni varovani pied
tim, nez by se do situace mohl chtit vlozit El sdm. To dale rozvedu jesté v nésledujicich

odstavcich.

18[ksa . lmlkk . [ ytbr . ht . mtptk trtin Tvého panovani? (Coz) nezlomi

zezlo Tvé vlady?

Red¢ sméfovana k bohu Astarovi pokra¢uje na fadku 18. Ugaritské ksa (nom. sg. ksu),
trtin, na jeho pocatku KTU rekonstruuje opét za pomoci neporusené ¢asti KTU 1.6 iv, zde
ve vazané formé, v akuzativu singularu. Mnohovyznamové mlk zde bude pravdépodobné ve
vyznamu panovani, kralovani, a to v genitivu singuldru se zdjmennym sufixem pro 2. osobu
singularu. Byk El tedy ,,zajisté ptevrati trin Tvého kralovani.* Sloveso ytbr je Ctvrté a
posledni sloveso, kterym je zde popsano ¢inéni boha Ela, kterému se Astar — podle feci

bohyné Sapas — nemé vyhnout, pokud bude ve svém kondni ¢i ,remcéni‘ pokracovat. Stoji
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zde pravdépodobné opét ve tvaru 3. osoby singularu maskulina imperfekta od kotene z-b-r

v

»Zhiit, | roztiistit. Mné osobné se libi pieklad, pro ktery se zde rozhodl O. Stehlik —
»zlomi“ — vzhledem k substantivu /z, které nasleduje, a které mizeme pielozit jako ,,hGl“ ¢i
,zezlo®.

Rozhodla jsem se cely usek pielozit jako fe¢nickou otdzku ,,Coz T¢ Byk El, otec
Tvj, nesly$i? Coz nevytrhne pilite Tvého sidla? Coz neptevrati trin Tvého panovani? Coz
nezlomi Zezlo Tvé vlady?“* Tento pieklad, podle mého nazoru, vice podtrhuje skutecnost,
ze oslovovany Astar (stejné jako vSichni ostatni bohové pantheonu, coz naznaci nasledujici
usek KTU 1.6 vi 22-30) je se skutecnosti, ze El vi i slysi vSe, dobie obeznamen jesté pred
tim, neZ ho Sapa§ napomina. Stejné tak je ale mozny pieklad tohoto aseku ,,Vzdyt' zajisté
uslysi T€ Byk El otec Tviij. Zajisté vytrhne pilife Tvého sidla, zajisté pfevrati triin Tvého
panovani. Jistojisté¢ zlomi Zezlo Tvé vlady. Bylo by ale stejné tak mozZné zacit fecnickou
otazkou ,,Coz T¢€ Byk El, otec Tviij, nesly$i?* a pokracovat ujisténim ,,Zajisté vytrhne pilife

Tvého sidla, zajisté prevrati trin Tvého panovani. Jistojisté zlomi zezlo Tvé vlady.

2.2 Bohyné Sapa$ konfrontuje boha Astara

Co nam to vSe ale vypovida o ugaritské slunecni bohyni? Pro¢€ je to pravé ona, kdo
ptichazi k bohu Astarovi? Jaky je vysledek jejiho jednani, tedy jaky maji jeji slova G¢inek?
A méame vibec v tomto samotném kratkém useku Baalova cyklu dostatek informaci,
abychom mohli na vechny tyto otazky o Sapas odpovédst?

Z toho, co jsem jiz vypovédéla diive, miizeme, ohledné vstupu Sapas do d&je jako
takového, fict, Ze vime pouze to, Ze slunec¢ni bohyné vystupuje v reakci na jednani ¢i mluveni
boha Astara. Ve skutecnosti nevime s jistotou, zda ji nékdo (naptiklad buh El vyslal), ¢i
nikoliv. Co miizeme fici je to, Ze jist€ vystupuje minimaln¢ ve shodé s plany a vuli boha Ela,

ohledné ustanoveni Soudce Reky jako, nasledujiciho vladce pantheonu, kdyz fika, Ze to byl

25 Shoduji se s Pavlem Cechem, ktery béhem nasich konzultaci, vénovanych tomuto konkrétnimu
tryvku, poukézal na to, Ze vyznam se zase az tolik neméni, at’ uz v prekladu Sapas poklada Astarovi
jen fecnickou otazku ve smyslu ,,Cozpak T¢ El nesly$i? Cozpak té nepotresta? a nebo ujistuje
Astara, ze ho Byk El jisté uslysi. Bylo mi kone¢né doporuc¢eno, at’ vSechny al/l v celém tryvku feSim
stejné. I to jsem se rozhodla nasledovat, avsak jisté by bylo mozné ptelozit prvni vétu fec¢nickou
otazkou: ,,Cozpak t¢ Byk El, otec Tvj, neslysi? a ostatni jako ,,Zajisté vytrhne pilife sidla Tvého,
zajisté prevrati triin panovani Tvého atd. rozuméjme ,,Myslis si, ze T¢ otec neslySi? Zajisté ano a

rozhodné Tebe nepodpoii.«
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Jam, komu El prokazal poctu (samoziejmé¢, zde nikde v textu neni uvedeno, Ze mu ji prokazal
tim, ze ho zvolil kralem, ale mizeme to predpokladat vzhledem k Sir§Simu kontextu, ve
kterém se tato ¢ast nachazi).

Mnozi badatelé se na tomto misté shoduji na roli Sapa$ jako bozského posla,
,messenagera.® S. Wigging interpretuje lohu Sapa$ v této ¢asti jako nositelky novinek,
dalezitych zprav, zde konkrétné zprav tykajicich se vlady a Elova rozhodnuti ohledné
nastupnictvi na triiné.?® Role bozského posla neni u sluneéniho bozstva nikterak prekvapiva,
vezmeme-li v ivahu obecné rozsifenou predstavu mnohych mytologii o no¢nich cestach
slunce podsvétnimi fiSemi. Slunec¢ni bozstvo bylo vidéno jako to, které za jediny den
procestuje ,nadzemni‘ i ,podzemni‘ prostory, a jako takové je spojkou mezi jednotlivymi
svéty. Tyto predstavy panovaly pravdépodobné také o ugaritské slunecni bohyni, ostatné k
tomuto jejimu aspektu se v této praci jest¢ mnohokrat vratim.

Pro takové bozstvo, které se ,vSude dostane,* jest¢ ke vSemu za jediny den, by bylo
idealni poslani nositele téch nejdilezitéjSich zprav. Zlstava otazka, zda je Elovo rozhodnuti
pro Astara skuteéné novinkou jako takovou. Re¢ bohyné Sapas ,,Coz Té neuslysi Byk El,
otec Tvllj? Nevytrhne pilite tvého sidla? Neptevrati triin tvého panovéani? Nezlomi zezlo tvé
vlady?*“ kterou mizeme mnohem volnéji do soucasné¢ho jazyka interpretovat jako:
,Poslouchej! Cozpak si myslis, ze T¢ El neslysi, Astare? Byl to Jam, koho si El vyvolil.
Myslis si, Ze podpofi Tvoji vladu? Ze t& nesvrhne z trinu?“ miize stejné dobfe evokovat
scénu, ve které Sapa§ pouze pfipomina, jak se véci maji. El si vybral Reku, aby vladl. Astar
to dobfte vi a ted’ se, pravdépodobné v rozporu s tim, vydava jinym smérem, nez kterym se
maji udalosti ubirat. Jinak fe¢eno, jednanim proti uréenému beéhu véci ohrozuje fad, a do
uspotadaného svéta zasazuje mala zrnka chaosu. Sapa$ ho varuje, Ze Ze jej El jisté slysi, a
jisté toto jeho jednani nepodpofi.

Jako takovy posel mluvi Sapa$ vzdy s autoritou Ela jako toho, v jehoZz jméné
vystupuje. Na tomto misté jen zopakuji, Ze ale nikde neni zminka o tom, Ze byla Elem
vyslana, aby situaci s A§tarem uklidiiovala ve smyslu: ,,Sapas, béZ se tam, prosim T&, podivat
a domluv mu, nez se rozvzteklim a vlozim se do toho.“ Zde se opé&t dotkneme nocni cesty,
kterou slunecni boZstvo kazdodenné¢ absolvuje. Bozstvo, které svijj €as travi rozhlizenim se
po sveété, na nebi, na zemi 1 pod zemi, vidi vSe, nic mu neunikne. Jako takové muze tedy
zasahnout tam, kde je to zrovna potieba, aby byli bohové feknéme ,udrzeni na uzdé* a rad

zachovan.

26 Wiggins, S. Shapsh, Lamp of the Gods, str. 329
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Toto miizeme kratce shrnout takto: zatimco na tomto misté mnozi badatelé zdtraznuji
funkci bohyné Sap§ jako bozského posla, nositelky dileZitych zprav, funkci, kterou
vzhledem k odiivodnénim, které jsem jiz uvedla, ovSem nelze umensovat, si v tomto useku
dovoluji vidét roli bohyni Sap§ jako takového piedvoje pfinasejici prvni varovani pred
Elovou odpovédi na jednani, které by mohlo vést k naruseni zavedeného nebo zamysleného

fadu.

Nez se posunu k dalSimu textu, ktery ma s timto v KTU 1.2 1ii mnoho spole¢ného,
podivejme se kratce na reakci boha Astara. Ten bezprostfedné po promluvé bohyné odpovida
slovy: [ ygh by tr il aby / ank in bt Iy km ilm / w hzr kbn qds,*” které mizeme pielozit ,,(jiz)
vzal mi Byk El, otec miyj, to J4 nemam diim jako bohové a palac jako synové Svatého.* Biith
Astar reaguje odpovédi, Ze on sdm nema palac jako bith/bohové, syn/synové boha Ela. I kdyz
nam to nefika piili§ mnoho, mizeme se domnivat, Ze se jedna o reakci na rozkaz stavby
nového paléce pro boha Jama, kterd miize odkazovat zpét k tomu, pro¢ Sapas viibec musela

zasahnout a konfrontovat Astara.?®

2.3 KTU 1.6 22-29 (Varovani bohu Motovi)

Velice podobny text, v podobném kontextu ptedstavuje usek KTU 1.6 vi 22—29,

tedy text jiz téméf na konci Baalova cyklu.

28pS 2stsh . Imt. 2»Sapas 23volala na Mota:

sm¢ . m¢§ ,Poslouchej, prosim!

2l bn . ilm . mt . 20, synu boht Méte,

ik . tmthass . $m . aliyn . bS1 pro¢ boju 2sjes s mocnym Baalem?
2tk . al . ysmSk . tr »7il . abk . 26Coz T¢€ neuslysi Byk 27El, otec tviij?
lys§. alt stbtk . Nevytrhne pilite 2sTvého sidla?

I yhpk . ksa . mlkk Neptevrati triin Tvého panovani?

27 Pied touto Casteéné dochovanou, ¢astené rekonstruovanou odpovédi se nachézi jesté n&kolik
necitelnych znakl na predchozim radku.

28 Pokud piejimame navrh rekonstrukce, ktery ndm nabizi KTU, po&ate¢ni [1y]qh . by . tr. il mizeme
ptelozit jako ,,jisté mi vzal Byk El,“ stejn€ jako ,,nevezme ode mé Byk El.“ Buih Astar, at’ tak ¢i tak
reaguje remcanim, je bud’ troufaly nebo jesté troufalejsi zalezeje na tom, zda tika, Ze Byk El ho jiz
potrestal, protoZze uz mu jiz v§e vzal, nebo ho nijak nepotresta, nic mu nevezme, protoze nema, co

by mu vzal.
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20l ytbr . bt . miptk 29(Coz) nezlomi zezlo Tvé vlady?

Usek KTU 1.6 vi 22-29 ma s vyse rozebiranym textem KTU 1.2 iii 15—18 mnoho
spoleéného a od $estadvacatého (v KTU 1.2 od sedmnactého) fadku — tedy feé Sapas — se
zdaji byt oba texty stejné. Lisi se az reakce oslovovanych bohi. Vzhledem k tomu, ze tryvek
Sesté¢ tabulky je narozdil toho v tabulce druhé neporuseny, mohl dobie poslouzit k
rekonstrukci chybéjicich ¢i necitelnych znakl. V nésledujici tabulce miizeme paralelné

vidét, pro lepsi piehled a srovnani, fadky obou tabulek, na kterych se identicky text nachézi.

KTU 1.2 1ii 17-18 KTU 1.6 vi 26-29

17[ik . a]l . ysm¢k . tr . [i]l . abk . 2tk . al . ysmSk . tr

1ysS . [a]lt [.] btk [.] 1 y[hpk 27l . abk . 1 ys§ . alt
18[ksa . Imlkk . [ ytbr . ht . mtptk atbtk . | yhpk . ksa . mlkk

200 ytbr . bt . miptk

Bohyné Sapas se objevuje a zasahuje ve chvili, kdy jiz probiha finalni souboj mezi
Motem a Baalem. Souboj, ktery je tak vyrovnany, ze na konec pada kazdy z obou bohi,
ovSem zadny neni druhym porazen. Nasleduje vstup slunecni bohyné a jeji fec, stejné jako

v ptipad¢ boha AStara na pocatku mytu. Podrobnéjsi jazykovy rozbor téchto fadkl by byl

stejny, nebudu ho proto znovu uvadét a uvedu pieklad jen téch radku, které se lisi.

28p8 23tsh . I mt. Sapas volala na Méta:

sm¢ . m¢§ ,Poslouchej, prosim!

Sloveso tsh jsem jiz urcovala vyse. Pravdépodobné i zde stoji ve tvaru 3. osoby
singularu feminina imperfekta, podmétem véty je tedy s nejvétsi jistotou bohyn& Sapas.
Ugaritské mt zde 1 s ohledem na kontext bude theonymem, oznacujici boha smrti, Mota. Zde
tedy mame jasné uvedeno, ke komu se bohyné Sapa$§ svou fe¢i obraci. Predlozku / zde

miZeme jednoduse pielozit jako ,k* ¢i ,,na,* a vola tedy , k Métovi* &i ,,na Mota.“?

%% Zajimava je dvoji moznd interpretace fadka piedchazejicich: »imt gl 22051 gl §ln $p$ »tsh atd. S
ohledem na ugaritské ¢/n je totiz mozna preklad: ,,Padl Mot. Padl Baal. Shora §apa§ volala. ..«
zarovet ale i ,,Padl Mot. Na né&j padl Baal. Sapa$ volala...“ S uréitosti nemiazeme fict, k emu §n
patii, a rozhodnuti zGstdva otdzkou interpretace. Prvni z moznych piekladt voli naptiklad G. del
Olmo Lete, S. Wiggins nebo O. Wikander, druhy O. Stehlik. Pfiklonila bych se k prvni z obou
moznosti.
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ol bn . ilm . mt . ik . tmth 258 O, synu bohti Méte, pro¢ bojujes

Sloveso tmths (nesmime zapomenout s, které je zapsané az na nasledujicim fadku, a
které ke slovesnému tvaru jisté patii), odvozené od kotene m-h-s se zde vyskytuje v Gt-
kmeni s vyznamem ,,bojovat,* pravdépodobné ve 2. osob¢ singularu maskulina imperfekta.
Slovo ik jsem v minulém textu piekladala vzdy ve spojeni se zaporem //al jako ,,coz ne-,*
zde miizeme prelozit otazkou ,,pro¢ bojujes?* ¢i ,,jak (to, ze) bojujes?*

Spojeni [ bn ilm mt vypada jako ptedlozkovd vazba s /, mohlo by se jednat o
zopakovani toho, ke komu Sapa$ mluvi. V tomto ptipadé bude lepsi / pielozit jako citoslovce
,»0“ a celou frazii jako osloveni. Jedna se o jeden z jeho dalSich moZnych vyznami. Syn

bohti, M6t je ustalené epiteton boha Méta, podobné jako Svitilna bohii Sapas ¢i Byk E.
25§m . aliyn . bSl s mocnym Baalem?

Radek 25 pak pokraduje predlozkovou vazbou s dalsim ze znamych a velmi ¢astych
bozskych epitet — Mocny Baal nebo v riiznych moznych pickladech Vitézny Baal,*
Vsemohouci Baal,®! Nejmocnéjsi Baal,*> Udatny Baal® atp). Slovnik uvadi moZnost
odvozeni adjektiva aliyn od slovesného kotene /-?-y/w ,ptemoci (n€koho), ,,zvitézit (nad

nékym).“3* 3 Nasleduje fe¢ bohyné Sapas.

2.4 Bohyné Sapa$ konfrontuje boha Mota

V obou fe¢ech mizeme sledovat stejnou, nasledujici strukturu:

vstup Lucerna Bohii Sapag (Shiiry) Sapas volala:
pozvedla svij hlas a volala:
osloveni ,,Poslouchej, prosim! ,»Synu boht, Méte,

poslouche;j, prosim!

39 Napt. Stehlik, O. Ugaritské..., str. 146.

31 Napf. del Olmo Lete, G. Mitos..., str. 111: ,, Baal, el Todopoderoso.

32 Napf. Smith in Ugaritic Narrative Poetry, str. 151: ,, Mightiest Baal.

33 Napt. Wyatt, N. Religious Texts..., str. 129: ,, Valiant Baal.

34 Heslo ve slovniku aliyn, str. 53.

35 Gramatickému rozboru epitet boha Baala se vénuje napiiklad Steven E. Fassberg ve svém kratkém

ptispévku The Grammar of Baal's Epithets ve sborniku s ndzvem Mighty Baal (2005).
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uvod Prokazal poctu Byk El, otec tvij, Pro¢ bojujes s mocnym Baalem?

Princi Jamovi, Soudci Naharovi.

varovani Coz T¢ neusly$i Byk El, otec tvij? Coz T¢ neuslysi Byk El, otec tvij?
Nevytrhne pilite Tvého sidla? Nevytrhne pilite Tvého sidla?
Neptevrati trin Tvého panovani? Neprevrati trin Tvého panovani?
Nezlomi zezlo Tvé vlady?* Nezlomi zezlo Tvé vlady?*

To vse je v obou piipadech nasledovano bezprosttedni reakci kazdého z obou bohd.
Po zadosti o pozornost, §m§ m¢, pronasi Sapas kratky uvod ke své promluvé, k varovani,
ktery by mohl poukazovat na to, ¢im kazdy z bohti jedna proti viili boha Ela, kterou 1 zde
Sapa$ jisté zastupuje. V piipadé boha Moéta je cely kontext jasnéjsi, nebot’ se dochovaly
radky predchozi, zaznamenavajici souboj mezi Métem a Elem. V piipad¢é boha AStara to
$tésti nemame a vstup jeho i vstup bohyné Sapas nejsou ani zdaleka tak jasné jako v piipadé
boha smrti, jak jsem jiz uvedla vySe. Kli¢ k interpretaci toho, pro¢ Sapa$ Astara
konfrontovala, by se mohl skryvat pravé v tomto kratkém vyroku bohyné. To prvni, co k
nému Sapa§ pronasi (bezprostiedné po sm§ mf) je ,Jamovi prokazal poctu Byk El, Otec
Tviy* ¢i ,,Jama pomsti Byk El, Otec Tvij*“ (viz piredchozi kapitola). To pro nas miize byt
minimaln¢ voditkem, ne-li kli¢em k interpretaci toho, pro¢ bylo teba, aby gapaé zasahla, k
jakému jednani doslo, ze by si vyslouZilo tak obrovsky hnév boha Ela, o kterém Sapas
nasledné mluvi, kdyby v ném byl biih Astar neustal. Zatimco M6t bojuje s Baalem, kterému
nyni trin patii, AStar vystupuje proti naroku boha Jama na novy paladc a pravdépodobné
pfedevsim na triin, a to 1 pfes to, Ze praveé jeho si El sam vyvolil. Svou odpovédi toto AStar

potvrzuje.

2.5 Autorita bohyné Sapas, dohliZitelky Fadu

Stejné jako i v predchozim textu se Sapas na scéné objevuje spis z ni¢eho nic a
nevypada to, ze by byla nékym ptimo vyslana. I v tomto ptipade se zda, Ze se objevuje u
situace, kterou jednoduse, jako ze své podstaty vSevidouci slunecni bozstvo, vidi. To
samoziejmé nijak neumensuje vahu jejich slov, kterd se zdaji mit obrovskou autoritu. Z

reakce boha Mota je evidentni, s jakou vaZznosti ostatni bohové jeji slovo pfijimaji, dokonce
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i bth Smrt.>¢ Pro¢? Odkud autorita jejiho slova vychazi? Na to se pokusim odpovédét v
nasledujicich odstavcich.

Jak jsem jiz uvedla, vystupuje vzdy minimalné v souladu s jeho vuli, v souladu s jeho
rozkazy a vedenim (mozna dokonce jako jeho posel ¢i zastupce). A El je pfeci jenom bohem
nad tim vSim.

V ptipadé boha Moéta nejspis Sapas§ nenese novinky nebo zpravy jako takové, jak na
to poukazal, 1 S. Wiggins: ,,Spise se snazi do Motovy mysli zasadit pochybnosti ohledné
vysledku boje. “>” Domnivam se, Ze stejné jako v piipadé boha Astara Sapas spise pfipomina,
7e El jiz davno rozhodl. Zadny souboj nema vyznam, at’ uz by byl vitézem kdokoliv, vzdy
jim byl Baal. Opét se zda, ze v souznéni s vili, rozhodnutimi a vladou boha Ela vystupuje
na obranu jiz zavedeného fadu pied jednanim, ktery by ho mohl narusit a ohrozit.

Velice zajimavou interpretaci nabizi O. Wikander. Ten autoritu slova bohyné Sapas,
zejména v Motove situaci shledava mimo jiné, ale hlavng, v jejich konexich s podsvétim a v
blizkém vztahu k bohu smrti, Métovi samotnému. Toto tésné spojeni Slunce a Smirti,
spociva, dle jeho nazoru, nejen v no¢nim putovani slunecniho bozstva podsvétim, jak uz
jsem zde o ném napsala nékolikrat. Sapas jako personifikace slunce, které je pfimym
puvodcem jednoho z nastroji boha Smrti — sucha — je tim bozstvem, které mu poskytuje
jeden z prostiedki, pomoci n¢hoz miize na zemi vladnout, a je tak i pfimym prostfedkem
jeho vlady. Dovoluje mu vladnout. Proptijéuje mu moc vladnout. Proto, piSe O. Wikander,
ma Sapas (v piipadé boha Méta) takovou autoritu. Proto, Ze skrze sucho, a skrze slunce jako
puvodce sucha, miize Smrt vladnout, je to pravé Sapas, kterd ma tu moc a autoritu ho v jeho
jednani utnout — jako jeho blizka ptitelkyné a vlastné€ spolupracovnice. Nestoji proti ¢inéni
boha smrti jen El, vladce vSeho, ale dokonce i jeho vlastni nastroj moci. Proto Smrt ihned
ustupuje a prenechava vladu Baalovi a Zivotu namisto smrticiho sucha.®

Je pravdou, Ze Mot, na rozdil od AsStara, ktery odpovida, reaguje mnohem
intenzivngji — je vydéSen, uznava Baalovo pravo na trin a odstupuje. To je reakce, ktera se
na prvni pohled mize zdat jako reakce dokonce mirné pfehnana, ovsem s Wikanderovou
interpretaci Slunce jako néstroje moci vlady boha Smrti v jeho sluzbach, se neztotoZiuji

stoprocentné. Nicméné, k jeho publikaci i interpretacim se ve své praci jeSté vratim.

3¢ Gramaticky rozbor a pieklad Métovy reakce jsem zahrnula do Piilohy 1, tiebaze zde v textu
ptreklad daného useku neuvadim.

37 Wiggins, S. Shapsh, Lamp of the Gods..., str. 337.

38 Wikander, O. Drough, Death and Sun..., str. 73-76.
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Pro¢ je to pravé bohyné Sapas, kdo zasahuje, at’ uz v piipadé Astara ¢ Moéta? Jedna
se 0 souboj Mota s Baalem, mohli bychom ocekéavat spis zasah bohyn¢€ Anat, jako jeho sestry,
blizké ptitelkyné 1 druzky, ktera vétSinou stoji po jeho boku, aby mu pomohla, a ktera mu
pomohla mu jiz nejednou v pribéhu Baalova cyklu, nebo KoSara a Chasise, diky jehoz
zbranim porazil ve své prvni bitvé boha Jama, nebo samotného Ela — nejedna se o pfeci o
mali¢kost, ale o naslednictvi na tréing a vladu nad celym svétem. Slovo Sapas, jeji varovani
ale, jak jsme jiz vidéli, zda se, staci.

Zopakujme, Ze jisté vystupuje v zastoupeni Boha Ela, v souladu s jeho vili a
politikou, pokud ne pfimo jako jeho vyslankyné. A zopakujme jesté to, na co jsem poukazala
v predchozi podkapitole (a k cemu se budu jesté pritbézné ve své praci vracet), je to bohyné,
ktera vSe vidi a mize tak fungovat jako dohlizitelka fadu a potfaddku na nebi, na zemi i pod

zemi. Jsou jesté n&jaké dalsi ditvody, pro¢ v bohyni Sapas vidi Mét takovou autoritu?

O blizkém spojeni Slunce a Smrti, na které poukazuje O. Wikander, jsem napsala
vyse. Tento §védsky badatel kromé toho vidi v Sapa$ garanta Baalova koneéného vitézstvi
nad Motem a bohyni, kterd Baalovi ud€luje vitézstvi, jako sudi rozhoduje jinak vyrovnany
souboj a pomahda Baalovi, ktery ve slabosti pottebuje, aby souboj rozhodla.*

V téchto bodech vnimam jisty nesoulad mezi mou a jeho interpretaci. Domnivam se,
Ze autor mytu naopak pouzil takova vyjadreni, aby oba bohy popsal jako stejné silné. V
téchto mistech mytus nepopisuje Baala jako slabého, ktery se bez pomoci jakékoliv bohyné
nedocka spravedlnosti a neziska triin, ktery mu pravem nalezi. Naopak, oba bojuji naprosto
vyrovnang, zadny z nich neni silnéjsi ani slabsi. Baal je stejné silny jako bith Smrt sdm!

Ano, zda se, ze Sapas zde skuteéné vystupuje jako symbol spravedlnosti, kdyz
zasahuje do souboje a pfipomind Moétovi, Ze na zadném jejich souboji nezélezi, nebot’ o
vitézi bylo jiz rozhodnuto. Na tomto misté& se piiklanim ke sloviim S. Wigginse. Sapas, zd4
se, pouze osvétluje situaci ohledné vysledku souboje, ktery je jiz ddvno rozhodnut.
Nerozhoduje sama o tom, kdo ma byt vitézem souboje, pronasi kone¢ny verdikt, ktery ovSem
pochézi od Ela. Podobné tomu mtiZe byt i v pfipadé€ boha Astara. Neni to ona, kdo rozhoduje
o tom, kdo bude vladcem pantheonu nebo komu se bude stavét palac, ale Elovo rozhodnuti
opakuje.

V téchto mistech pfipomeiime jeste predstavy, na které v této souvislosti O. Wikander

poukazuje, a to pfedstavy na starém blizkém vychod¢ nebo napiiklad v Egypté velmi

3 Wikander, O. Drough, Death and Sun..., str. 73-76.
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roz$itené, piedstavy slunce jako symbolu kralovského ufadu ¢i kralovské moci. Tyto
predstavy a fakt, Ze je to pravé slunecni bohyné, kterd opakuje a ptipomina Eliv konecny
rozsudek ohledné pfistiho vladce pantheonu a néslednika trinu vlady nad svétem, jsou
samoziejmé dalsim moznym voditkem k rozkliovani autority Sapainych slov v obou

situacich.*®

2.6 Shrnuti

Oba tyto texty zduraziuji nckolik aspektti ugaritské Lucerny bohll. Ve spojeni s
pfedstavami, v mnohych kulturdch starého predniho vychodu i jinych obecné znamymi, ve
kterych se slunec¢ni bozstvo navraci od zdpadniho horizontu zpét k vychodnimu podsvétnimi
fiSemi, vSe tedy vidi a vSude se dostane, je uvéfitelna i pravdépodobna role dohlizitelky a
udrzovatelky fadu a potradku. Jako bozstvo, které vidi vSude vSe, miize dohlizet na ve svéte
zavedeny tad a byt vzdy v pohotovosti, aby zasdhla, kdyZz se nékdo z bohl snazi jednat v
rozporu s nim ¢i s vili a rozhodnutimi nejvyssiho ugaritského boha, Ela.

Stejn¢ uveritelnd a neméné dilezitd je role bozského posla, kterd se jen nezda v
pripadé téchto dvou textl byt tak vyrazna jako v n€kterych dalSich, kterym se budu vénovat
v nésledujicich kapitolach.

Jak v piipadé Astara, tak v pfipadé Méta Sapas vystupuje, aby jim spise piipomnéla,
nez aby je o tom informovala, Ze z Elovy strany jiZ padlo rozhodnuti, které neni v souladu s
jejich aktudlnim mluvenim ¢i jednanim. Soucasné oba jisté moc dobte védi, jaky by jejich
jednéni mohlo mit dopad. Nerozhoduje sama o tom, kdo ma ¢i nema vladdnout, komu ma ¢i
nema byt postaven palac, nerozhoduje o tom, kdo je vitézem jinak naprosto nerozhodného
souboje, ale vystupuje ve jménu a jako zastupce nejvyssiho boha Ela na obranu fadu, ktery
pro chod vSech udalosti urcil.
boha Ela, ktery je ale tim, od koho tento verdikt pochazi, a pfinési tak spravedlivé rozuzleni
jinak nerozhodné bitvy mezi Baalem a Métem. Kone¢né pfipomenme, Ze je to praveé bohyné
Slunce, kdo se nejvyraznéji angazuje v obou situacich tykajicich se vlady na pantheonem 1i
celym svétem, coz odpovida rozs§ifenym piedstavam o slunecnich bozstvech jako symbolech

kralovského utradu a vlady.

40 Tamtéz.
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Mohl by M6t ¢i Astar ¢i kterykoliv z bohil v takové situaci, ve které se nejedné o nic
mensiho neZ o vladu nad pantheonem a celym svétem, odporovat bohyni Sapas, ve které se
nejen snoubi role zastupce nejvyssiho ugaritského boha a otce bohi s roli vSevidouci
dohlizitelky a obrankyné fadu a kterd je navic vniména jako symbol bozské spravedlnosti a

kralovské moci?
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3. Hymnus na Sapa§

Text, ktery rozhodné nesmime opomenout, kdyZ se vénujeme bohyni Sapas, je zavér
Baalova cyklu, KTU 1.6 vi 45—53, mnohymi badateli bézn¢ oznacovany jako Hymnus na
Sapas. Mazeme si jej pracovné rozdélit na dvé &asti: prvni ¢ast na fadcich 45-49, ktera
zdtraziiuje spojeni Sapas s podsvétnimi, bozskymi i smrtelnymi bytostmi, a ¢ast druh4 od
slova ktrm na tadku devétactyticatém, ktera vyjadiuje jeji vztah k femeslnému bozstvu

KoSaru a Chasisovi.

3.1 KTU 1.6 vi 45-53 preklad s komentarem

458pS qsrpim . thik Sapas, vedes Refajce
478ps . thtk . ilnym Sapas, provadi§ padlé hrdiny.
485dk . ilm . hn . mtm s98dk . Kolem Tebe (jsou) Bohové,

hle lidé (jsou) kolem Tebe.
ktrm . hbrk sow hss . dStk Kosar (je) zaklinacem Tvym

a Chasis (je) Tvym védmakem.

sitb.ym.ars.witnn S Jamem Arase i Draka
soktr . w hss . yd at’ vyzene Kosar a Chasis,
syytr . ktr . w hss at’ zazene (je) Kosar a Chasis.

Interpretace 1 preklady zévérecné hymnické pasdze se rizni. Bézné byva
interpretovana jako chvalozpév k bohyni Sapas, chtonickym boZstvim a predkim.*' Mark.
S. Smith na druhou stranu v Sapa$ adresata hymnu nevidi. Povolani bohyné Sapas k ucasti
na hostiné se mu zd4 neobvyklé, slovesa thtk proto interpretuje jako 3. osobu singularu
feminina namisto osoby 2., a navrhuje krale jako toho, kdo by mohl byt volan ke slavnosti.*?
A. Margalit navrhuje interpretaci zcela odliSnou a zavér Baalova cyklu vidi jako hostinu
smifeni ¢i slavnost k ukonéeni svaru mezi hrdiny mytu.** Ja se v nasledujicich odstavcich
budu, stejné jako v pfedchozich kapitolach, vénovat nejprve piekladu, a teprve potom

interpretaci textu z hlediska slune¢ni bohyné.

45SpS 4erpim . thik Sapas, Refajctim vladnes,

4'Wikander, O. Drough, Death and Sun..., str. 78.
42 Smith, M. S. in Ugaritic Narrative Poetry, str. 175.
4 'Wikander, O. Drough, Death and Sun..., str. 78-79.
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478ps$ . thtk . ilnym Sapas, ovladas padlé hrdiny.

Hymnus na Sapa$ za¢ina paralelismem $ps rpim thtk // $ps thtk ilnym. Jiz u ngj se na
chvili zastavim, nebot’ interpretace a pteklady badateli se v ptipad¢ tohoto dvojversi lisi.
Substantivum rpim (nom. sg. rpu), Refijci, zde stoji v objektivu plurdlu, nikoliv v
nominativu. Z tohoto diivodu nesouznim s pteklady O. Stehlika a nékterych dalSich badatelt,
ktefi thtk interpretuji jako predlozku tht ,,pod* se zajmennym sufixem pro 2. osobu singularu,
1 kdyz predstava podsvétnich bytosti, dusi ¢i stinii pravdépodobné velkych osobnosti, hrdint
a predka, jsoucich ,,pod Sapas“ by pro nas nemusela byt nijak prekvapivé, vzhledem k tomu,
co jsem jiz uvedla v ptedchozich kapitolach. Ptiklanim se k ptekladu G. del Olmo Leteho a
jinych, ktefi thtk interpretuji jako sloveso odvozené od slovesného kotene /-¢-k ,,vladnout,*
»ovladat“ ve tvaru 2. osoby singuldru feminina imperfekta. Kdo ,,vladne* ¢i ,,ovlada“
Reféjce, by byla Sapas, ktera je oslovovana (pravdépodobné, a to vzhledem k zdjmennym
sufixim na nasledujicich tadcich).

Paralelismus k Refajctim v dal$im versi zde predstavuji ilnym (nom. sg. ilny), bozti**
nebo zbozsténi jedinci, pravdépodobné zemielé¢ vyznamné osobnosti, padli hrdinové c¢i

kralové. Cely paralelismus membrorum muzeme doslovné ptelozit jako ,,Sapas, vladnes

Refajctim; Sapas, ovladas padlé hrdiny.“

488dk . ilm . Bohové (jsou) kolem Tebe.
hn . mtm 495dk Hle! Smrtelnici (jsou) kolem Tebe.

Nasledujici dvojversi ptedstavuje dalsi paralelismus (dk ilm // hn mtm {dk. Prvni Cést
paralelismu piekladam ,,Kolem Tebe (jsou) bohové.* Substantivum m¢m (nom. sg. mt) je
mozné pielozit zaroveil jako ,,mrtvi,* ,,zemfeli,” ale také jako ,,smrtelnici, ,,1idé,* takovy
preklad voli napt. O. Stehlik i G. del Olmo Lete, ktery ostatni mozné pteklady uvadi v

poznamkach pod €arou a tento preklad jsem zvolila i ja.

Druhd ,,¢ast hymnu zdiraziuje spojeni Bohyné Sapa$ s boZzskym umélcem a
femeslnikem, bohem femesla, uméni a magie, KoSarem a Chasisem, ovsem v ponékud

obtizn¢ interpretovatelném oddile. Na to, jak nejednoduché je tuto Cast textu interpretovat

4 Heslo ve slovniku ilny, str. 60: ,, divine ones.
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poukazuje i riznorodost jiz dostupnych ptekladd. V tomto piipadé nejprve piipomenu
nékteré z jiz znamych piekladl, nez se budu vénovat vlastni interpretaci.

JiZz nékolikrat mnou zminovany Spanélsky badatel Gregorio del Olmo Lete preklada
druhou cast hymnu ,,Kosar je Tvlij spolecnik, a Chasis Tvij znamy. S Jamem jsou Aras$ 1
Drak: at’ vyzene je Kosar a Chasis! At se jich, KoSar a Chasis, zbavi!*“* Stejné& tak uvadi
dalsi mozné pteklady ptedlozkové vazby b ym ,,v den (kdy),” ,,v mofti jsou ¢i ,,do mofte
(vyzene).“ Nikde ve své knize ale bliZe nerozebira spojitost mezi Sapas a timto , kanaanskym
Héfaistem,* jak Kosara a Chasise nékdy nazyva.*® Podobné dale nerozvadi ani nasledujici
verse, tykajici se motskych oblud Arase a Tanina, pouze v poznamce pod ¢arou dodava, ze
se jedna o tvory, protivniky boha Baala, kteti doprovazeji Jama, a o kterych Anat v KTU 1.3
111 vypravi, Ze s nimi jiz skoncovala.

O. Stehlik pro diskutovany sek nabizi odliSny preklad: ,,KoSar spolecnikem Tvym
a Chasis druhem tvym, na mofi AraSe a draka, KoSar a Chasis ovladaji (barku tvou), fidi

“47 velmi podobny prekladu N. Wyatta.*® Kromé kratké

(barku tvou) Kosar a Chasis,
poznamky k dal$imu vyskytu tvora se jménem ars v Baalové cyklu dale nepodava vysvétleni
ani zadnou moznou interpretaci téchto radki.

S. Wiggins pieklada dany usek ,,Kosar je Tvym spole¢nikem, Chasis je pritelem
Tvym. S Jamem jsou Ara$ a drak. At je Kosar s Chasisem vyzene, (at’) zazene je KoSar a
Chasis“* a takto bychom samoziejmé mohli pokracovat dal. Dostupné pieklady méizeme
pomysIné rozdélit do dvou hlavnich skupin: na ty, které vidi KoSara a Chasise n&jak se po

mofi pohybovat a ty, podle kterych Kosar a Chasis do mofte ¢i na mofti zahani.

aoktrm . hbrk Kosar (je) zaklinatem Tvym

sow hss . dStk a Chasis (je) Tvym védmakem.

Paralelismus ktrm hbrk // w hss dftk na fadcich 49—50 by mohl byt kratkym
vyjadienim pratelského, blizkého vztahu mezi slune¢nim a femeslnym bozstvem, kde kzr a

hss by byl prvni a druhou ¢ast jména ,,zru¢né¢ho* a ,,moudrého* boha, zatimco hbr a d{t vzdy

45 del Olmo Lete, G. Mitos..., str. 121: ,,Con Yam estdn Arish y el Dragon: que Kothar-Hasis (los)
expulse, que (los) eche Kothar-Hasis. *

46 del Olmo Lete, G. Mitos..., str. 59.

47 Stehlik, O. Ugaritské..., str. 155-156.

8 Wyatt, N. Religious Texts..., str. 145.

4 Wiggins, S. Shapsh, Lamp of the Gods... in Ugarit, Religion and Culture..., str. 337.
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se zajmennym sufixem -k pro 2. osobu singularu by pfedstavoval paralelismus partner //
spole¢nik tviyj, druh // ptitel tvlj apod. Mark S. Smith vSak ve svém ptispévku The Magic of
Kothar, the Ugaritic Craftsman God, in KTU 1.6 VI 49-50 poukazuje na jinou moznou
interpretaci a preklad paralelismu. VS§ima si, ze v KTU 1.169 8-10 se také vyskytuji
substantiva hbr a dft v paralelismu, akorat v plurdlu a upozoriiuje na pieklad Y. Avishura,
ktery v KTU 1.169 pieklada substantivum hbr jako ,,zaklinac¢“ a d{t ,,jasnovidec,” a to na
zaklad¢ podobnosti s hebrejskym hobér (kouzelnik, nom. pl hdberim) a yidd{oni (védouci,
nom pl yiddSonim) v Deuteronomiu 18.°° Na tuto moZnost poukazuji i Gregorio del Olmo

Lete>! nebo N. Ayali-Darshan.?

sib.ym.ars. wtnn S Jamem Arase i Tanina

Radek 51 b ym ars w tnn je také mozné prelozit nékolika zptsoby. Predlozkovou
vazbu b ym miiZeme interpretovat jako piedlozku ,,v,* ale také ,,do* ¢i ,,s* se substantivem
ym ,den* ¢i ,,mofe,” stejn¢ tak ji mizeme chapat jako ptfedlozku s theonymem, s vlastnim
jménem boha Jama. Jiz dostupné pieklady badatell jsou riznymi variacemi dostupnych
moznosti, tak napiiklad O. Stehlik a N. Wyatt prekladaji ,,na moii,>* S. Wiggins, stejné jako
G. del Olmo Lete ptekladaji ,,s Jamem,*>* Mark S. Smith ,,v den,*>> O. Wikander pteklada
,,V Mofi,” byt s otaznikem.’® Mytické bytosti ars a tnn se v Baalové cyklu vyskytuji jesté na
jednom misté, v KTU 1.3 iii. V téchto mistech Anat reaguje na ptichod Baalovych posla
vyctem nepiatel, které jiz v minulosti porazila. Mezi nimi je uveden také Drak (tnn) 1 Aras
(ars). Jedna se pravdépodobné o vodni monstra, pratele ¢i spojence boha Jama. Slovnik

uvadi Draka dokonce jako Jamova odvékého spojence ¢i dvojnika.

39 Smith, M. S. “THE MAGIC OF KOTHAR, THE UGARITIC CRAFTSMAN GOD, IN KTU 1.6
VI 49-50.” Revue Biblique (1946-), vol. 91, no. 3, 1984, pp. 377-80. JSTOR,
http://www.jstor.org/stable/44088707. Accessed 23 Nov. 2023.

31 del Olmo Lete, G. Mitos..., str. 121-124.

52 Ayali-Darshan, N. “The Closing Hymn of the Ugaritic Baal Cycle (KTU 1.6 VI 42-54): A
Mesopotamian Background?” Die Welt Des Orients, vol. 50, no. 1, 2020, pp. 79-96. JSTOR,
https://www.jstor.org/stable/26977754. Accessed 23 Nov. 2023.

53 Stehlik, O. Ugaritské..., str. 155-156, Wyatt, N. Religious Texts..., str. 145.

% del Olmo Lete, G. Mitos..., str. 121.

53 Smith, M. S. in Ugaritic Narrative Poetry ..., str. 164.

3¢ Wikander, O. Drought, Death and Sun..., str. 78.

34



soktr . w hss . yd at’ zazene Kosar a Chasis,

ssytr . ktr . w hss at’ Kosar a Chasis vyzene (je)!

Tvrdy prekladatelsky ofisek piedstavuje rovnéz samy zavér hymnu i celého Baalova
cyklu, paralelismus na tadcich 52—53, taktéz riiznymi badateli piekladan rtizn€é. Na obou
fadcich je uvedeno celé jméno bozského femeslnika a umélce Kosara a Chasise, slovesné
tvary yd // yrt nejpravdépodobnéji predstavuji dalsi, jiz posledni paralelismus. Nékteti
badatelé¢ odvozuji zminéna slovesa od kotfenti y-d-y ,,vyhnat,” ,,vypudit,” a n-r-¢ ,,vyhodit,*
»vyhnat,*“ | zahnat* atd. Tak G. del Olmo Lete pieklada ,,At’ (je) KoSar a Chasis vyzene, at’
se (jich) zbavi Kosar a Chasis,”>’ a v podobném duchu pieklada také J. C. L Gibson,>® O.
Wikander,” S. Wiggins® ¢i M. S. Smith.®! N. Wyatt na podnét W. Watsona odvozuje z
akkadského warum fidit lod* a celé dvojversi preklada ,,KoSar a Chasis fidi (barku),
kormidluje (lod’) Kosar a Chasis.“®? Podle jeho vzoru piekladd danou pasaz také Cesky
badatel O. Stehlik. Badatelka N. Ayali-Darshan ve svém piispévku pfipomind interpretaci
francouzskych badatelit Caquota a Sznycera, ktefi na zdkladé podobnosti s hebrejskymi
koteny n-d-d a t-w-r ptekladaji ,,Na mofti Arase a Tanina putuje Kosar a Chasis, pluje Kosar
a Chasis.*“% Pro sviij pieklad jsem se rozhodla nasledovat M. S. Smithe a ostatni, a slovesa
odvodit od kofenl y-d-y a n-r-t. Navrhuji cely usek od fadku 51 ptelozit jako ,,Do mofe

!(6

AraSe a Tanina at’ KoSar a Chasis vyZene, at’ zaZzene (je) KoSar a Chasis!“ ¢1,,S Jamem at’

(také) Arase a Tanina zazene KoSar a Chasis, at’ vyZene (je) KoSar a Chasis!*

3.2 Hymnus na Sapa$ jako zavér mytu O Baalovi

V piedchozi kapitole jsem se vénovala useku, ve kterém bohyné Sapas vstupuje do
konfliktu mezi Baalem a Mdtem. Tento finalni souboj se odehravd az do dvaadvacatého

fadku $esté tabulky Baalova cyklu, nasleduje intervence Sapas a Motova reakce, ktera konéi

37 del Olmo Lete, G. Mitos..., str. 121.

58 Gibson, J. C. L. Canaanite Myths...., str. 81.

9 Wikander, O. Drought, Death and Sun..., str. 78.

0 Wiggins, S. Shapsh, Lamp of the Gods... in Ugarit, Religion and Culture..., str. 337.
1 Smith, M. S. Ugaritic Narrative Poetry..., str. 164.

62 Wyatt, N. Religious Texts..., str. 145,

63 Ayali-Darshan, N. The Closing Hymn..., str. 82.
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Moétovym odstoupenim a jeho provolanim Baala za pravoplatného vladce pantheonu na
fadcich 33 az 35. Na nasledujici fadcich, Sestatficatém az dvaactyficatém, je text porusen.
Citelny je pouze naznak Elova epiteta El, ktery je milostivy na fadku 39 a konce fadkt 40,
41 a 42. Text, ktery je jiz dobfe Citelny na fadcich 43—45 pfipomina slavnost ¢i hostinu s
tlitbou a obéti.** Samotny hymnus tedy za¢ina na konci fadku 45, oddélen od narativu, ktery
kon¢i Baalovym ndvratem na triin bohd, asi Sesti porusenymi a necitelnymi fadky.

Nevime proto s jistotou, kdo ani pro¢ hymnus pronasi. O. Wikander se v téchto
mistech opird o ndznak Elova epiteta na devétatficatém radku a dochazi k zavéru, ze by to
mohl byt otec bohtl, milostivy El, pfiznava vsak, Ze se jedna o zavér pouze hypoteticky.®®
Soucasné¢ si v§ima4, ze Citelné gbat na fadku Ctyticatém, sloveso odvozené od kotene g-b-7 s
vyznamem ,,vzyvat,” ,povolat, se rovnéz vyskytuje na jedné z dalSich tabulek spojenych s
bohyni Sapa, v KTU 1.161. K tomuto textu se dostanu v jedné z nasledujicich kapitol. V
KTU 1.161 jsou timto slovesem volani obyvatelé podsvéti Refajci a rod Ditaniv. Navrhuje
proto pieklad ,byla povolana“ a usuzuje, Ze vzyvanou bohyni zde by mohla byt praveé
bohyné Sapas, ktera je volana stejnymi slovy jako i dali chtonické bytosti pravé v KTU
1.161.5¢ To samozfejmé souzni s jeho pojetim, a jesté vice podtrhuje jeho chapani sluneéni
bohyné jako bohyné¢ neodlucitelné spojené se smrti a podsvétim. Navzdory nad slunce
jasnému spojeni bohyné Sapas s podsvétnimi fiSemi i mrtvymi, se oviem nemtiiZe v tomto
pfipadé¢ jednat o vice neZ domnénku, a to vzhledem k tomu, Ze vyjma samotného hymnu,
ktery se pravdépodobné obraci pfimo k bohyni Sapas, aviak za¢ina az o n&kolik fadki niZe,
se na poskozenych fadcich jméno ani epiteton bohyné Sapas neobjevuje.

Hymnicky zavér Baalova cyklu se tedy zda byt od narativu, ve kterém Baal kone¢né

pravem usedl na trin, jesté¢ odloucenégjsi, nez ho jiZ ¢ini zminénd mezera nedochovanych

64 Preklady prvni Gasti tohoto trojversi se u badateld, patrné vzhledem k chybéjicim informacim
predchozich radkt, které se nedochovaly, vice ¢i méné lisi. MUj pieklad nésleduje piedstavu
slavnosti, ¢i hostiny u ptilezitosti vitézstvi Baala a ukonceni kola svart s jeho bratry, vitézstvi fadu

nad chaosem.

KTU 1.6 Vi 42/ 1Stql 438ir try ap Pristup(te) k ¢erstvym pokrmiim,
[ tihm aalhm trmmt a pojez(te) z krm¢ obétni,
[ 15t 4syn tgzyt upij(te) vina ulitby.

8 Wikander, O. Drought, Death and Sun..., str. 76.

% Tamtéz, str. 77.
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fadk. Mohli bychom ocekévat, e mytus O Baalovi®” bude ukonden fe¢i, mozna pisni
oslavujici boha Baala, ktery konecn¢ zvitézil a usedl na triin, nebo mozné Ela, ktery stale
koneckoncti stalé ziistdva otcem vSech bohl nade v§im. Namisto toho na samém konci
piibhu nachazime chvalozpév na bohyni Sapas, ktera byva povazovana spise za vedlejsi
postavu a bohyni v rdmci celého mytu a nevime navic jisté kdo ho prondsi, a zdanlivé ani
pro¢. O. Wikander napiiklad pise, Ze ,,prostym pieétenim piib&hu by se Sapa§ mohla jevit
jako nevyrazna postava, jejiz role spociva v tom byt pouhou pomocnici a podiizenou
hlavnich postav.“®® Naprosto souhlasim s jeho zavérem, ktery popira, ze by Sapa$ byla
sekundarni, nevyraznou ugaritskou bohyni. Naopak, dle mého nazoru je Sapas jednou z
nejvyrazngjSich charakteri ptibéhu o Baalovi, kterd, slovy O. Wikandera, zachrauje situaci,
a proto ji oslavny hymnus na konci Baalova cyklu prdvem nélezi. A vzpomenime si, Ze to
nebylo jen v piipadé nesvaru mezi Baalem a Moétem, kdy se objevila bohyné Sapas, aby
ohlidala potadek a usmérnila jednoho z bohd, ale rovnéz v situaci, kdy se triinu ¢i palace
dozadoval btih Astar namisto boha Jama (viz ptedchozi kapitola).

Noga Ayali-Darshan na druhou stranu dochazi k zavéru, Ze tzv. hymnus na Sapas ve
skute¢nosti neni ptivodnim zavérem mytu O Baalovi, nybrZz samostatnou basni, a to zejména
na zaklad¢ tfi entit v hymnu zminénych — Reféjcti, Kosara a Chasise a dvojice Arase a
Draka — kter¢ se jinak v mytu bud’ viibec nevyskytuji (Refajci), ¢i zminky o nichz, dle jejiho
nazoru, s déjem mytu nesouzni, nebo mu dokonce odporuji (Kosar a Chasis a vodni dvojice
Aras§ a Tanin).%

Interpretace zavérecné hymnické pasaze jako plivodné samostatné jednotky az
dodatecné pficlenéné k zavéru Baalova cyklu, nicméné neodpovidd na otdzku, z jakého

divodu by ji pisaf chtél opsat sem, na konec celého mytu.

3.3 Sapas jako privodkyné podsvétim

Co nam tedy hymnus prozrazuje na ugaritskou slune¢ni bohyni? Jak jsem jiz uvedla
vyse, pracovné si miizeme hymnus rozdélit na dvé Casti. Nejprve je Sapa$ oslovena jako ta,
ktera ,,vladne* Reféjciim, ¢i je ,,ovlada.” Sapasino spojeni s refajci rp2um, stiny ¢i duSemi

zemielych a zboZz§ténych hrdini a ostatnimi podsvétnimi obyvateli, by nds jiz nemélo

67 Né&které tabulky s textem Baalova cyklu nesou na pocatku sloupcti kratké nadpisy [ b§l, které
muzeme prelozit jako ,,0 Baalovi“ ¢i ,,Baalovi.”

8 Wikander, O. Drought, Death and Sun..., str. 79.

8 Ayali-Darshan, N. The Closing Hymn..., str. 80-83.
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prekvapit, a v hymnu muize jen zdiraziovat jeji chtonicky aspekt. Trochu zvlastni a mozna
nejasné se muze zdat vyjadieni jeji nadfazenosti t€émto bytostem slovesy ,,vladnes* ¢i
,»ovladas,” které mohou evokovat spiSe moc panovnika ¢i loutkoherce. V tomto piipadé
premyslim nad pfiméfenéjsim ,,vedes* Ci ,,provadis (duse padlych hrdinti). Bohyné¢, ktera
kazdodenné podstupuje cestu do podsvéti mohla byt vidéna jako privodce podsvétim ¢i
psychopomp. V nasledujicich kapitolach se budu vénovat textim, kteti tento aspekt bohyné

Sapas podtrhnou o néco vyraznéji.

3.4 Sapas propojujici svéty

Na dal$ich fadcich je bohyné€ uvedena jako ta, kolem niz jsou bohové i zemfeli, nebo
zivi lidé, zalezeje na interpretaci ugaritského m¢m. Spojeni bohyn¢ s ostatnimi bohy by nas
nemélo zaskocit, obzvlasté jedna-li se o bohyni, kterd se pii své rutinni cesté pohybuje
oblohou, stejné€ jako podsvétim. V ptipad€ mtm jsem se rozhodla pro pteklad ,,smrtelnici,*
tedy ti, ktefi se stale jesté pohybuji ve svété zivych. Sapas se jako personifikace slunce
pohybuje ve svété bohu stejné, jako se pohybuje ve svéte lidi, coz mohou vSichni 1idé na
svété dobfe pocitit. Jeji vztah k mrtvym a podsvétim jiz jasn€ a vystizné vyjadfil prvni
paralelismus, ten druhy v mém piekladu vyjadiuje jeji blizky vztah také ke svétu lidi.

Tak prvni ¢ast hymnu popisuje bohyni Sapa$ jako bohyni, které je na své cestd
obklopena svétem bohtl 1 svétem lidi, a to zivych i1 zemfelych. Zatimco pfi své nocni cesté
provazi podsvétim a dohlizi na 1181 mrtvych, ve dne prostupuje oblohou a smrtelnym svétem,
a vzdy a v kazdém piipadé prosvétluje vSechny svéty tak, aby si fad vzdy naSel cestu k

vitézstvi nad chaosem.

3.5 Spojeni slune¢ni bohyné s KoSarem a Chasisem

Druh4 ¢ast zdtraziiuje spojeni bohyné Sapas se Zruénym a Moudrym ugaritskym
bohem umeéni a femesla. To se zda byt pfinejmensim matouci. KoSar a Chasis je v pribéhu
Baalova cyklu popisovan hlavné jako rukod€lné boZzstvo: je povéten stavbou paldce pro
Jama a pozd¢ji také pro Baala; v konfliktu, ktery nastdva mezi Jamem a Baalem, podava
Baalovi zbrané, ygrs a aymr, nad nimiz pronasi témét magicky znéjici formule a s nimiz
nakonec Baal Jama porazi; vyrabi rovnéz dary pro ASeru, které pozdéji Baal s Anat pfinasi
bohyni ASete, druZce nejvysSiho boha Ela, aby se u né&j pfimluvila za stavbu paldce pro

Baala. V zavérecném konfliktu mezi Baalem a Mdétem nevystupuje viibec a nikde jinde v
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celém mytu neni zminovan ve spojeni se slune¢ni bohyni (zde si jen pfipomeiime, Ze asi
polovina celého mytu se nam ale nedochovala). Tak pro¢ by mél byt v oslavné pisni na Sapas,
ktera zde navic uzavira cely cyklus O Baalovi, zminén zrovna KoSar a Chasis?

Jeho vztah ke slunecni bohyni je zde nejprve vyjadien dvéma substantivy hbr // dSt,
o kterych jsem jiz uvedla, Ze je mizeme pielozit dvéma riznymi zplsoby: spolecnik //
znamy (druh // ptitel apod.) nebo zaklina¢ // védmak (kouzelnik // jasnovidec ¢i véstec,
doslovnéji asi ,,védouci*). A zatimco v Baalové cyklu nenachazime vyslovné zminky o
pratelském vztahu obou bozstev (vyjma pravé zkoumaného hymnu), nachdzime v ném
naznaky toho, ze Moudry a Zru¢ny btih byl pravdépodobné obeznamen také s uménim magie
a zaklinani.”® Vzpomefime si na tomto misté na souboj Baala se Soudcem Rekou. Nebyla to
tehdy Sapa$ (jako v piipadé souboje s Motem), kdo zasahl, aby Baalovi podal a pronesl
zaklinadlo nad zbranémi, kterymi nakonec Mote pokofi, ale pravé Kosar a Chasis. KoSar by
byl ,,zaklina¢em* a Chasis ,,védmakem* bohyn¢ gapaﬁ, takovym, ktery ji je k dispozici, kdyz
je potieba proti n&jakému druhu ohroZeni fadu zasdhnout. Pokud Sapas dohlizi na svét, aby
se v ném vSe udalo tak, jak md, byl by v této souvislosti KoSar dobrym, ne-li nejlepSim
vyslancem k boji Baala s Jamem.

Nasledujici fadek zminuje dvé pravdépodobné vodni monstra Arase a Tanina
(Draka). Oba jsou jmenovani v KTU 1.3 iii, a to mezi ostatnimi bytostmi, o kterych bohyné
Anat vypravi, Ze je jiz zneSkodnila.”! Hymnus je ukongen paralelismem ktr w hss yd // ytr
ktr w bss, cely usek piekladam jako ,,At KoSar a Chasis do mofe zaZene AraSe a Tanina, at’
zbavi se (jich)!* Pokud jsou Ara$ a Tanin skute¢né vodnimi monstry, mohla s nimi byt
spojena predstava nestvur lezoucich z mote, a vyznam poslednich fadki Baalova cyklu by
mohl byt ,at’ je KoSar a Chasis zaZene zpét do mote,” kam by jako spolecnici Jama
pravdépodobné patfili, tzn. at’ zaZene je zpét tam, kam patfi, at’ nas zbavi jejich hrozby. S.
Wiggins navrhuje, Ze by se mohlo jednat o zpétny odkaz k tomu, jak se véci méli na samém
pocatku mytu, jestd pred tim, nez Baal zvitézil na chaotickym Mofem a Soudcem Rekou.”?
Pokud by mytus o Baalovi byl skute¢nym cyklem, davala by zminka o navratu k pivodnimu
stavu véci smysl, protoze i ten spada do fadného kolob&hu, o ktery Sapas, ale vlastng vSichni

bohové, pecuji.

% Dvé magické formule/zaklindni, kterd pronasi nad vyrobenymi zbranémi pro Baala, a
pravdépodobné jim tak dodava silu a uc¢innost v KTU 1.2 iv 11—15 a 18—23.

TKTU 1.3 iii 37-46.

2 Wiggins, S. Shapsh, Lamp of the Gods... in Ugarit, Religion and Culture..., str. 337.
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Ze stejnych diivodl jsem vySe navrhla jesté jeden pieklad téchto fadkd, a to ,,S
Jamem at’ vyzene (také) AraSe i Tanina, at’ zazene (je) Kosar a Chasis.” Pokud Jam, Aras,
Tanin a mozna jesté nekteré dalsi bytosti, tvoii skupinu jinak ohrazujici fad ¢i predstavujici
nebezpeci, daval by smysl i takovy pieklad, ktery by mohl stejn¢ odkazovat zpét na zacatek
celého cyklu.

3.6 Shrnuti

Mytus O Baalovi kon¢i Gstupem boha Smrti a Baalovym usednutim na triin. Asi
pultuctu necitelnych tadkd, které nasleduji, ndm znacné znepfijemnuji interpretaci
hymnického zavéru celého ptibéhu, kterému predchazi ¢itelna zminka o hosting s ulitbou a
obétni hostinou. Ta by mohla byt popisem déni nésledujiciho po ukonceni svaru mezi
ugaritskymi bohy. Zavére¢na hymnicka pasaz by pak mohla byt chvalozpévem k bohyni
Sapaé, ktera jako vSevidouci slunecni bozstvo zasahla tam, kde bylo tfeba, a ukoncenim
roztrzky mezi Baalem a Motem opét zachranila situaci a pomohla podrzet fad a Zivot proti
chaosu a smrti.

Bohyné Sapas, jako sluneéni bozstvo kazdodenné podstupujici svou cestu nebem i
podsvétim, je v hymnu piedstavena jako bohyné, kterd zije v obklopeni bohy, lidmi i jiz
zemielymi obyvateli podsvétni fiSe. Jejim pomocnikem, je KoSar a Chasis, jinak femeslné
boZstvo, zbéhly také v uméni magie a zaklinani, ktery slune¢ni bohyni miize byt ndpomocen
tam, kde je jeho védéni zapotiebi. Pravdépodobné diky znalosti zaklina¢skych formuli a
tajnych postupll je schopen ,,pfispét se svou troskou do mlyna,” a spole¢né se slunecni
bohyni, ktera na vSe dohliZi, 1 s bohy ostatnimi, tak bojovat proti pfipadnému bliZicimu se
nebezpeci a chaosu.

Je samoziejmeé tfeba brat v tivahu také tu moznost, Ze by zavérecny chvalozpév byl
samostatnou basni, k Baalovu cyklu aZ dodate¢né pficlenénou, ov§em i v takovém piipadé
je vSak tfeba stale se ptat, pro€ se autor tabulek rozhodl prave jim ptibch vénovany Baalovi
ukongit. T pres odlisné nazory jinych badateli se domnivam, Ze bohyn& Sapas v celém
pifipadé nehraje pouhou vedlejsi roli. Vzdy v souladu s viili otce v§ech bohtl, nejvyssiho boha
Ela, vystoupi v téch nejkritictéjSich momentech, aby pozadovany fad pripomnéla, udrzela a
ubranila pfipadnému ohrozeni vzmahajiciho se chaosu. V takovém piipad¢ by ji oslavujici

hymnus jisté pravem nalezel.
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4. Formule slune¢ni bohyné

Predmétem této kapitoly bude relativné kratké dvoj- Ci trojversi, zaleZeje na tom, jaké
&lenéni textu zvolime, které se zd4 zmifiovat bohyni Sapas v jejim vztahu k podsvéti a bohu
Smirti. Tyto verse, jeZ jsou jinak znamé jako ,,Formule sucha,*’® nachazime na dvou mistech
Baalova cyklu: v KTU 1.4 viii, a v téméf totozné podobé v KTU 1.6 ii. Pouze Castecné
dochovany text v KTU 1.3 v naznacuje, ze i v téchto mistech mytu by se mohla slova ve
stejném ¢i velmi podobném uskupeni opakovat, vzhledem k porusenosti textu to vsak s
jistotou fict nemiizeme.

Okrajové jsem se téchto versi dotkla jiz v prvni kapitole, a to v souvislosti s epitety
ugaritské slunecni bohyné, nebot’ prave v nich se objevuje jedno z moznych pojmenovanich
bohyné Sapas la §mm. Obecné badatelé povazuji za opakujici se formuli &i refrén’ tyto

verse:

(h-t-?v.)” nrt . ilm . $ps
shrrt . la . Smm

byd. bn ilm mt

4.1 KTU 1.3 v 17-18 preklad s komentarem

Jak jsem jiz uvedla, zkoumana formule se, zd4 se, v Baalové cyklu poprvé objevuje
na nedokonale dochovaném patém sloupci teti tabulky. V téchto mistech navstévuje bohyné
Anat Otce boht Ela, aby se u n¢j pfimluvila za stavbu palace pro svého bratra a pfitele, boha
Baala, a to samoziejmée stylem, ktery je Anat¢, jako velmi energické a vasnivé bohyni valky
a krvavého boje, vlastni. Sloupec zacina vyctem vSeho, ¢im se Anat hodla svému otci
pomstit, pokud by snad nebyl s to jejim pozadavkiim vyhovét. Nasledné se bohyné odebira

k Elovu sidlu pfi ,prameni fek a zfidlu oceanii.“’® Elova reakce na jeji pfichod na

3 Wikander, O. Drought, Death and Sun..., str. 23.

4 0. Wikander tyto verSe nazyva ,,Refrénem zhnouciho slunce.*

> Zatimco néktefi badatelé k formuli sloveso odvozené od k--? nezahrnuji, a za po¢atek formule
povazuji az epiteton sluneéni bohyné nrt ilm $ps, existuji i taci, ktefi ano (napt. N. Wyatt, O. Stehlik,
S. Wiggins). V KTU 1.3 se misto, na kterém by sloveso ptipadné bylo, nedochovalo, v KTU 1.4 je
to thtan a v KTU 1.6 <n>htu.

7 KTU 1.3 v 5-7: I ttn pnm $m il mbk nhrm qrb apq thmtm
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nasledujicich fadcich se jiz nedochovala, zd4 se vSak, ze by mohla koncit sledovanymi versi,
nebot’ ty by podle rekonstrukce navrhované kritickou edici koncily na fadku 18, a na fadku

19 pak jiz nasleduje ,,a odpovédéla Panna Anat,* takto:

16[xxx]x 17nrm . ilm . $ps . [shr]rt
18la . Smm . b y[d bn ilm . m]¢

19w t§n btlt {n[t]

Podivejme se nyni peclivé na dochovany text a odmysleme si znaky, které byly v
kritické edici ugaritskych textli az dodate¢né rekonstruovany, a to podle KTU 1.4 viii 20-24
a KTU 1.6 11 23-25:

16 17nrm . ilm . §ps . rt

18la. Smm . by t

Ze zkoumanych ver$t ndm na fadku 17 zbude pouze relativné Casté epiteton slunecni
bohyné ,,Lucerna Bohi, gapaé,“ nasledovano nékolika necitelnymi znaky a dvéma znaky
¢itelnymi  a ¢t. Na tadku 18 potom spojeni la §smm nésledovano hldskami b a y a nékolika
dal§imi necitelnymi znaky. Na konci osmnactého fadku je dle KTU viditelna jesté hlaska .
S. Wiggins vSak po diikkladném zkoumani fotografii tabulek a konzultaci s W. T. Pitardem
uvadi, Ze pfitomnost &itelného ¢ na konci tohoto fadku s uréitosti potvrdit nelze.””

O. Wikander na druhou stranu, zda se, nepochybuje o tom, Ze se v téchto mistech
,Refrén Zhnouciho slunce,“ jak on sam piislusné verse nazyvé, doopravdy nachazely.’

Domnivam se, Ze na zdkladé dochovanych znakii v téchto mistech neni mozné s
jistotou potvrdit, ani vyvratit, Ze se zde zkoumané verSe skute¢né opakuji. Asi pét fadka jim
pfedchézejicich je poruseno, a z celého ,refrénu se ndm dochovalo jen epiteton bohyné
Sapas ,,Lucerna bohti, Sapas* a spojent la §mm, které piekladam jako ,,Sila nebes.“ Jak navic
uvidime dale, v KTU 1.4 viii a KTU 1.6 ii se tyto verSe zdaji byt soucasti jesté vétsiho celku,

ktery do téchto mist nezapada ani textové€, ani kontextualné.

"TWiggins, S. Shapsh, Lamp of the Gods... in Ugarit, Religion and Culture..., str. 330.
8 Wikander, O. Drought, Death and Sun..., str. 30-31.
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4.2 KTU 1.4 viii 14-24 preklad s komentarem

Kompletni, neporusenou formuli nachazime v osmém sloupci ¢tvrté tabulky. Ten
vypravi o Baalovi, ktery vysila své dva posly, Gupnu a Ugara (gpn w ugr), do podsvéti. Pti
té ptilezitosti je varuje, aby se stiezili toho, pfiblizit se k bohu Motovi pfili§ blizko. Soucasti
Baalovy promluvy k bozskym sluzebnikiim jsou zkoumané verse zminujici Sapas. Na tomto
misté uvadim jeji vEtsi Cast, kterd zac¢ina varovnym ,,a stiezte se, sluzebnici bohti*“ a konci

formuli. Paraleln¢ uvadim vlastni pieklad.

14w ngr 158nn . ilm . al 14A pozorte,ssluzebnici boht!
16tqrb . I bn . ilm 16Nepriblizujte se k synu Elovu,
17mt . al . y§dbkm 17Métovi, at’ si vas nevlozi

18k imr . b ph 15jako jehné do ust,

1k Ili . b thrn 19jako beranek ve chfanu

20qnh . thtan 20jeho at’ nejste rozdrceni.
anrt. ilm . Sps »1Lucerna boht, Sapag

nshrrt . la »(vas) sezehne, Sila

23Smm . b yd. md 2nebes do rukou

24d . ilm mt samilacka Elova, Mota.

Uvedeny usek si miizeme pracovné rozd¢lit na tii ¢asti: prvni, ve které Baal zada
posly, aby se nepfiblizovali k Moétovi (f. 14-17), druhou, ve které Baal popisuje jednani boha
smrti, ke kterému by doslo, pokud by sluzebnici neuposlechli jeho radu (f. 17-20) a tfeti,
ktera jiz zmifiuje Sapa a popisuje jeji aktivitu (. 21-24). Pieklady badatelti prvnich dvou
casti se od sebe vzajemné prili§ nelis$i, zna¢né se vsak lisi interpretace i preklady radka
zaveérecnych. Tato diverzita spoc¢iva mimo jiné jiz v odliSné interpretaci slovesa thtan na
konci fadku 20. Zatimco nékteti badatelé jej chapou jeste jako soucast ¢asti druhé, existuji 1
taci badatelé, kteti jej pripojuji k zdvérecnym verstim. V jejich pojeti tak opakujici se formule

nezacina epitetem nrt ilm Sps, ale jiz slovesem thtan.

14w ngr 1s8nn . ilm . al 14A pozorte,issluzebnici bohti!
16tgrb . I bn . ilm 16sNepriiblizujte se k synu Elovu,
17mt 17Motovi.

Od konce tadku 14 po mt na zacatku tadku 17 nese Baalova fe¢ varovani

sluzebnikiim pted ptibliZzenim se k bohu Smrti. Tvar slovesa ngr by mohl piedstavovat
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imperativ pro 2. osobu dudlu, odvozeny od kofene n-g-r ,davat pozor,*“ ,poslouchat.”
Substantivum ¢nn ve statu konstruktu v genitivni vezbé s ilm muzeme ptelozit jako
,sluzebnici (poslové, vyslanci) bohu,* ptipadné ,,boha* ¢i ,,Ela.*

Sloveso tgrb zde je mozné interpretovat jako 2. osobu dudlu, a spolecn¢ se zaporkou
al, kterd mu piedchazi, prelozit jako ,,nepfiblizujte se* ¢i ,,nepristupujte. Na tomto misté
bude spojeni bn ilm mt vhodnéjsi pielozit jako ,,syn Eltv, Mot, spis nez ,,syn bohi, Mot,*

ale 1 druhy pieklad je mozny.

17al . y§dbkm 17at’ si vas nevlozi

18k imr . b ph 15jako jehné do svych tst,
1k Ili . b thrn 19jako beranek ve chitanu
20qnh . thtan sobudete rozdrceni.

Slovesny tvar y{db stoji pravdépodobné ve 3. osobé¢ singularu maskulina imperfekta,
odvozen od kofene {-d-b s vyznamem ,,dat,* ,,polozit™ ¢i ,,pfipravit,” se zajmennym sufixem
-km pro 2. osobu duélu (z4jmenny sufix pro 2. osobu plurdlu maskulina je sice stejny, ale z
kontextu jiz vime, Ze Baal hovoii ke dvéma boZskym posliim). Spole¢né se zaporkou al jej
muzeme prelozit jako ,,at’ vas nevlozi (do ust svych)“ ¢i ,,at’ vas nepfipravi.” Nasleduje
paralelismus membrorum k imr b ph // k lli b tbrn gnh. Substantiva imr a [li (nom. sg. [lu)
pfedstavuji oznaceni jehnéte ¢i beranka a mladéte (slovnik uvadi takové mladé, které saje
mléko’). Druhou z paralelnich dvojic je ph (bez zdjmenného sufixu nom. sg. p) ,,usta jeho*
a genitivni vazba tbrn gnh (bez zajmenného sufixu tbrn gn), kterou bychom mohli doslova
prelozit jako ,,usti travici trubice jeho, ,,asti ezofagu jeho* ¢i mozna jako ,hltan jeho.*
Slovni spojeni jsem se rozhodla ptelozit jednim ¢eskym slovem chitan.

Sloveso na konci fadku 20 je odvozeno od kotene A-t-7. Slovnik uvadi jeho vyznam
,»ZniCit,*  rozdrtit® ¢i ,,odstranit* v G-kmeni, ¢i ,,byt zni€en,* ,,rozdrcen® ¢i ,,odstranén* v N-
kmeni.®® O. Wikander nicméné& poukazuje na to, Ze etymologie slovesa neni zcela jasna, a
badatelé jej prekladaji rizn€, pficemz zname v zdsad¢ tfi rlizné piistupy. Prvni, ktery jej
odvozuje od jednoho z moznych vyznamt akkadského hatii, a to ,,udefit,”” a v kontextu
Motovy zravé aktivity jej pieklada jako ,,rozdrtit,” ptipadné ,,byt rozdrcen.” Druhy pfistup
voli naptiklad Margalit, a podle jeho vzoru pak S. Wiggins, ktery jej odvozuje od druhého

mozného vyznamu akkadského hatii ,,0zdobit, ,,pfipojit™ a ugaritské sloveso pak preklada

" Heslo ve slovniku /lu, str. 498.

8 Heslo ve slovniku j-z-2, str. 413.
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jako ,,piipojit se,” ,,pFidat se k* (ve smyslu pfipojit se k bohyni Sapas). Posledni, tieti (voli
jej napriklad N. Wyatt, O. Stehlik ¢i J. C. L. Gibson) jej preklada jako ,,byt odnesen® na
zakladé piibuznosti kofene s arabskym ihtata’a.®' Tvar thtan by mohl oznadovat 2. &i 3.
osobu dualu imperfekta. Je tedy mozné jej prelozit jako ,,rozdrtite* ¢i ,,znicite,* ale také jako
,budete zniCeni,” ,,odstranéni* ¢i ,,rozdrceni,” coz by bylo asi vhodnégjsi vzhledem ke
kontextu.

Jak jsem jiz uvedla vySe, badatelé se neshoduji nejen v piekladu zminéného 4-z-?
slovesa, ale také v tom, zda jej pticlenit k pasazi predchazejici ,,formuli slune¢ni bohyné,* a
nebo k formuli samotné. Jednim z badateli, ktefi sloveso na konci fadku 20 chapou jeste
jako soucast versi popisujicich Métovu aktivitu, je napiiklad O. Wikander. Pieklad, ktery
ve sv€ praci navrhuje, zni: ,,Nepfiblizujte se (a/ tgrb) k bozskému Motovi, at’ si vas
nenaserviruje (al/ y§dbkm) jako jehné do ust svych, (a) at’ nejste rozdrceni (thtan) jako
beranek v propasti hrdla jeho.“%? Podobny pieklad voli také G. del Olmo Lete®* nebo Mark
S. Smith. %

anrt . ilm . Sps »1Lucerna boht, Sapag
anshrrt . la nsezehne, Sila

23Smm . byd. md 23nebes do rukou

24d . ilm mt milac 24ka Elova, Mota.

Jako soucést opakujici se zavérecné formule jej chape naptiklad N. Wyatt ¢i O.
Stehlik. Oba badatelé¢ voli podobny pieklad: N. Wyatt ,,Abyste nebyli odneseni (thtan)
Svitilnou boht, Saps, Zhnouci (shrrt), Silou nebes (la §mm), do rukou Mila¢ka Elova,
Moéta,“® O. Stehlik: ,,Odnese vas (thtan) Svitilna bohti gapé, zhnouci sila Nebes (shrrt la
§mm), pod moc Milovaného Elova, Méta.“%¢ Zvlastnim ptipadem je S. Wiggins, ktery

nasleduje ptikladu B. Margalita, a zavér celé pasaze po jeho vzoru preklada jako: ,,Pfipojte

81 Wikander, O. Drought, Death and Sun..., k piekladu h--?, str. 29-36.

82 Tamtéz, str. 25.

8 del Olmo Lete, G. Mitos..., str. 91.

8 Smith, M. S. The Ugaritic Baal Cycle: Volume II Introduction with Text: Translation and
Commentary od KTU/CAT 1.3—1.4 by Mark S. Smith and Wayne T. Pitard, Leiden — Boston, 2009.
str. 704.

8 Wyatt, N. Religious Texts..., str. 113.

8 Stehlik, O. Ugaritské..., str. 133.
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se (thtan) k Lucern& boht, Sapas, Zhnouci (shrrf), Sile nebes.* Zbytek formule — b yd mdd
ilm mt — pak ptipojuje az k nasledujicim tadkiim. V jeho interpretaci se jedna o jednu z
instrukci posltim, dle niZ se maji do podsvéti dostat tak, Ze se ,,svezou* s Lucernou boht1.®’

Pokud se rozhodneme sloveso thtan povazovat za soucast verSu formuli
predchézejicich, bude ta zacinat nejbeznéj$im z epitet ugaritské slunecni bohyné nrt ilm sps.
Nasleduje shrrt, pravdépodobné odvozené od kotene s-k-r-r, dle slovniku s vyznamem ,,byt
palen, ,,opékan‘ Ci ,,palit, ,,prazit,” ve tvaru 3. osoby singularu feminina ,,prazi, ,,spaluje.*
Interpretaci zavérecného ,,refrénu zhnouciho slunce* a zejména prekladem slovesného tvaru
shrrt, se velice detailné ve své praci zabyva O. Wikander. Upozorniuje na vyskyt slovesa ve
stejném tvaru v KTU 1.23, kde je jim popsano ozehani ptaka na uhli. Stejné tak si seversky
badatel v&ima toho, Ze dané sloveso neni s bohyni Sapas spojeno jiz nikde jinde v Baalové
cyklu ani jinde napti¢ dochovanymi texty, vyjma opakujici se formule. Z toho usuzuje, ze v
tomto kontextu nese dané sloveso v ramci ,.,refrénu‘ zcela specificky a stézejni vyznam,
ktery navic nepopisuje béznou slunecni aktivitu, ale aktivitu intenzivnéjsi a v jistém smyslu
nezadouci.®®

N. Wyatt, O. Stehlik nebo S. Wiggins shrrt sice odvozuji od stejného kotfene, ale
interpretuji jej jako adjektivum feminina singularu a ptekladaji jej jako “Zhnouci.” Dalsi z
moznych piekladii voli naptiklad Mark S. Smith ve spolecné praci s Wayne T. Pitardem The
Ugaritic Baal Cycle. Interpretuje shrrt jako adjektivum souvisejici s barvou, a preklada jej
jako ,,Gerveny.

Interpretace nasledujiciho /a Smm jako genitivni vazby a jeji preklad jako ,,Sila
nebes,“ tedy jako dalii z epitet bohyné Sapas (viz prvni kapitola) je jedna z moznych cest.
Jinou mozZnosti je interpretovat ugaritské /a jako tvar slovesa 3. osoby singuldru maskulina
odvozeného od kotene /-7-y s vyznamem ,,pfemoci,* ,,zvitézit“ ¢i ,,0slabit,* ,,vysusit* a celou

frazi la sSmm preloZit jako ,,nebesa jsou oslabena® ¢i ,,vyCerpana.” Pro tento pieklad se

rozhodl napt. O. Wikander®® a J. C. L. Gibson’! a to navzdory tomu, Ze bychom na tomto

8 Wiggins, S. Shapsh, Lamp of the Gods... in Ugarit, Religion and Culture..., str. 330-331.

8 Wikander, O. Drought, Death and Sun..., str. 25-26.

8 Smith, M. S. The Ugaritic Baal..., str. 704. Zajimavosti je, Ze ve spole¢né praci s W. Pitardem
pieklada dané verse takto, zatimco v Ugaritic Narrative Poetry pieklada ,,The Divine Lamp Shapsh
// Burns the Orb of Heaven.* Smith, M. S. in Ugaritic Narrative Poetry..., str. 139.

% Wikander, O. Drought, Death and Sun..., str. 25.

! Gibson, J. C. L. Cannanite Myths...., str. 67.
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misté mohli ocekavat spis sloveso v plurdlu, vzhledem k tomu, Ze podmétem by byla nebesa
(nom. pl. tantum $mm).

Zaver formule predstavuje dlouhd genitivni vazba yd mdd ilm mt, kterou mizeme
prelozit jako ,ruka/ruce Milacka Elova, Mota“ piipadné ,,moc Milacka Elova, Mota.*
Preklad predlozky b pak zalezi na interpretaci, v tvahu ptipadé ,,do rukou Elova Milacka,

Mota“ ¢i ,,pod moc Elova Milacka, Méta,* ale také ,,rukou Mota® ¢i ,,moci Mota.

Celou formuli je tedy mozné ptelozit nékolika zptsoby, které se vSak od sebe
vyznamove¢ velmi lisi. Za predpokladu, ze sloveso thtan chapeme jako pocatek zavérecné
formule, mizeme ji ptelozit jako ,budete odneseni/odstranéni Lucernou boht, gapaé,
sezehne (vas) Sila nebes, do rukou Milacka Elova, Méta,” nebo ,,rukou Milacka Elova,
Mota.“ Pokud dané sloveso ze zaveéreéné formule vypustime (tzn. pokud jej pfi¢lenime k
predchazejicim verSim), vyznam se pfili§ nezméni: ,,Sezehne (vas) Lucerna bohi, gapaé,
Sila nebes, do rukou Milac¢ka Elova, Méta,* nebo ,,rukou Milacka Elova, Mota. Uskalim
téchto prekladl je chybé&jici zdjmenny sufix pro 2. osobu dudlu, ktery bychom pro takovy
pteklad u slovesa shrrt oekavali. Je samoziejmeé mozné, Ze jej pisaf vynechal, ale nezda se
to byt prilis§ pravdépodobné. Tento pieklad také uptfednostituje interpretaci la smm jako
jednoho z epitet bohyné Sapas, které by tak stalo paralelng k nrt ilm $ps. Viimnéme si, Ze
nejvyrazngj$i rozdil mizeme pocitit pii prekladu posledni fraze, nebot’ je velky rozdil mezi
,,do rukou boha Méta.*

V piipad€ spojeni la smm se muzeme piiklonit k jeho interpretaci jako slovesa
popisujici stav nebes a pteloZit jej ,,nebesa jsou vyCerpana.“ V takovém piipadé bychom
shrrt pravdépodobné piekladali pfitomnym ,,zhne* spi§ nez budoucim ,seZehne,
kazdopadné vyznam celé formule by se posunul zcela jinam: ,,Lucerna bohti, Sapas, Zhne,

nebesa jsou vycerpana moci (rukou) Milacka Elova, Mota.*

4.3 KTU 1.6 ii 21-25 preklad s komentarem

Poslednim mistem, na kterém se ,,refrén* opakuje, je druhy sloupec Sesté tabulky.
Ten vypravi o navstéveé bohyné Anaty v podsvéti. Potom, co bohyné Anat vyzyva boha smrti
k tomu, aby Baala z podsvéti propustil, chvasta se ji Mot tim, jak se s Baalem vypotadal. K
tomu pisaf uziva naprosto stejnych formulaci, jako v KTU 1.4 viii (méni se jen tvary sloves,

zajmenné sufixy a epiteton boha Mota, ktery je zde popsan jako syn Elitv, M6t, zatimco v
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KTU 1.4 jako Mét, Milacek Eliv). Jak jsem jiz zminila, stoji za povSimnuti, Ze na tomto

misté se v mytu opakuje témet cela cast zkoumana v predchozi podkapitole. Presnéji feceno,

opakuje se cast druha a tieti. Pro srovnani zde paralelné uvadim obé¢ pasaze:

KTU 1.4 viii 17-24

15al 16tqrb . [ bn . ilm 17mt

17al . y§dbkm 13k imr . b ph
19k Ili . b thrn xqnh . thtan
anrt . ilm . Sps nshrrt .

la :38mm . b yd . md 24d . ilm mt

A moji verzi prekladi:

KTU 1.4 viii 17-24

Neptiblizujte se k synu Elovu, Métovi,
at’ nevlozi vas jako jehné do ust svych.
Budete rozdrceni jako beranek ve
chitanu jeho.

Sezehne (vas) Lucerna bohti Sapas,
Sila nebes, do rukou Milacka Elova,

Mota.

KTU 1.6ii 21-25

2ngs . ank . aliyn b§l

»§dbnn ank . imr . b py

1k lli. b tbrn g<n>y . <n>htu hw
anrt . ilm . $ps . shrrt

2sla Smm . b yd . bn ilm mt

KTU 1.61i 21-25

Ja jsem lapil mocného Baala,

ja jsem jej vlozil jako jehné do ust
svych.

On byl rozdrcen jako beranek ve
chitdinu mém.

Sezehla (ho) Lucerna boht Sapas,

Sila nebes, do rukou Syna Elova, Méta.

Rédky 21-22 KTU 1.6 ii vétSina badatelt pieklada vice méné obdobné: ,,to ja jsem

pfistoupil k Baalovi, to ja jsem jej vloZzil jako jehn& do ust svych, dostupné pieklady se od
sebe v téchto mistech pfilis nelisi. Slovesa ngs a {dbnn mohou byt ve tvaru 3. osoby singularu
maskulina perfekta nebo zde spis ve tvaru infinitivu, z4jmeno ank pro 1. osobu singularu za
ob¢éma slovesy ukazuje, Ze podmétem véty je mluvei, Mot v tomto piipadé.

Sloveso odvozené od kotene /-#-7, které se v KTU 1.4 objevuje ve stejnych mistech,
jen v jiném tvaru (konkrétn€ 2. osoby dualu imperfekta), zde stoji patrné také ve tvaru
infinitivu a je nasledovano osobnim zdjmenem Aw (pro 3. osobu singularu maskulina v
nominativu), které oznacuje s nejvétsi pravdépodobnosti boha Baala, o némz M6t vypravi,
ze jej schlamstnul. KTU na tomto misté pied sloveso Afu pfipojuje hlasku n. To mizeme i
nemusime nutné nasledovat. Takova stavba verst se zda davat smysl, kdyz si piedstavime,
ze Mot vlastné tika (volnéji prelozeno): ,,Byl jsem to ja, kdo lapil mocného Baala, ja jsem

si jej vlozit do ust, (ale!) to on jako beranek zmizel hluboko v mém chitanu.” Podobny
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ptreklad voli naptiklad N. Wyatt, s tim rozdilem, ze htu hw pficleniuje k zadvérecné Casti, a

preklada ,,Byl to on, kdo byl odnesen (htu hw) Svitilnou boht, Sapas.«*?

4.4 Formule Zravého boha

Pokud se vénujeme bohyni Sapas, jsou pro nas jisté stéZejni posledni zkoumané
fadky. Nikde jinde v celém mytu o Baalovi (tak, jak se nam dochoval) nez na téchto dvou,
potazmo tfech mistech (v KTU 1.4 viii, 1.6 ii a ptipadné KTU 1.3 v), se ,,Formule slune¢ni
bohyné,” jak jsem se zkoumanou formuli rozhodla nazvat, nevyskytuje. Nikde jinde
nenalezneme vyjadieni aktivity bohyn& Sapas slovesem odvozenym od kotene s-/-r-: Nikde
jinde se nevyskytuje spojeni la Smm.

Nejsou to ovSem jen zaveérecné verse, které se zde opakuji. Stejné tak se opakuji verse
predchazejici, popisujici zravou aktivitu Mota, rozhodla jsem se je kone¢né€ nazvat ,,Formuli
zravého boha." Je pravda, Ze zrava aktivita boha smrti je popséna i na dalSich mistech
Baalova cyklu, i kdyZ jinymi slovy.”> Ale to, Ze se ob& formule vyskytuji na dvou mistech
bezprostiedn€ po sobé, jist¢ nemlizeme nevzit v ivahu. Téméef by se mohlo zdat, ze se ve
skute¢nosti jedna o jednu del$i formuli (mohli bychom ji nazvat Formuli smrti?). V ptipade¢,
ze se jednd o dv¢ kratsi formule (k tomuto se pfiklanim), jisté¢ neni bezvyznamné, Ze jsou
dvakrat zasazené do d¢je bezprostiedné po sobé. Aktivitu slunecni bohyné popisuje sice jen
druha z obou, 1 tak ale mizeme ptedpokladat, Ze spolu ob¢ tizce souvisi. Domnivam se proto,
ze chceme-li hledat vyznam Formule slune¢ni bohyné¢, a zejména to, jakou informaci ndm o
bohyni Sapa$ p¥inasi, neni mozné tak ¢init nezavisle na Formuli Zravého boha a na tom, co
nam ona fikd o bohu Smrti.

V KTU 1.4 viii se zkoumané formule objevuji, jak jiz bylo feCeno, v ramci Baalovy
rozpravy k bozskym poslim, které¢ vysila do podsvéti. Spolecné s ostatnimi instrukcemi jim
dava varovani, aby se nepfibliZzovali k bohu Smrti pfili§ blizko, jinak by je ,,spolknul jako
jehne.*

V KTU 1.6 ii se Formule nachéazeji v az vychloubavé fe¢i boha Moéta k Anaté€ o tom,
co provedl s jejim druhem Baalem. D4 se fici, Ze se Baalovi nakonec stalo pfesné to, pied
¢im varoval své sluzebniky, kdyz je posilal do podsvéti. Mot jej slupnul jako beranka, jako

jehné jej rozemlel ve svém chitanu.

2 Wyatt, N. Religious Texts..., str. 134.
9 Napf. KTU 1.514-9; 1.51i 2-4; 1.6 vi 10-11.
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V obou piipadech, zda se, nepopisuje Formule Zravého boha nic jiného nez smrt, a v
obou pfipadech je tato formule nasledovana Formuli slune¢ni bohyné. V KTU 1.4. viii je
jisté jesté soucasti Baalovy promluvy, nebot’ ta pokracuje jesté na dalSich fadcich (nevime
ovsem, kde presné kon¢i, nebot’ od fadku 35 je text porusen). V KTU 1.6 jiz tu stejnou jistotu
nemame — formule miize i nemusi byt soucasti Motovy teci, kazdopadné ale nésleduje

bezprostiedné poté.

4.5 Formule slune¢ni bohyné

Jak ale interpretovat ¢innost slune¢ni bohyné v téchto zdhadnych verSich?

Shriime na tomto misté kratce, co jsme se o opakujici se Formuli slunecni bohyné
dozvédéli. Formule se s jistotou objevuje pouze v KTU 1.4 viii a 1.6 ii. Zda se, ze vyjadiuje
specifickou aktivitu bohyné Sapas, kterou popisuje slovesem spojenym s piedstavou velkého
zéru (shrrt), které se ve spojeni s bohyni Sapa$ nevyskytuje nikde jinde napi#i¢ ugaritskou
literaturou. Formule slune¢ni bohyné v obou ptipadech (tedy ve dvou ze dvou ptipadil!)
nasleduje bezprostfedné po Formuli Zravého boha, kterd, jak se zd4, opisuje smrt.

Pteklad a interpretace formule, jak je podava ve svém prispévku S. Wiggins se zda
mit v t&chto mistech sviij smysl. Koneckoncii, bohyné Sapas pendluje mezi svéty kazdy den,
ma tudy cestu, tak pro¢ by sebou nemohla svést dvojici bozskych posli, je-li to potieba.
Mozna bychom mohli vice obrazné ici ,,pfipojte se k Lucerné bohi, Sapas,“ tedy ,.jdéte
cestou, kterou ona sama jde kazdy den, tak se dostanete do podsvéti.“ V jeho piekladu vSak
zni formule pouze: thtan nrt ilm $ps shrrt la Smm, z cehoZ nrt ilm $ps je jednim epitetem
bohyné Sapas, a shrrt la §mm druhym. Zavéreéné b yd mdd ilm mt, které oviem dle mého
nazoru k formuli patii, jiz ptic¢leiiuje k nasledujicim verSim. Jeho pteklad navic dobte zapada
do kontextu KTU 1.4 viii, ovSem uz ne tak dobre do kontextu KTU 1.6 1i.

Ja jsem se pro Formuli slunecni bohyné€ rozhodla zvolit pteklad ,,Sezehne (vas)
Lucerna Boht, Sapaé, Sila nebes, do rukou Milacka Elova, Moéta® v KTU 1.4 viii, tedy v
pifipadé, Ze by Gupna s Ugarem neuposlechli Baalovy instrukce a ptibliZili se k Moétovi, a
,Sezehla (jej) Lucerna Bohtl, Sapas, Sila nebes, do rukou Milacka Elova, Méta“ v KTU 1.6
ii. Ugaritské shrrt ptekladam dokonavym a budoucim ,,seZehnout,” nebot’ ¢innost bohyné
Sapas, navzdory chybgjicim zajmennym sufixtim, vztahuji k posli¢kiim (¢i k Baalovi).

JiZ na n¢kolika mistech bylo zminéno spojeni slune¢niho bozstva s podsvétim, které
spoéiva v jeho rutinni noéni cestd. Pfi piekladu a interpretaci hymnu na Sapa$ jsme se

dozvédeli, Ze mohla byt vidéla jako pritvodkyné Refajct ¢i doprovod Dusi zemftelych. Pro¢
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by nemohla byt smrt vyjadiena jako sezehnuti zemtelého do rukou boha Méta, tedy do jeho
vlastni fiSe? Domnivam se, ze formule slune¢ni bohyn¢ by takto na téchto mistech mohla
tvofit paralelismus k formuli Zravého boha, tzn. Ze by obé formule mohly vlastné popisovat
to samé, smrt jednoduse feceno.”

Kratce se jesté zastavme u druhého mozného piekladu. VSimnéme si, ze pokud
bychom Formuli sluneéni bohyné pielozili jako ,,Zhne Lucerna bohti, Sapas, Sila nebes,
moci Milacka (syna) Elova, Mota, nevypovidala by ani tolik o slune¢ni bohyni, jako o bohu
Motovi a potazmo nepfitomnosti boha Baala. Buih smrti zlikvidoval boha Baala, bez jehoz
Zivotadarné ¢innosti ted’ zemé stradd itmornymi horky a suchem, které paisobi zhnouci Sapas
(samoziejmé, vzdyt’ je Sluncem!). Domnivam se, ze takova interpretace dava dobry smysl
pouze tehdy, je-li Baal skute¢né pry¢, tedy v KTU 1.6 ii, kdy Baal leZi mrtev pohiben na
Vysinach safonskych (viz kapitola 5). AvSak jen stézi vidim smysl ve smrtonosném suchu
nastavajicim po smrti Gupny a Ugara, dvou bozskych poslickti v KTU 1.4 viii. Pokud by
takova interpretace byla spravnd, jest¢ mensi smysl by davala pfitomnost Formule slune¢ni
bohyné v KTU 1.3 v (pokud by se na tomto misté skutecné nachazela), uprostied rozhovoru

Ela s Anatou.

4.6 Shrnuti

Vypovédi o bohyni Sapas v KTU 1.4 viii a v KTU 1.6 ii se opét zdaji poukazovat
zejména k jejimu chtonickému aspektu, podobné jako to ¢inil jiz Hymnus na Sapa$ nebo text
KTU 1.6 i, jemuZ se budu vénovat v nasledujici kapitole. Sloveso, jimz je aktivita bohyné
Sapas v opakujici se Formuli slune¢ni bohyné vyjadiena, vypovida zfejmé o vétsi intenzité

¢innosti, kterd je vSak jinak pro Slunce zcela béZzn4, i ptes to, ze se sloveso ve spojeni s

% Tato ptedstava ,,sezehnuti* n&koho slune¢ni bohyni do podsvéti by mohla odkazovat k fyzikalnimu
fenoménu zvanému ,,zeleny zablesk™ ¢i ,,zeleny paprsek* (,,green flash® nebo ,,green ray*). Jedna se
o opticky jev, ktery je pfi dobrych podminkach viditelny, nékdy velmi dobte dokonce pouhym okem,
vzdy kratce pred vychodem ¢i zapadem Slunce (ale také Mésice ¢i Venuse). Totiz, kdyz se pti zapadu
Slunce jeho horni okraj uz jen sotva dotyka horizontu, je mozné spatiit tzv. zeleny zablesk (ve
skutec¢nosti mtize byt modry, modro-zeleny, zeleny i fialovy) zptisobeny lomem svétla v atmosféie
Zemg. (zdroj: D. J. K. O’Connel: The green flash and other low sun phenomena in Ricerche
Astronomiche, Vol. 4, Castel Gandolfo: Vatican Observatory, 1958) P¥i zapadu Slunce tak Sapa$
sestupuje k horizontu, jiz je téméf pod horizontem, objevuje se zeleny zablesk, a bohyné mizi v

podsvétni Fisi.
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bohyni Sapa$ nikde jinde neobjevuje. Nemiize byt preci piekvapenim, e sluneéni bozstvo

,»pali, trebaze dokonce ,,zhne.*
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5. Sapas a Anat v podzemi

Dal§im usekem Baalova cyklu, ve kterém se objevuje bohyné Sapas, je prvni sloupec

Sesté tabulky. Poté, co je Baal nalezen v podzemi mrtev, sestupuje bohyné Anat za nim, a s

pomoci slunecni bohyn¢ vynasi jeho télo na ,,VysSiny Safonu,* kde jej jesté jednou oplakava

a pohibiva.

6bSl. mt. my . lim .
bn dgn ymy . hmlt .

atr . bSl. nrd sb ars .
g§mh . trd . nrt oilm . Sps .
ofd . 15b§" . bk

108t . kyn . udm$t. gm
utsh . Inrt. ilm . $ps
fms . m¢. ly. aliyn. b{l
13tsm€ . nrt. ilm . Sps
14tsu . aliyn . b{l.

14l ktp 1s§nt . k tSth .

15t5$lynh 16b srrt . spn .
16tbkynh 17w tqbrnh .

tstmn . b hrt silm . ars

Baal je mrtev. Co bude s lidmi?
(Mrtev je) Syn Dagantiv Co bude se
zastupy?

Za Baalem sestoupime do podsvéti.
S ni sestoupila Lucerna boht Sapas.
Kdyz byla syta natikani,

jak (hlt) vina polkla pla¢ a hlasité
volala k Lucerng bohti Sapas:
Naloz, prosim, na mne, Mocného Baala!
Poslechla Lucerna boht Sapas,
zdvihla Mocného Baala,

(a) na ramena Anaty skute¢né jej
polozila.

Vynesla jej na Vysiny Safonu,
oplakala jej a pochovala jej,

ulozila jej do hrobky bohl Zem¢.

5.1 KTU 1.6 i 6-18 preklad s komentarem

Nenajdeme mnoho rozdili mezi jiZ dostupnymi pieklady tohoto tseku. LiSi se

predevsim preklady tadkt 6-8, coz nas nemusi pfili$ trapit, jde-li nam o charakteristiku

slune¢ni bohyné, nebot’ stéZejni ¢ast jejiho vystupu ptichazi az od tadku 13.

6bSl. mt. my . lim .
bn dgn ;my . hmlt .
atr . bSl. nrd sb ars .

Baal je mrtev. Co bude s lidmi?
(Mrtev je) Syn Dagantiv Co bude se
zastupy? Za Baalem sestoupime do

podsvéti.

Paralelismus b$1 mt my lim // bn dgn my hmlt, ktery miizeme doslova pielozit jako

,Baal (je) mrtev! (nebo ,,Baal zemftel®), co 11dé? Syn Dagantv! Co zastupy? témet jisté
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vyjadiuje obavy nad tim, co bude nyni s lidmi (a asi obecné ze zemi), kdyz je Baal mrtvy.
O. Stehlik se pfi prekladu rozhodl pro jiné ¢lenéni textu bl mt my lim bn dgn // my hmlt atr
b{l a ptreklada jej jako ,,Baal (je) mrtev. Co (si pocne) lid Syna Daganova? Co (si pocne)
zastup nasledujici Baala?**® J. C. L. Gibson napiiklad kombinuje obé moznosti a preklada
,,Baal je mrtev. Co bude s lidmi Syna Daganova? Co bude s (jeho) zastupy?**® Takovy
ptreklad ale predpokladd opomenuty zajmenny sufix pro 3. osobu singularu -4 u Amlt, navic
by paralelismus k relativné dlouhému my lim bn dgn tvotilo jen dvouslovné my hmlt, 1 kdyz
gramaticky jsou oba pieklady také mozné. V piipadé, Zze bychom v piekladu ponechali
spolecné hmlt atr b§l, by navic bylo mozné k nrd b ars ptipojit nasledujici {mh a ptelozit

vers jako ,,sestoupime do podzemi za nim.*

sfmh . trd . nrt oilm . Sps . S ni sestoupila Lucerna bohii Sapas.
ofd . tsb§ . bk Kdyz byla syta natikani,

105t . kyn . udm$t. gm jak (hlt) vina polkla pla¢ a hlasité
utsh . Inrt. ilm . $ps volala k Lucerné bohti Sapas:

Ptedlozku {m se z4jmennym sufixem pro 3. osobu singuldru miizeme pielozit jako
»(spolecné) s ni, ale také ,.k ni.“ Volim prvni z moznosti, zejména z diivodu tvaru slovesa
nrd, které se zde nachazi pravdépodobné ve tvaru 1. osoby pluralu ,,sestoupime.* Sloveso
trd je odvozené od kotene y-r-d, stejné jako nrd na predchozim fadku, na tomto misté vSak
stoji ve tvaru 3. osoby singuldru feminina imperfekta, pfi¢emZ podmétem bude Lucerna
bohti, Sapas. Sloveso 5b§ zde stoji pravdépodobné ve stejném tvaru, aviak popisuje jiZ
ziejmé aktivitu bohyn& Anaty, ktera nasledné, potom co se vynaiika, vola k bohyni Sapas.
Kratky tvar bk by dle slovniku mohl byt infinitivem od b-k-y. Mohlo by se také jednat o
substantivum ,,plac, ,,nafek* (nom. sg. bky) takova interpretace by ovSem piedpokladala
vynechani koncového y pisafem, coz je spis nepravdépodobné, ale ne nemozné.

Pteklad nasledujiciho #5¢ k yn udmSt (gm tsh) ,,jak hlt vina polkla plac (a hlasité
volala)* je samoziejm¢e volngjsi pieklad, doslovny by znél ,,pila jako vino slzy.” Fraze tst
k yn udm(t ve skuteCnosti jisté predstavuje synteticky paralelismus k ¢d #5b§ bk, rozhodla
jsem se jej pielozit takto volnéji, aby se d&j 1épe propojil. Anat se Sapas sestupuje do podsvéti
(nebo sestupuje Anat a Sapa3 ji nasleduje), pla¢e nad mrtvym Baalem, nasledné piestava

nafikat a obraci se k Sapas, na kterou hlasité¢ promluvi.

% Stehlik, O. Ugaritské..., str. 145-146.
% Gibson, J. C. L. Canaanite Myths...., str. 74.
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128ms . m§. ly. aliyn . b§l Naloz, prosim, na mne, Mocného Baala!

wtsm§ . nrt . ilm . Sps Poslechla Lucerna bohti Sapas,
1428u . aliyn . b{l. zdvihla Mocného Baala,
14l ktp 1s§nt . k tsth . na ramena Anaty skute¢né jej polozila.

Prosba bohyné Anaty k Sapas zni doslova ,,NaloZ, prosim, na mne, Mocného Baala.“
Tvar slovesa {ms od kotfene {-m-s by byl imperativ pro 2. osobu singularu, m¢{ je dlraz
vétSinou nasledujici sloveso ve tvaru imperativu, jejz preklddame ceskym ,,prosim.*
Spole¢né s predlozkou / se zajmennym sufixem pro 1. osobu singuldru -y piekladam cely
radek 12 ,,naloz, prosim, na mne, Mocného Baala.*

Tii nasledujici slovesa #5m¢, t5u a t5th popisuji aktivitu bohyné Sapas. Viechna ve
tvaru 3. osoby singuldru feminina imperfekta, posledni 757 se zajmennym sufixem pro 3.
osobu singuldru. Spojeni / ktp {nt miize znamenat stejn¢ ,,na rameno Anaty* jako ,,na ramena
Anaty,” nebot’ koncové -m oznacujici dual by se ve statu konstruktu neprojevilo. Lucerna
boht tedy ,,uposlechla® ¢i ,,uslySela® prosbu bohyné Anaty, ,,zvedla® Mocného Baala a

»poloZila jej* na jeji ramena.

15t5$lynh 16b srrt . spn . Vynesla jej na Vysiny Safonu,
16tbkynh 17w tqbrnh . oplakala jej a pochovala jej,
tstmn . b hrt 8ilm . ars ulozila jej do hrobky bohl Zem¢.

Slovesné tvary ts¢lynh, tbkynh, tqgbrnh a tstnn badatelé¢ obvykle ptekladaji jako
,vynesla jej,” ,,oplakala jej, ,,pochovala jej* a ,,uloZila jej,” tedy jako 3. osobu feminina
singularu se z4jmennym sufixem. Formou zapisu by se vSak mohlo jednat také o tvary pro
3. osobu dudlu, bylo by proto stejné¢ tak dobfe mozné ptekladat je jako ,,vynesly jej,*
»oplakaly jej,” ,,pochovaly jej* a ,,ulozily jej.“ Nemiizeme tedy s jistotou fict, jestli role
Sapas skute¢né skon¢ila tim, ze Baalovo télo umistila na ramena Anaty. Kazdopadné dal v

textu jiz bohyné Sapa$ neni zminéna.

5.2 Sapas pomaha vyzvednout Baala z podsvéti

Bohyné& Anat zdé4 se, nachazi Baala ,,padlého na zem* né¢kde pobliZ vchodu do
podsvéti jiz na konci tabulky paté. Oplakava jej a je zajimavosti, ze jeji Zal je popsan

stejnymi slovy, jako zdrmutek boha Ela, jejz projevil jesté diive v KTU 1.5 vi, kdyz se
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dozvédél o tom, ze Baal padl. Nésledn¢ Anat prohlasuje, ze ,,Baal je mrtev, sestoupime do
podsvéti.“ Do tohoto mista neni v daném useku o bohyni Sapa$ 7adna zminka. Véta ,,s ni
sestoupila Lucerna boht Sapas“ by tak mohla vysvétlovat plural ,,sestoupime, ale s jistotou
to tvrdit nelze (jak jsem jiz uvedla vyse, stejné tak se da predlozka {mh ptelozit jako ,,k ni*).
Pokud bychom ptedlozku {m na tomto misté chtéli pielozit jako ,,(smérem) k,* mohl by
plural odkazovat k bohyni Astarté, kterd nékdy vystupuje v té€sném spojeni s bohyni Anatou
(takova mista najdeme i1 v Baalové cyklu, napiiklad v KTU 1.2 i 40). Pozd¢€ji dokonce
dochazi k iplné asimilaci obou boZstev a z{istava pouze bohyné Astart.”’

V souvislosti s tim, co jiz bylo feeno o slune¢nim bozstvu, nas jisté mize napadnout,
7¢ bohyné pravdépodobné sestupuji spole¢né, nebot’ Sapas vlastnd funguje jako takova
»Spojka® mezi svéty. O tom vSak nikde zminka neni (kdyZ opomineme interpretaci Formule
slune¢ni bohyné S. Wigginse) a ani zde to nevypada, Zze by Sapa$ Anat& poslouzila jako
svezeni do podsvéti.

S. Wiggins ve své praci pfipomind, Ze Sapa$ sestupuje za Anatou, kdyZ zrovna v
podsvéti place nad Baalovym mrtvym télem a dotazuje se, zda jeji sestup do podsvéti
nemiize mit néco spole¢ného s jeji ,,soucitnou” povahou. Nikde v mytu o Baalovi vSak
spojeni toho ,.byt soucitnym® (ug. 7-k-m)°® s bohyni Sapa$ nenachazim, a¢ by nés to jisté
mohlo napadnout v souvislosti s jejim chtonickym aspektem. Bylo-li slune¢ni bozstvo
povazovano za to, které béhem své denni cesty sviti lidem, a béhem té no¢ni osvétluje
podsvéti a vlastné jim tak provadi duSe zemfelych, a které diky tomu vidi vSe, tedy vcetné
vSech lidskych 1 bozskych souzeni, mohlo byt povazovano za bozstvo majici soucit. Na
druhou stranu, pokud bohyné nesestupuji spolecné, neni piekvapivé, ze Anatu v podsveti
nachazi pravé bohyné Sapas, kterd mé tudy cestu vlastné kazdou noc.

Uloha bohyné Sapas se v této Gasti zd4 byt omezena na vyslySeni bohyné Anaty,
vyzvednuti Baala za zemé a poloZeni ho na jeji ramena. Doslova text uvadi toto: ,,uslySela
Lucerna bohii, Sapas, zdvihla mocného Baala, na ramena Anaty, ano, jej vlozila.“ Z toho pfi
interpretaci vychazejme. Zistava otdzkou, jestli Baala Sapas zveda pouze ze zemé, &i zda jej
vyzvedava z podsvéti. Bohyné Anat je velkd, silnd bojovnice, feknéme: zadna trasofitka.
Nedava proto pfili§ smysl, aby Baala nemohla z ,,obycejné*“ zemé& sama zvednout. Pfesto se
navzdory ocekavani zda, Zze Anat neni samotna schopna zalezitost vytesit. Dokonce si sama

74d4a pomoc od bohyné Sapas. A Sapas jeji prosbu slysi a jedna podle jejiho piani.

97 Stehlik, O. Ugaritské..., str. 294.

% Heslo ve slovniku r-h-m, str. 737.
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Ale pro¢ zrovna bohyné Sapas? Domnivam se, Ze existuje souvislost mezi tim, kde
se Anat s Baalem nachézeji a tim, Ze je to zrovna slune¢ni bohyné, kterd z podsvéti pomaha
Baala vyzvednout.” Je docela dobie mozné, Ze to musi byt zrovna bohyné Sapas, a to diky
svému propojeni s podsvetim. Oc¢ividné i nekteti dalsi bohové védi, jak se dostat do podsvéti,
a mohou se tam vydat. Avsak je mozné, Zze vyzvednout a odnést néco odtamtud nemuiize
kdokoliv. Zd4 se, ze Bohyné Sapas je opét piesné tam, kde je ji potieba, a jedn4 tak, aby se

vSe odehralo, jak se ma odehrat.

5.3 Shrnuti

Na pocatku Sesté tabulky Baalova cyklu se Sapas objevuje sice v dobie dochovaném,
ovsem jiz ne tak dobfe interpretovatelném useku. Sestupuje do podsvéti, aby z n¢j pomohla
vyzvednout boha Baala, celé jeji jednani je popsano ¢tyimi slovesy: sestoupila (¢7d), uslysela
(tsm¢), zdvihla (zsu) a polozila jej (tsth). Zda se, Ze v jejim piipad¢ Slo pouze o akt vyzvednuti
Baala z podsvéti, nebot” na ,,VySiny Safonu* jej na svych ramenou ziejmé odnasi bohyné
Anat. Jeji sestup do podsvéti neni prekvapivy. Anat ji zddd o pomoc s ,,nalozenim Baala,*
Sapas jeji prosbu slysi, Baala zveda a poklada ji na ramena Anat. Protoze Baala nachazi v
podsvéti, a z n&j je potieba jej vyzvednout, je mozné, Ze to musi byt pravé bohyn& Sapas,
kterd je v uzkém spojeni s podsvétni tisi kazdou noc, a je proto mozné, ze ma ,,zvlastni
schopnost* z ni néco nebo né€koho také odnést (o sezehnuti nékoho pod moc Moéta, tj. do
podsvéti jsem pojednala ve Ctvrté kapitole, provadéni dusi zemielych jako jedné z roli

bohyné Sapas se jesté budu vénovat v kapitole 7).

%V souvislosti s tim zmifiuje S. Wiggins francouzského badatele A. Caquota, ktery upozoriiuje na
podobnost obrazu, ktery je zde popisovan, s vlivem a pisobenim slunce pii odpafovani podzemni

vody. Wiggins, S. Shapsh, Lamp of the Gods... in Ugarit, Religion and Culture..., str. 332.
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6. Zprava pro Sapa$

Poslednim tsekem z Baalova cyklu zmifiujici bohyni Sapas, kterému se budu v této
praci vénovat, je KTU 1.6 iv 7-23. Ve tfetim sloupci Sesté tabulky se Otci boht Elovi ve snu

zjevuje, ze Mocny Baal je Ziv. El proto vysila Anatu s naléhavou zpravou k bohyni Sapas.

7idk . [ ttn . pnm

g§m . nrt. ilm . Sps
otSu . gh . w tsh

1othm . tr. il . abk
uhwt . ltpn . htkk

pl. $nt. sdm .y Sps
13pl. $nt. sdm . il[.]
yS§tk 14b8T . nt . mhrith
151y . aliyn . b§l

161y . zbl . bSl . ars

17w t§n . nrt . ilm . $ps
185dyn . {n.b.gbSt.t
100l . Iyt . §1. umtk

20w abqt . aliyn . b§l
aw t§n . btlt . (nt

nan. . an.ySsps|[[a]]

san. . an. il . ysr[k]

Poté skute¢né obratila tvar

k Lucerné bohti Sapas

zhluboka se nadechla a volala:

»Zprava Byka Ela, otce Tvého,

slovo Laskavého, rodic¢e Tvého:
Vyprahlé jsou brazdy poli, 6 Sapas!
vyschlé jsou brazdy poli Elovych.
Opustil Baal brazdy oranist’ svych.

Kde je Mocny Baal?

Kde je Princ, Baal zem¢&?*

A odpovédéla Lucerna bohti Sapas:
,»Naplil pohar vinem Sumivym,

at’ je pfivedena druZina potomku rodiny
Tvé.

A ja budu patrat po Mocném Baalovi.*
A odpovédéla Panna Anat:

»Kdekoliv (budes), kamkoliv (ptjdes), 6
Sapas,

kdekoliv (bude), kamkoliv (ptijdes), El

necht’ T¢ ochranuje.*

6.1 KTU 1.6 iv 7-23 preklad s komentarem

7idk . [ ttn . pnm Poté skutec¢né obratila tvar
gfm . nrt. ilm . Sps k Lucerné boht Sapas,
ofSu . gh . w tsh zhluboka se nadechla a volala:

Preklad tadkti 7-9 neni ni¢im komplikovany. Bezprostfedné poté (idk), co El
nadiktuje Anaté zpravu pro Sapas, vydava se bohyné za ni. Slovesny tvar ftn je odvozen od
kotene y-t-n ,,dat,” ,,namifit* ve 3. osob¢ singularu feminina imperfekta. Bohyné Anat tedy

vzapéti ,,obraci tvai smérem k (§m) Lucerné bohti Sapas. Se spojenim #u gh w tsh se
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setkdvame jiz po nékolikaté, jeho doslovny pieklad zni: ,,pozvedla hlas svilij a volala.”
Rozhodla jsem se tuto frazi prekladat volné&ji ,,zhluboka se nadechla a volala,” coz dle mého

nazoru zni ¢eskému uchu trochu ptirozeng;i.

1othm . tr. il . abk »Zprava Byka Ela, otce Tvého,
nhwt . ltpn . htkk slovo Laskavého, rodi¢e Tvého:

Paralelismus thm // hwt uvozujici néci zpravu ¢i dopis, ktery mizeme ptelozit
naptiklad ,,zprava // prohlaseni‘ je v ugaritské literature hojné pouzivany, podobné¢ jako Awt
// rgm wvyrok // slovo,” vzdy ve formé ,,Zprava Mocného Baala, vyrok nejmocnéjsiho z
hrdinG*“ (KTU 1.3 iv 7-8: thm aliyn b$l // hwt aliy qrdm) ¢i ,,Zprava syna Elova, Méta, vyrok
milovaného syna Elova (KTU 1.5 1 12-13: thm bn ilm mt // hwt ydd bn il). V korespondenci
se také velmi Casto objevuje rgm a thm (¢i to stejné, v opaéném potadi), vétSinou jako
uvedeni k dopisu, prekladano naptiklad ,,Mé matce, nasi pani, fekni: zprava timyn'® a
ahtmlk, sluzebnikt tvych® (KTU 2.11 1-4: [ umy adtny rgm thm timyn w ahtmlk $bdk) ¢i
»Zprava tlmyn (genitiv): tryl'®! (dativ), matce mé, fekni:* (KTU 2.16 1-3: thm timyn [ tryl

umy rgm).
12pl . §nt. Sdm . y Sps Vyprahlé jsou brazdy poli, 6 Sapas!
1pl. $nt. Sdm . il[.] vyschlé jsou brazdy poli Elovych.
yStk 1461 . $nt . mhrtth Opustil Baal brazdy oranist’ svych.
151y . aliyn . bSl Kde je Mocny Baal?
161y . zbl . bSl . ars Kde je Princ, Baal zemé&?*

Radky 12-14 byvaji prekladany riizné, a to hned z nékolika diivodt. Kratky tvar pl
muze byt ve tvaru 3. osoby plurélu perfekta od kotene p-/-(1), s vyznamem ,,byt vysuSeny,
vyprahly* ¢i ,,popraskany.* Nékteti badatelé jej vSak odvozuji od hebrejského kotene p-I-h
a interpretuji jej jako imperativ 2. osoby singuldru ,,Hledej!*“!* Tento pieklad by mohly
podpofit fadky 15-16, na kterych stoji ,,kde je Mocny Baal, kde je Princ, Pan (Baal) zem&?“

Gramaticky jsou mozné oba pieklady.

100 V]astni jména t/myn a ahtmik.
101 Vastni jméno zryl.

192 Wyatt, N. Religious Texts..., str. 137-139; Stehlik, O. Ugaritské..., str. 151-152.
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Genitivni vazbu {nt §dm mizeme pielozit jednoduse jako ,,brazdy poli,” v tom se
vétSina prekladatelt shoduje, i kdyz N. Wyatt prekladad p/ {nt na tadcich 12 a 13 jako
,studny/prameny stepi* a jako ,,brazdy* preklada p/ az na fadku 14. To vysvétluje tim, ze
,obd€lavatelna puda“ na 14 tadku (mhrtth) je zde zamérné v kontrastu s pastvinami (Sdm)
na fadcich 12 a 13, na kterych je tfeba pramene, jenz by napajel zver, pti¢emz oboji je zavislé
na Baalové aktivite.'®® Castice y pred theonymem $ps ukazuje na vokativ ,,6 Sapas.”
Zajimava je rtiznorodost prekladl {nt sdm il na fadku 13. Zatimco nektefi spojeni pieklada;ji
jako ,,brazdy poli Elovych,*“ jini voli pieklad ,,brazdy poli rozlehlych.” G. del Olmo Lete

'C‘

preklada jako citoslovee ,,Boze!* paralelni ke zvolani ,,0 Sapas!“ na pfedchozim fadku.'*
Ani co se tyka slovesa ystk neexistuje stoprocentni shoda, jak ho ptelozit. S
ptihlédnutim ke tvaru slovesa (3. os. sg. m. impf.) bude podmétem pravdépodobné Baal. S.
Wiggins podle Gibsona interpretuje tvar ystk[n] jako 3. osobu singularu maskulina
imperfekta Gt-kmene od kofene $-k-n a pieklada ,,Baal by mél obyvat orana pole.“!% Mark
S. Smith jej pieklada jako ,,at Baal obnovi (ozdravi) brazdy orané zeme,” i kdyz s
otaznikem.!% G. del Olmo Lete, a s nim mnozi dalsi, preklada ,,Opustil Baal brazdy poli.«!?’
Pokud je Baal, jako atmosférické boZstvo, mrtev, a nyni se stale nachazi pohibeny na
,»Vysinach Safonu,” zda se vice nez vhodné piekladat prvni dva verSe jako paralelismus
»Vyprahlé jsou brazdy poli // vyschlé jsou brazdy poli,”“ konstatujici stav bc&hem
nepiitomnosti boha boute a vlahy. Stejné tak pak dava smysl sloveso ystk odvodit od kotfene
S-t-k a prekladat jako ,,Opustil (Baal brazdy oranist’),” ¢imz vznikne krasny paralelismus k

vyrokiim na fadcich 1-2.

17w t§n . nrt . ilm . $ps A odpovédéla Lucerna bohti Sapas:

185dyn . §n.b.gbSt.t »Naplii pohar vinem Sumivym,

1061 . Iyt . §1. umtk at’ je pfivedena druzina potomki rodiny Tvé.
20w abqt . aliyn . b§l A ja budu pétrat po Mocném Baalovi.*

103 Wyatt, N. Religious Texts..., str. 138.

194 del Olmo Lete, G. Mitos..., 116-124.

195 Wiggins, S. Shapsh, Lamp of the Gods... in Ugarit, Religion and Culture..., str. 334.
106 Smith, M. S. in Ugaritic Narrative Poetry..., str. 158-159.

197 del Olmo Lete, G. Mitos..., str. 116.
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Bohyné& Sapa$ odpovida Anaté pon&kud tajuplné. Kratké sd ve spojeni s genitivni
vazbou yn §n'% bude pravdépodobné imperativ odvozeny od kofene §-d-y ,nalit,“ ,v1it* &
,,0dlit.”“ PfedloZzkovou vazbu b ¢gb$t mizeme pielozit jako ,,do poharu* i ,,z poharu,* ziistava
tedy otazkou, zda cely vers ptelozit jako ,,nalij vino bublavé do poharu‘ (tedy naplin pohar
vinem), ¢i ,,0dlej vino bublavé z poharu,* i kdyZz obecné byva pirekladan jako ,,odlej vina z
poharu.

Sloveso thl odvozuji od kotene y-b-/ ,,pfinést,” ,,piivést.” Substantivum /yt uvadi
slovnik s vyznamem ,,druzina“ & ,,skupina,” néktefi badatelé, napiiklad N. Wyatt,'® O.
Stehlik!'!® &i J. C. L. Gibson'!! ptekladaji jako ,.girlandy* &i ,,vénce* z hebrejského hywid.
Spolecné s genitivni vazbou ¢/ umtk prekladam takto doslovné ,,at’ je pfivedena druzina
potomk rodiny tvé,* ovSem interpretace téchto dvou fadki se zda byt velmi obtizna. Mark

S. Smith v UNP naptiklad tyto fadky nepieklada viibec, misto nich uvadi .,...“ a preklada az

adek 20 ,,a j4 vyhledam Mocného Baala.*!!?
aw tin . btlt. {nt A odpovédéla Panna Anat:
nan.[.an.ySsps|[[a]] ,.Kdekoliv (budes), kamkoliv (ptjdes), 6 Sapas,
san. . an. il . ysr[k] kdekoliv (budes), kamkoliv (ptjdes),

El necht’ T¢€ ochrainuje.*

Sapas kladn& reaguje, Ze se chystd patrat po Baalovi, natez ji Anat odpovida
pozehnanim, at’ ji El na cestach ochraniuje. Ugaritské an, které se objevuje na fadcich 22-23,
ma nékolik moznych vyznami. Zaprvé mize byt zdjmenem pro 1. osobu singularu ,,ja.” To
se zda, vzhledem k osloveni ,,0 Sapaé“ na konci fadku 22 a ke tvaru slovesa na konci fadku
23, nepravdépodobné. Zadruhé mlZe byt substantivem ,,sila,” ale ani to do pfedlozeného
kontextu pfili§ nezapada. Kone¢né jej miizeme interpretovat jako adverbium ,,kdekoliv.*
Druhé an na kazdém z obou tadka spolecné s predlozkou / jsem se rozhodla ptelozit jako

(dosl.) ,,(smérem) k, do kdekoliv* tedy vlastné ,,kamkoliv.* Dalo by se asi také prelozit jako

198 Doslova ,,vino oka“ &i ,,vino pramene.“ P. Cech mé pii jedné z konzultaci upozornil, Ze se jedna
pravdépodobné o vino bublavé ¢i Cerstvé, do Cestiny je také podle vzoru O. Stehlika mozné pielozit
jako vino jiskfivé. Dalsi moznosti ptekladu doslovného ,,vino oka“ by mohlo byt ,.kapka vina.“

199 Wyatt, N. Religious Texts..., str. 139.

110 Stehlik, O. Ugaritské..., str. 152.

"1 Gibson, J. C. L. Canaanite Myths..., str. 78.

112 Smith, M. S. Ugaritic Narrative Poetry..., str. 159.
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,»odkudkoliv kamkoliv (ptijdes) ¢i jednoduse volnéji ,,vSude.* Ke slovesnému tvaru ygr (3.

os. sg. m. impf.) KTU rekonstruuje zdjmenny sufix -k pro 2. osobu singularu.

6.2 Sapas$ patra po Baalovi

Co se odehralo na téchto par fadcich? A co nam to vypovida o bohyni Sapas? Zemé
je patrné zasazena neaktivitou boha Baala, ktery je (pravdépodobné) stile pohiben, a
vyprahla strada. El vSak ve snu spatiuje, e Pan zemé je Ziv, a vysila Anatu, aby Sapas
vyftidila od Otce vSech bohil vzkaz. Tak se také déje. VSimnéme si, ze zatimco jsme se dosud
zmifiovali o bohyni Sapa$ jako o té, ktera by mohla dobfe plnit tilohu bozského posla
(zejména diky své kazdodenni cesté napfic¢ svéty), je zde Elem jako posel vyslana bohyné
Anat, aby donesla zpravu Sapas.'!?

Odpovéd bohyné Sapas se zda byt trochu matouci. Zprava od Ela nese vice méné
jednozna¢nou zpravu: zemé je bez svého Baala, kde je Baal? kde je Pan zemé? A Sapas
nejprve, zdanlivé dokonce ,.trochu z cesty,” mluvi o nalévani (¢i odlévéani) vina. Ptiklonila
bych se zde nejspi$ ke dvéma moznostem, jak tyto fadky ptelozit. Bud’ jako ,,naplii pohar
¢erstvym vinem, at’ je pifivedena druzina potomkt rodiny Tvé, ¢i jako ,,0dlej z poharu kapku
vina, at’ potomci rodiny Tvé pfinesou vénce.* Zatimco prvni pieklad pfipomind spis slavnost
¢i seslost u prilezitosti zjisténi dobré zpravy, Ze je Baal naZivu, a ofekéavani jeho brzkého
navratu, druhy by snad mohl poukazovat ke smute¢ni ¢i pohiebni liturgii.

Zde ponechme obtizn¢ interpretovatelné dvojverSi na tadcich 18-19 stranou. Z
odpovédi bohyné Sapas vime, Ze se v reakci na obdrzeny vzkaz vydava Baala hledat (at’ uz

'6‘

tvar p/ na fadcich 12-13 ptelozime jako rozkaz ,,hledej! ¢i jako informaci o vyprahlé zemi).
BohuzZel, Ze ctvrtého sloupce Sesté tabulky nevycteme nic dal§iho. Text na fadcich 24-28 je
porusen, a nasledujici fadky (KTU uvadi asi 35 chybéjicich) chybi uplné. Avsak jiz prvni
radek patého sloupce zminuje, Ze ,,Baal popadl syna (¢i syny) ASery,” tedy Baala oc¢ividné
zdravého a v plné sile.!!* I kdyz tedy ve skute¢nosti nevime, kdo ho nalezl, ¢i jak presné se
Baal objevil opét mezi ,,zivymi, tak nds asi jen zt¢zi mize napadnout nékdo vhodnéjsi nez
sluneéni boZstvo, které ma nejlepsi vyhled na vSe na zemi 1 v podzemi, v ptipade, Ze

pottebujeme néco nebo nékoho nalézt.

13 Takova pfedstava nds mize, ale také nemusi pfekvapit. Sta¢i si vzpomenout na jeji spojeni s
létavou zvéti a jeji schopnost s ni 1état (napt. KTU 1.10 ii; 1.13; KTU 1.18 iv).
M KTU 1.6 v 1: yihd bS1 bn atrt.
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6.3 Shrnuti

Pokud by byla pravda, Ze se v této &asti textu vydava Sapas hledat Baala, a je dokonce
prvni, ke které se El obraci, kdyz se mu ve snu zjevuje, ze by Baal mohl byt nazivu,
podtrhoval by tento usek opét jeji vSudyptitomnost a zejména vSevidoucnost. Zajimavosti
je, ze protentokrat funguje jako ,,posel bohti bohyn¢ Anat. Zlstava jen otazkou, jestli jim

115

musela byt pravé bohyné ktera 1étava s orly’ "> — nezapomenime, ze adresatem je sama Slunce.

HSKTU 1.13 8; 1.18 iv 21, 32.
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7. KTU 1.161

Prvnim textem mimo Baaltv cyklus, ktery zmitiuje bohyni Sapas, a kterému se v této praci
budu vénovat, je KTU 1.161. Nebudu zde uvadét a prekladat cely text, pouze shrnutim

uvedu, o ¢em text pojednava a uvedu pieklad té pasaze, kterd zminuje slunecni bohyni.

W8iShn . $ps . w . iShn Zhni, Sapas tak Zhni,

wnyr. rbt. §In. $ps . tsh Zate Velké damy! Shora Sapas vola:
so[[x]]atr . [b]¢lk . [. k[[i]]sik . atr Za panem Tvym k trinu jeho, za

2ubSlk . ars . rd . ars za panem tvym do podsvéti sestup!

nrd . w. Spl. {pr. Do podsvéti sestup a do prachu se skloil
wtht 3sdn . w . rdn . tht . tr Pod sdn w rdn, pod tr

2u§llmn . tht . rpim . gdmym {llmn, pod Refijce davné,

astht . Smttmr . mlk pod ¢mzrmr kréle,

2tht . u. ng[md] . mlk také pod ngmd krale.

Interpretaci textu a tim spi§ roli bohyné Sapa$ v ném znaéné znepiijemiiuje fakt, Ze
neexistuje jednoznacna shoda mezi badateli ohledn¢ zanru a funkce textu. Zatimco nékteii
badatelé zastdvaji ten nazor, Ze se jednd o zdznam pohiebniho ritudlu, nejdou se i taci
badatelé, kteti se domnivaji, Ze se jedna o text k uvedeni nového krale.!'® Text ze vieho
nejdiive zmiiuje Refijce, pravdépodobné zbozsténé zemielé hrdiny a ptedky, tedy obyvatele
podsvétni fiSe, 1 jiz zemfielé krale. Nasleduje, téméf jisté, zminka o pravé zemielém krali
ngmd, &ast zminujici Sapas, podet obéti a zavére¢né pozehnani {mrpi a synu (syniim) jeho,
tryl a domu jejimu (¢i dcerdm jejim), Ugaritu a jeho branam. V tomto ohledu souhlasim s O.
Stehlikem, ze by text mohl byt kralovskou pohtebni liturgii, pfi které jsou vzyvani soucasni

obyvatelé podsvéti, Refdjci, aby pravé zemtelého krale (ngmd) ptijali.

7.1 KTU 1.161 18-26 preklad s komentaiem

Jak jsem jiz napsala ve shrnuti vySe, text zacind vzyvanim vyznamnych zemfelych
osobnosti, Reféjcti, a volani jsou také kralové ngmd a Smttmr (fadky 2-12). Radky 13-16
popisuji smutek nad vyprazdnénym trinem, trin ngmd (pravdépodobné jin¢ho, nez je ten,
ktery byl pravé vzyvan) plade, natika podnozka jeho nohou i jeho sesle. Radek 17 ohlasuje

smutek a smutek smutkil, a pravdépodobné tak uzavira ¢ast, kterd oplakava zemielého krale.

116 Wikander, O. Drought, Death and Sun..., str. 82.
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18iShn . Sps . w . ishn Zhni, Sapas tak zhni,

wnyr. rbt. §In. $ps . tsh Zate Velké damy! Shora Sapas vola:

Bohyné Sapa$ se v textu objevuje az na 18. fadku. Sloveso ishn mize byt odvozeno od
kofene §-h-n s vyznamem ,,zhnout,* ,,palit.* Nékteti badatelé, mezi nimi napi. N. Wyatt, S.
Wiggins ¢i O. Stehlik, jej vSak odvozuji od kotene s-w-4 ,klesnout™ ¢i §-4-y ,,sehnout se.*
Témer jist¢ bude ve tvaru imperativu 2. osoby singularu. Epiteton nyr rbt stoji s nejveétsi

pravdépodobnosti jako paralelismus k $ps na prfedchazejicim fadku. Doslovny pieklad by

"C "C

byl ,,Zhni Sapaé, a zhni Zate Velké damy!* nebo ,,Sestup, Slunce, a sestup Zate Velké damy
Spojku w jsem se rozhodla volnéji do ¢eského jazyka ptelozit jako tak, které doda vétsi diiraz
na zadost k bohyni Sapas.

S frazi §In $ps tsh jsme se setkali jiz v KTU 1.6 vi, kdyz Sapas ,,shiiry volala® na
Mota, aby zanechal nesmyslného boje s Baalem (viz podkapitola 2.2). Proto jsem se
rozhodla pro obdobny pieklad také zde. Nekteti z badatelt vSak sloveso zsh na tomto misté
odvozuji od kotene s-h-y nebo n-s-h ,,zafit,” ,svitit“ a prekladaji jej jako ,,na négj, Sapaé,
necht’ sviti§.“ V mé verzi piekladu tak ,,Sapas vola shiiry, a nasledujici ver$e nesou jeji

piimou fec.

so[[x]]atr . [b]<lk . [. k[[i]]sik . atr Za panem Tvym k trtinu jeho, za
2ubSlk . ars . rd . ars za panem tvym do podsvéti sestup!
nrd . w. spl. {pr. Do podsvéti sestup a do prachu se sklon,

Ugaritské atr na zac¢atku fadku 20 ma nékolik moznych vyznami, z nichZ zde ptrichdzeji v
uvahu dva: Zaprvé, je mozné jej chéapat jako sloveso ve tvaru imperativu 2. osoby singularu
od kotene 7-t-r ,,nasledovat,* tedy ,,nasleduj pana svého* (b7 zde pravdépodobné nestoji ve
vyznamu vlastniho jména boha Baala, ale substantiva ,,pan*). Zadruhé miiZze byt pfedlozkou
»Zza, tedy ,,za panem svym.“ Piedlozkova vazba [ ksih prekladam jako ,k trinu jeho,*
namisto ,,z trinu,* jak ptekladaji n¢ktefi badatelé. Kratky slovesny tvar rd bude imperativem
od kotene y-r-d ,,sestup,* stejné tak bude imperativem sp/ odvozené od kotene §-p-/ ,,sehnout

se, ,sklonit se.” Substantiva ars a {pr ,zemé,” ,podsvéti“ a ,prach® jsou Castym

paralelismem. Zde zfejmé& oznacuji misto, kam ma doty&ny sestoupit, kde se ma sehnout.'!’

17V {ivahu ptipada vynechand piedlozka b, pieklad by tedy byl ,,do podsvéti sestup, do prachu se

sehni,” nebo adverbialni uziti akuzativu, na které mé upozornil P. Cech pfi jedné z nasich konzultaci.
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ntht 3sdn . w . rdn . tht . tr dolt k sdn w rdn, k tr

u§llmn . tht . rpim . gdmym {llmn, mezi Refajce davné,
ostht . Smittmr . mlk dolt k ¢metmr krale,
26tht . u . ng[md] . mlk rovné€z k ngmd krale.

Nasledujici ctyti fadky se skladaji vlastné jen z vlastnich jmen jiz dfive v tomto textu
vyvolavanych zemfielych vyznamnych osobnosti a predlozky tht. Tu mizeme pielozit jako
,,pod, v ur¢itém kontextu také ,,po* ¢i ,,doli,* slovnik uvadi také ,,k noham* ¢i ,,u, ,,mezi*
&i ,,uprostied (nich).“!!® Text pokracuje instrukcemi obétovani (fadky 27-30) a pozehnanim

krali {mrpi, jeho syniim, kralovné ¢yl a jejimu domu, Ugaritu a jeho branam (tadky 31-34).

7.2 Sapas jako privodce podsvétim

(13-

Text je nadepsan jako ,,program® ¢i ,,soupis ob&tovani dusim* nebo ,,stinim.*“ Na pocatku
jsou volani Refajci a zemfteli kralové, ktefi jiz podsvéti obyvaji. Nasledné se dovidame o
umrti krale ngmd, a obrovském smutku, ktery tak ugaritsky kralovsky triin postihl. Na tomto
misté jakoby z nieho nic, je volana bohyné Sapas. Poté zaleZi na interpretaci a prekladu
spojeni §In $ps tsh. Pokud jej pielozime jako ,.shiiry vola Sapas,“ nasledujici verSe budou
ptredstavovat jeji pfimou fec, kterd by s nejvétsi pravdépodobnosti znéla k praveé zemielému
krali ngmd, jenz se ma v podsvéti ptipojit ke svym predchiidciim. Avsak pielozime-li spojeni
jako ,,na n¢;, Sapaé, necht svitis,” nasledujici slova mizou stejné tak smérovat ke slune¢ni
bohyni. Tak by to mohla byt bohyné Sapas, ktera ma ,,nasledovat svého pana k jeho trinu.*
Ttebaze dava smysl po slune¢ni bohyni zadat, aby ,,na n¢j (rozuméjme: na zemfielého krale)
svitila,” ma-li jej doprovodit do podsvéti, jisté¢ bych nésledujici fadky radéji interpretovala
jako fe& bohyné Sapas, ktera zemielému krali recituje instrukce pro jeho nasledujici cestu.
Mezi badateli se ovSem nachézeji 1 taci, ktefi se zastavaji ndzor, ze instrukce o sestupu do
podsvéti mezi jiz zemielé kralovské piedchiidce patii nové nastupujicimu krali {mrpi, ktery
ma sestoupit s bohyni Sapas jako psychopompem, a tak byt iniciovan do nové role.'" Text

konc¢i vyctem obéti a pozehnanim (ziejme) novému krali, jeho domu a Ugaritu.

K tomu se priklanim, ale doslovné ,,sestup podsvétne, sklon se prasne do ¢eStiny prekladam, jako
by ptedlozka chybéla.

118 Heslo ve slovniku #ht, str. 865-866.

119°Wyatt, N. The Problem of ,, Dying and Rising “ Gods: The Case of Gods pp. 819-845 [in] UGARIT-
FORSCHUNGEN Internationales Jahrbuch fiir die Altertumskunde Syrien-Paléstinas,
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Pojd'me se podivat na to, jakd by pak byla role slunecni bohyné. V ,jejim* tseku
mame k dispozici pouze dv¢ slovesa a dvé epiteta, a zjednoduSené mizeme fici, Ze se da

prelozit dvéma moznymi zplsoby.

W8iShn . $ps . w . iShn Zhni, Sapas tak Zhni,

wnyr. rbt. §In. $ps . tsh Zate Velké damy! Shora Sapas vola:
nebo:

18iShn . Sps. w . iShn Sklon se, gapaé, tak sklon,

wonyr . rbt. §ln . Sps . tsh Zate Velké damy! Shora Sapas vola:

Pro¢ jsem se rozhodla ptiklonit k piekladu §In 5ps tsh jako ,.shiry vola Sapas* jsem uvedla
jiz vySe. Na prvni pohled se zd4, ze nedava pfilis velky smysl zadat bohyni slunce o to, aby
nzarila®“ ¢i ,,zhnula.” Vzpomenme si ale na Formuli slune¢ni bohyn¢, kterou jsme nasli
opakujici se v Baalové cyklu, jez popisovala bohyni Sapas sezehavajici zemielé do podsvétni
fiSe boha Smrti. JiZ n€kolikrat jsem se v této praci dotkla toho, Ze slune¢ni bohyné byla v
Ugaritu vnimana jako v noci cestujici podsvétim. Je s podsvétim neodmysliteln¢ spjata. Na
zaklad¢ Formule slune¢ni bohyné (ve spojeni s Formuli Zravého boha) a na zakladé tohoto
kratkého tiseku, se domnivam, Ze jeji intenzivnéjsi ,,zhnouci ¢i ,,plamenna‘ aktivita, mohla
byt spojovana pravé s touto jeji druhou charakteristikou, a to charakteristikou jako

privodkyné zemielych do podsvéti a také priivodkyné podsvétim.!?°

herausgegeban von Wilfred Watson and Nicolas Wyatt, Band 48. Miinster: Ugarit-Verlag, 2017, str.
835.

120y kapitole 4, ve které jsem zkoumala Formuli sluneéni bohyng, jsem se zminila 0 mozné
souvislosti predstavy jejiho sezehnuti nékoho do podsvéti s pozorovanim tzv. ,,zeleného paprsku.*
Pokud mluvime o sestupu bohyn& Sapas k horizontu a za horizont, jisté si nemiizeme nevybavit syté
oranzovou, nékdy az ¢ervenou plamennou barvu, kterou sluneéni disk i nebe pii zapadu (a vychodu)
Slunce ziskava. To je zptisobeno rozptylem svétla, které na Zemi ze Slunce dopada, v atmosfére
zemé. Jednoduse feCeno, svétlo musi pii zapadu Slunce urazit atmosférou ,,delsi cestu nebot’ na
zemsky povrch (vzhledem k pozorovateli) dopada vic ,,8ejdrem, nez béhem dne, kdy ho mame ,,nad
hlavou.“ Zatimco svétlo Cervené barvy pronikne az k nam, vétsi ¢ast svétla modré barvy se cestou

stihne rozptylit.

67



Nepiedpokladam, Ze by druhy mozny pieklad na tomto misté ,,sklof se, Sapas, tak
sklon, Zare Velké damy,* pfili§ ménil vyznam: zemftel kral, jsou volani obyvatelé podsvéti,
aby jej piijali mezi sebe, a je voldna Sapas, aby jej do podsvéti doprovodila. Za timto
,»sklanénim se* Slunce ptredpokladam sestup Slunce za horizont (tedy do podsvéti), tento
pteklad pak klade diraz na tuto piedstavu. Domnivam se vSak, ze ob¢ ptedstavy mohly byt
propojené. Ve Formuli slune¢ni bohyné jsme jiz vidéli, Ze mohla existovat piedstava
slune¢ni bohyné, kterd nékoho ,,zhnutim* ¢i 1épe ,,sezehnutim* odnési do podsvéti. Stejné
tak, tém¢f jist¢ panovala predstava nocni cesty Slunce podsvétim, do kterého se samoziejme
nedostala jinak nez tim, Ze se schovala pod horizont. Je tedy mozné, ze byla zadana
,zhnouci® aktivita Sapa$, stejné jako jeji pohyb za horizont, oboji v souvislosti s

doprovodem zemielého krale do podsvéti.

7.3 Shrnuti

Zkoumany text KTU 1.161 ptedstavuje ugaritskou slune¢ni bohyni pravdépodobné
ve spojeni s kralovskou pohiebni liturgii. Poté, co jsou volani obyvatelé podsvéti, je Sapas
vyzvéana aby ,,zhnula® ¢i aby ,,se sklonila.”“ Zda se, ze mé za kol doprovodit do podsvéti
praveé zemielého krale, a zajistit mu tak bezpecny a hladky ptechod do podsvétni fiSe, kde
se konecné miiZe ptipojit ke svym, jiz zemielym, pfedchiidciim. Také v ptipad¢ interpretaci
jinych badatelq, dle kterych se ma do podsvéti vydat nove nastupujici kral, aby tak bal piijat
a uveden na novy post, by bohyné Sapa$ hrala pravdépodobné tu stejnou roli — roli
privodkyné podsvétim.

Predstava doprovodu zemfelych do podsvéti je v textu popsana jako ,,zhnuti,” ¢i
,»sklanéni se* slune¢ni bohyné. Oba preklady jsou mozné, a ob¢ piedstavy se mohly snoubit

v obrazu rudé€ Zhnouciho Slunce zapadajiciho za zapadni horizont.
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8. KTU 1.100

Druhou pasazi mimo Baaliv cyklus, ve které figuruje bohyné Sapas, a které se ve
své praci budu vénovat, je KTU 1.100. Tento text je sice velice dobie zachovany (dochoval
se nam kazdy jeden fadek, od prvniho aZz po ten posledni), za to velice obtizné
interpretovatelny. Nékterymi badateli byva povazovan za zaklinani proti hadimu uStknuti,
jinymi za narativni, myticky text. O. Stehlik jej oznacuje za mytus o ,,Matce hiebce,” jez
hleda 1ék pro svého syna, ktery byl ustknut hadem.'?! Vzhledem k predmétu mé prace se

domnivam, ze zde neni nezbytné dlouze zkoumat funkci textu, nebot’ tento konkrétni zaznam

definuje roli slune¢ni bohyn¢ jasné€ a jednoznacné, jak brzy uvidime.

lum . phl . phit .
bt.{n.bt.abn.

bt. Smm . w thm

oqrit . 1 Sps . umh .
SpS.um . ql.bl.m

3il . mbk nhrm . b {dt . thmtm

4mnt . ntk . nhs . Smrr . nhs 5¢[[x]]qsr .

Inh . mlhs abd . Inh . ydy 6hmt .

him . ytq . nhs . ySlhm . <nhs>
Cqsr 7ySdb . ksa . w ytb

Kobyla, matka hiebce,

dcera pramene, dcera kamene,

dcera Nebes a dcera Oceanu,

zvolala k Sapas, matce své:

Sapag, Matko ma! Volani (mé) odnes k
Elovi, k prameni fek pfi soutoku oceantl.
Zatikavani proti ustknuti hadimu, jedu hada
vinouciho se.

Z ngj, zatikavaci, otravu (dostai), z n&j vyzen
jed!

Potom spoutal hada, nakrmil hada

vinouciho se, pfipravil trin a usedl.

Stgru . I Sps . umh .
Sps . um . ql bl
9¢m . bSl. mrym . spn .

mnty . ntk 10nhs . Smrr. nhs . (gsr.

Inh 11mlhs . abd . Inh . ydy . hmt .

him . ytq 12 nhs . yslhm . nhs .
§qsr. y<S>db . ksa 13w ytb

Vola k Sapa, matce své:

Sapas, matko ma! Volani mé odnes

k Baalovi na Vysiny safonu.

Zatikavani proti uStknuti hadimu, jedu hada
vinouciho se.

Z ngj, zatikavaci, otravu (dostan), z néj vyzen
jed.

Potom spoutal hada, nakrmil hada

vinouctho se, pfipravil triin a usedl.

14tqru I Sps ...

121 Stehlik, O. Ugaritské..., str. 314,

Vola k Sapas. ..
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8.1 KTU 1.100 preklad s komentarem

Vzhledem k mému zaméru zde nebudu piekladat ani uvadét cely text KTU 1.100.
Tabulka na 79 fadcich &ita celkem &trnact oddilt ¢i slok. Sapas se objevuje ve dvanacti z
nich. Prvni oddil také nese kratky uvod o tom, kdo ona ,Matka hiebce” je (fadek 1),
nasleduje vzdy zvolani k Sapag a prosba, aby ,.donesla volani* jednotlivym bohaim (fadky
2-3). Nasleduje ctytversi (dva paralelismy), které by mohlo byt zarikdvanim (fadky 4-6) a
aktivita popsana Ctyfmi slovesy ve tvaru 3. osoby singulédru maskulina imperfekta (fadky 6-
7). Radky 2-7 se v téchto dvanacti slokach vzdy téméi doslovné opakuiji, jediné, co se méni,
je adresat volani Matky koni, ke kterému je Sapa§ vyslana. Vyjimku piedstavuje dvanacta
na fadcich 5-6). Jak uvidime, Sapa$ se ve viech 12 slokach objevuje vzdy ve stejnych
verSich, ve stejné roli. Proto predkladam pteklad pouze prvnich dvou oddili. Tiebaze
posledni dvé sloky se od prvnich dvandcti zcela lisi, zde je neuvadim, nebot’ v nich se jiz

Sapas neobjevuje.

lum . phl . phit . Matka hiebce, Kobyla,
bt.Sn.bt.abn. dcera pramene, dcera kamene,
bt . smm . w thm dcera Nebes a Oceanu.

Na pocatku celého textu jsme bliZze seznameni s hlavni aktérkou (minimalné té
narativni ¢asti), Kobylou.'?? Substantivum um zde stoji pravdépodobné v genitivni vazbé se
substantivem phl a tedy ve statu konstruktu. Slovnik uvadi phl jako ,,hiebce Ci ,,hiebce
zastupce Celedi konovitych*“!?* a phlt jako klisnu ¢&i kobylu. Na tomto misté miZeme
predpokladat, Ze se jedna jednodusSe o samce a samici stejného druhu. Kobyla je uvedena
jako matka hiebce (v singuldru), a narativni ¢ast skutecné miize popisovat piibch jedné
konkrétni matky, ktera se snazi své dit€¢ ochranit pred ptisobenim jedu z hadiho ustknuti.

Stejné tak ale muze byt phlt mytickou Matkou (vSech) koni ve smyslu, jak o ni pisi Levine

122 Ondrej Stehlik preklada ugaritské substantivum phlt do ¢estiny jako ,,Klisna.” To zni asi ¢eskému
uchu Iépe, ziejmée také proto, ze se nékdy mluvi o konich obecné jako o ,,kobylach® (tedy bez ohledu
na pohlavi jedince), ale vzhledem k tomu, ze zde samice zcela jasné vystupuje jako ,,matka,” je
vhodnéjsi o ni mluvit jako o kobyle, tj. samici koné&, ktera jiz rodila (srov. jalovice — krava, jehnice
— bahnice atd.)

123 Heslo ve slovniku phl, str. 668.
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a de Tarragon,'?* nebo O. Stehlik.'?> Vechna spojeni bt §n, bt abn a bt Smm w thm jsou s
nejveétsi pravdépodobnosti epitety bajné Matky koni, v ptekladu ve stejném poradi: ,,dcera

pramene,'?® dcera kamene, dcera Nebes a Oceanu.*
2qrit . 1 $ps . umh . Zvolala k Sapas, matce své:

Sloveso na poc¢atku fadku 2 je ve tvaru 3. osoby, singularu, feminina perfekta, odvozené od
kotene g-r-7 ,,zvolat,” ,volat,” ale také ,,vyvolat.” Pon¢kud zdhadné je oznaceni bohyné
Sapas za ,.jeji matku“ (tedy matku ony Kobyly, se kterou jsme se seznamili na fadku 1). To
(spolecné s epitety na fadku 1) jednozna¢né vypovidd o mytickém, bozském plivodu Matky
»hiebce,” proto se domnivam, Ze je v pofadku nazyvat ji Matkou koni, a pro ceského

posluchace ¢i ¢tenafe mozna dokonce vhodnéjsi, nez nazyvat ji ,,Klisnou® ¢i ,,Kobylou.*

25ps . um . ql.bl. {m Sapas, matko! Odnes volani k

3il . mbk nhrm . b {dt . thmtm Elovi, k prameni fek, pfi soutoku oceant.

'G‘

Osloveni $ps um ,,Sapas, matko!“ opakuje spiiznénost Matky koni se sluneénim
bozstvem. VSimnéme si, Ze chybi zajmenny sufix pro 1. osobu singularu -y (ne jen v prvni
sloce, ale 1 ve vSech nasledujicich, pouhé ,,opomenuti“ pisafem se zde zda byt velmi
nepravdépodobné), ktery bychom mozna ocekévali, abychom mohli ptelozit jako ,,matko
ma.“ Je oviem mozné, Ze se v psaném textu zdjmenny sufix na tomto misté neprojevi.'*’ Zde
osloveni bohyné piekladim pouze ,,Sapas, matko,“ ve volngj§im piekladu vyse vsak
piekladam jako ,,Matko ma.“ Koneckoncti je Sapas uvedena na fadku 2 jako ,,matka jeji.«
Substantivum ¢/ oznacuje ,,volani“ ¢i ,,prosbu,” ,,zadost.“ Sloveso b/ ve tvaru

imperativu pro 2. osoby singuléaru je odvozeno od y-b-/ s vyznamem ,,0dnést (néco nékam),

,vzit (néco nékam)“ ¢i ,,(néco nékam ¢i nékomu) dorudit.“ Predlozkovou vazbu {m il

124 Levine, Baruch A., and Jean-Michel de Tarragon. “« SHAPSHU CRIES OUT IN HEAVEN » :
DEALING WITH SNAKE-BITES AT UGARIT (KTU 1.100, 1.107).” Revue Biblique (1946-), vol.
95, no. 4, 1988, pp. 481-518. JSTOR, http://www.jstor.org/stable/44088926. Accessed 13 Dec. 2023.
str. 494

125 Stehlik, O. Ugaritské..., str. 314.

126 Spojeni bt §n je mozné doslovné pielozit také jako ,,dcera oka.*

127 Singer, A. D. “The Vocative in Ugaritic.” Journal of Cuneiform Studies, vol. 2, no. 1, 1948, pp.
1-10. JSTOR, https://doi.org/10.2307/1359228. Accessed 13 Dec. 2023. str. 8
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muzeme jednoduSe pielozit jako ,,(smérem) k Elovi.“ Se spojenim oznacujici misto, na
kterém dli otec bohd, El, jsme se setkali jiz v kapitole 4. Tehdy se jeho smérem vydavala
bohyn¢ Anat (KTU 1.3 v 5-7). V Baalové¢ cyklu bylo misto popséano jako mbk nhrm qrb apq
thmtm tedy ,,pramen ek (a) stfed zfidla oceani,* zatimco zde je uvedeno mbk nhrm b (dt
thmtm tedy ,,pramen fek (a) soutok ocednt.* Pravdépodobné ob¢ pojmenovani v§ak oznacuji

tutéz lokalitu.

dmnt . ntk . nhs . Zaklinani ustknuti hadiho,
Smrr . nhs 5¢[[x]]gsr . jedu hada vinouciho se.
Inh . mlhs abd . Z ngj, zatikavaci, otravu,
Inh . ydy 6hmt . z né&j vyZzen jed.

Substantivum mn¢ uvadi slovnik v nékolika vyznamech, z nichz ceské ,,zaklinadlo,” ,.¢i
kouzlo* bude v tomto piipadé asi nejvhodn&jsi.!?® Od kotene n-t-k ,kousnout,” bude
odvozeno podstatné jméno ntk, zde spolecné s nhs ,had” ve vyznamu ,hadi uStknuti.*
Dohromady doslovné mtzeme pielozit jako ,,zaklinani hadiho ustknuti,” v tomto ptipad¢ ve
volngj$im ptekladu dopliuji proti hadimu ustknuti. Paralelné ke spojeni ntk nhs stoji
pravdépodobné smrr nhs {qsr.

Nezname piesny vyznam ugaritského {gsr, a badatelé jej prekladaji rizné. G. del
Olmo Lete, N. Wyatt i O. Stehlik piekladaji jako ,,had svlékajici se.*!?’ Dvojice Bordreuil a

«130

Pardee navrhuji pieklad ,Supinaty, mozna také ve smyslu Supinaté, popraskané,

svlékajici se kiize. S. Wiggins preklada jako ,,had vinuty,*!3!

je mozné, ze to odvozuje od
kotene g-$-r ,,(s)vazat.” Tuto moZznost uvadéji také Levine a de Tarragon, ve svém piispévku
viak ponechavaji §gsr neptelozeno.!*? Celou tuto kratkou pasaz prekladam jako ,,zaklinani
proti hadimu ustknuti, proti jedu hada {gsr.* Naprosto odliSnou interpretaci voli S. Wiggins,

ktery tu to ¢ast pieklada jako ,,mou touhou je jedovaty had, mym darem je vinouci se had,*

128 Heslo ve slovniku mnt, str. 565. Mozné vyznamy: l.a porce, pridél; b ¢ast, ¢len; II. rozdéleni,
vycet, soupis III. kouzelna formule, kouzlo, zaklinani IV. osud, udél.

129" del Olmo Lete, G. Mitos..., str. 191-292; Wyatt, N. Religious Texts..., str. 378-387; Stehlik, O.
Ugaritske..., str. 314-319.

130 Bordreuil, P., Pardee, D. 4 Manual of Ugaritic, Winona Lake, Indiana: Eisenbrauns, 2009, str.
187-194: ,,scaly serpent.*

B! Wiggins, S. Shapsh, Lamp of the Gods... in Ugarit, Religion and Culture..., 339-340.

132 Levine, B. A., de Tarragon, J.-M. SHAPSHU CRIES..., str. 490-495.

72



pti cemz odkazuje k poslednimu oddilu celé tabulky, ktery obsahuje dialog mezi bohem
Choronem a Matkou koni, ve kterém ziejmé vyjednavaji o siiatku. Pfi té ptilezitosti si Matka
koni 74d4 hady jako svatebni dar.!'>?

Volani, které ma Sapas bohtim donést, kané¢i pravdépodobné paralelismem Ink mihs
abd // Inh ydy hmt. Ptedlozku [ se zajmennym sufixem pro 3. osobu miizeme pielozit jako
,»0d n&j“ ¢i ,,z n€j.* Substantivum m/hs slovnik uvadi jako ,,Carod¢j,” ¢i mozna spis 1épe

«134

,zarikavac, nebot’ odvozeno je patrné od kotene [-4-§, mlhs by tak mohl doslova nékdo

L~mumlajici* ¢i,,8eptajici* (mozna zatikani, ¢i kouzelné formule?). Nasledujici abd je mozné
interpretovat jako substantivum odvozené od kotene 7-b-d ,,chybét,“ ,postradat ¢i
,,zeslabnout, ,,ochabnout, slovnik pro n&j uvadi vyznam ,,zk4za,” , zni¢eni.“!*> Pokud by
byl paralelismus k Amt ,,jed” na konci nésledujici fadku, dalo by se mozna ptelozit jako
»otrava.” VéEtSina badatelli jej interpretuje jako slovesny tvar v imperativu od stejného
kotene, napiiklad G. del Olmo Lete pieklada ,,nechej zmizet.“!® Paralelni ydy jako imperativ
od y-d-y, ,,vyhnat,” | ,vypudit,” ,,vyhodit™ atp. Cely paralelismus mizeme tedy pielozit jako
,»Z N¢j, zatikavaci, zhoubu, z néj vyzen jed.” Je otdzkou, z koho ma jed zatikdvac na tomto
misté dostat. Domnivam se, Ze by dévalo smysl, byl-li by zadan o to dostat jed z uStknutého
syna Matky koni. V takovém ptipadé bychom mohli tuto pasaz ptelozit také jako ,,z n¢j,
zatikavaci, (dostain) otravu (zkdzou (abd) rozuméjme Skody, které jed pisobici na télo
pacha), z n& vyzen jed.“ Nicméné, dvojice badatelti Levine a Tarragon naznacuji, Ze tim,
koho ma4 zatikava¢ zbavit jedu, je had.'*” S tim by zase korespondovaly nasledujici fadky,

na kterych nékdo ,,spoutavé hada* a ,.krmi* je;.

6him . ytq . nhs . Potom svazal hada,
yslhm . <nhs> (qsr nakrmil hada vinouciho se,
7y$db . ksa . w ytb pripravil trin a usedl.

Na poslednich fadcich prvni sloky stoji Ctyii slovesa, vSechny pravdépodobné ve

tvaru 3. osoby singularu maskulina imperfekta. Prvni yzg byva badateli prekladan nejriznéji.

133 Wiggins, S. Shapsh, Lamp of the Gods... in Ugarit, Religion and Culture..., str. 339.
134 Heslo ve slovniku mlhs, str. 549.

135 Heslo ve slovniku abd, str. 6.

136 del Olmo Lete, O. Mitos..., str. 191-192.

137 Levine B. A., de Tarragon, J.-M. SHAPSHU CRIES..., str. 490-492.
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G. del Olmo Lete nebo dvojice Bordreuil a Pardee jej odvozuji od kotene y-t-g a piekladaji
jej jako ,.spoutal® ¢&i ,,svazal.“!*® S. Wiggins jej odvozuje od kofene n-§-g a pieklada
,,polibil.“13% O. Stehlik, patrné ve snaze zachovat &asty paralelismus napojit // nakrmit &i pit
// jist, jej odvozuje od ugaritského $-g-y a preklada jako ,,napojil.“!*’ Stejné tuto &ast
interpretuji také Levine a de Tarragon a k tomu se snazi vysvétlit, jak mohlo dojit ke zméné
z odekavaného yssq na ytg.'*!

Druhé sloveso yslhm je pravdépodobné odvozeno od kofene /-h-m ,jist,” S-kmene
tedy ,,dat najit.” Miizeme tedy jednoduse ptelozit jako ,,nakrmil hada.” Na Sestém fadku,

mezi sloveso yslhm a {gsr dopliluje kriticka edice v porovnani s ostatnimi oddily chybéjici

rrrrrr

(13

nékomu).“!*? Slovesa y§db odvozuji od kotene §-d-b (,,pfipravit, ,,poloZit*) a ytb od kotene
y-t-b, ,usadit,” ,,posadit se.“ N&kteti badatelé (napt. N. Wyatt) i tuto ¢ast povazuji jesté za
soucast ,,volani* k jednotlivym bohiim, a slovesa piekladaji jusivy ,,necht’ spoutd hada, necht’

nakrmi hada.*

8tqru . 1 Sps . umh . Vola k Sapas, matce své:

Sps . um . gl bl ,.Sapas, matko (ma)! Odnes volani

9m . bST. mrym . spn . k Baalovi na VySiny safonské.

mnty . ntk 10nhs . Smrr . nhs . $gsr. M¢ zaklinani ustknuti hadiho, jedu hada

vinouciho se.

Inh 11mlhs . abd . Inh . ydy . hmt . 7 ngj, zatikavaci, otravu, z n€j vyzen jed.
him ytq 12 nhs . yslhm . nhs . $qsr. A svazal hada, nakrmil hada vinouciho se,
y<¢>db . ksa 13w ytb pripravil trin a usedl.

4tgru 1 5ps ... Vola k Sapas. ..

Druhou sloku zde uvadim spi§ pro srovnani. V§imnéme si, Ze se lisi tvar prvniho slovesa
(qrit - tqru). Méni se také, jak jsem jiz psala vySe, adresat. Takze zatimco prvnim adresatem
byl otec vSech bohti, El, druhym je Pan zemé, Baal, ktery ma své sidlo na VySinach Safonu

(mrym spn). Substantivum mnt (,,zaklinani,” ¢i jak navrhl S. Wigging ,.pfani*) zde jiz ma

138 Bordreuil, P., Pardee, D. 4 Manual..., str. 187-190.

139 Wiggins, S. Shapsh, Lamp of the Gods... in Ugarit, Religion and Culture..., str. 340.
140 Stehlik, O. Ugaritské..., str. 315-319.

' Levine, B. A., de Tarragon, J.-M. SHAPSHU CRIES..., str. 496.

142 Heslo ve slovniku I-h-m (1), str. 496.
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zajmenny sufix -y pro 1. osobu singularu, a na fadku 12 nechybi slovo nAs, jak tomu bylo v

prvni sloce.

8.2 Sapas poslem bohi

At uZ je funkce celého textu sebevic zahadna, role Sapa$ se zde zd4 byt vyjadiena
jasné. Bohyné jednoznacéné pusobi v mytu jako posel, kdyz Matce koni pomaha, aby se jeji
volani dostalo ke kazdému, koho si zada. Domnivam se, Ze byt tento text o bohyni Sapa$
nevypovida pfilis, odkazuje na tuto jeji roli a aspekt mozna nejlépe ze vSech. VSimnéme si,
ze zde Lucerna bohli nevystupuje jako vyslankyné ¢i posel boha Ela, naopak, nese jemu
zpravu stejné jako kazdému jinému z bohd.

O néco zahadngjsi je oznadeni bohyné Sapas jako matky Matky koni. Jak jsem jiz
psala vyse, domnivam se, Ze to vypovida vice o postavé Matky koni nez o slune¢ni bohyni
samotné. V zadném textu, ktery jsem ve své préaci az doposud zkoumala, se neobjevilo
slune¢ni bozstvo ve spojeni s kotimi. P¥inejlep$im miizeme fici, Ze je v tomto textu Sapad

jmenovana jako matka Matky koni, a Matka koni se k ni také slovy ,,matko* skute¢né obraci.

8.3 Shrnuti

Ptesto, Ze mezi badateli neexistuje jednoznacné shoda ohledné funkce zkoumaného
textu KTU 1.100, domnivam se, Ze roli bohyné Sapa$ definuje jasné jako roli bozského
posla. V situaci, ve které se Matka koni se svym hiebeCkem ocita, se navic zda davat smysl
obracet se k bohyni Sapas, a to i v pfipadé, e by sluneéni bohyné nebyla oznatovana za
jejiho rodice. Kdyz se matka ocitd v situaci, ve které jeji dité trpi, moznd 1 umira, na hadi
usStknuti, neni piekvapivé, ze se obraci ke Slunci, jeZ se ndm na prvni pohled jevi jako
ohromné, zlaté a aZ majestatni, vSeobjimajici bozstvo, které na nas na vSechny navic z nebe

shlizi, a pfihlizi tak v§em nasSim Zivotim a vSem radostem 1 strastem, které proZivame.
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9. KTU 1.107

Posledni tabulkou, které se budu v této praci vénovat, je KTU 1.107. VétSinou byvaji
badateli texty KTU 1.100 a 1.107 uvadény, a to i v souvislosti se slunenim bozstvem,
spolecné. Ja jsem se vSak rozhodla pojednat o nich v jedna ¢asti své prace (nebot’ oba spadaji
do literatury mimo Baaltv cyklus), ne ovsem v jedné kapitole. Je pravdou, Ze oba texty se
skute¢n¢ v mnoha ohledech navzajem podobaji. Oba zmifuji ustknuti (ntk), hada (nhs) jed
(hmt), oba zmifiuji bohyni Sapa$ i bohy ostatni, ktefi si maji s jedem poradit. Na druhou
stranu se vSak domnivam, Ze v kazdém z obou textl je Sapa$ popsana v jiné ze svych roli.
Piipomenime, Ze v KTU 1.100, bylo jejim ukolem donést volani Matky koni ke dvanacti
riznym bozstvim. Byla navic oznaCena jako ,jeji matka™“ a Matka koni ji tak také
oslovovala.

Text, nebo minimalné jeho narativni ¢ast, vypravi ptibéh o srgzz, ktery je ustknut
hadem, nevéda si sdm s jedem v ran¢ rady. Kdyz po kousnuti natika, do d&je zasahuje bohyné
Sapas, tazajic se ho, pro¢ place, a jak se do Zivot ohrozujici situace dostal. Nasledng je

nejdiive bohyné Sapas, a po ni ostatni bohové, Z4dana, aby jed z rany odstranila.

9.1 KTU 1.107 preklad vybranych pasazi s komentarem

Zkoumana tabulka KTU 1.107 se oproti KTU 1.100 dochovala v zalostném stavu.'+
Stejné€ jako v ptipade predchozich, nebudu zde uvadét prepis ani preklad celé tabulky, ale
pouze pasaze stéZejni pro mou praci, samoziejmé z téch casti, které se dochovaly. Diky
fragmentarnosti tohoto textu také neuvadim cely prelozeny text zde na zacatku cel¢ kapitoly,

jak jsem to Cinila v kapitolach ptedchozich.

8....8rgzz. ybky . km n{r ... §rg¢zz narikal jako (maly) chlapec
9[w ydmS§ .]km . sgr. a plakal jako malé (dite).

143 Nejpeknéjsi a nejdetailngjsi fotografii tabulky KTU 1.107, kterou se mi podafilo dohledat, sdilel
G. del Olmo Lete ve svém ptispévku KTU 1.107: A miscellany of incantations against snakebite z
roku 2013; del Olmo Lete, G. del Olmo Lete, KTU 1.107: A miscellany of incantations against
snakebite [in] Ritual, Religion and Reason. Studies in the Ancient World in Honour of Paolo Xella,
ed. Oswald Loretz, Sergio Ribichini, Wilfred G. E. Watson and José A. Zamora. Alter Orient und
Altes Testament, Band 404, Miinster: Ugarit-Verlag, 2013.
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SpS . b Smm . tqru Sapas z nebes volala:

10[xxx] . ... . md{ nplt. b sr ... Jak jsi padl do ohrozeni’?
11[8]rgzz . w tpky . b[m .] nSr Srgzz a (proc) naiikas jako (maly) chlapec,
[.] tdm$ . km 12[s]gr pro¢ places jako malé (dit€)?

Prvnich pét fadkt se dochovalo jen velmi fragmentarné. Na konci fadku 5 mtizeme
najit p nhs, tedy doslova ,,asta hadi.“ Na pocatku fadku 6 se nachazi nékolik necitelnych
znakll a slovo ntk ,kousnuti (v tomto pfipad¢ tedy spis ,,uStknuti®). Ustknutym je srgzz
(fadek 8),'* ktery ted’ ,,naiika jako chlapec a place jako malé (dité)* (fadky 8-9). V takové
situaci se k nému sklani bohyné Sapas a vol4 na n&j. Pté se ho, jak se ocitl v ohroZeni, a pro¢
natika. Ugaritské md¢ nplt b sr byva prekladano rizné. Olmo Lete pieklada jako ,,pro¢ padl
jsi do nemilosti,“!*> O. Stehlik jako ,,pro¢ padl jsi do mdlob.*!*® N. Wyatt naznacuje, Ze b by
zde mohlo oznacovat vokativ (,,0°) a §7 nechava neptelozené.'*” Slovnik uvadi vyznam
kotene s-r ,,ohrozit“ ¢i ,lapit,” ,,chytit do pasti.“ Rozhodla jsem se tedy pielozit jako
substantivum odvozené od tohoto kofene ,,ohrozeni, ale ponechdvam s otaznikem.
Doslovny pteklad by byl pravdépodobné ,,pro€ jsi upadl (¢i padl)...,* dovoluji si v ptekladu
pouzit ceské ,jak ve smyslu ,,jak se ti to stalo, Ze jsi v ohrozeni.*!4®

Slovesa tpky a tdm¢ stoji pravdépodobné ve 2. osobé¢ singularu maskulina imperfekta.
Paralelismus bm n{r // km sgr patrné opakuje, co se stalo §rgzz na fadcich 8 a 9. Predlozka

bm bude pravdépodobné pisarskym omylem za km.
15[8p]s . b smm . tqru . ... Sapas z nebes volala. ..

Na patnactém fadku mizeme znovu vidét, Ze ,,Sapas vola z nebes,” ale je to jen
takovy ,vykiik do tmy* zachovany mezi jinak znacné poSkozenym textem, ktery
neumoziuje souvisly smysluplny pteklad ani interpretaci. TakZe nevime, co ani komu, v této

¢asti fika. Prosby adresované jednotlivym bohim, zacinaji na fadku 32, pfi¢emZ prvni

14 Vlastni jméno $rgzz.

145 del Olmo Lete, G. KTU 1.107...in Ritual, Religion and Reason..., str. 196.

146 Stehlik, O. Ugaritské..., str. 329.

147 Wyatt, N. Religious Texts..., str. 392.

148 Domnivam se, Ze je to opé&t prirozenéjsi pro eské ucho. Kdyz si za nami piijde pritel postéZzovat,

ze ma na dvakrat zlomenou ruku, také se ho pravdépodobné nezeptame ,,pro¢* se mu to stalo, ale

spis ,,jak* se mu to stalo.
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smétuje prave k slune¢nimu bozstvu, stejna se poté opakuje (tadky 32-35). Nasleduje zadost,
aby byl odstranén jed z ust toho, kdo kousl ¢i kouSe (fadky 35-36) a jesté jednou jsou
zopakovana slova k bohyni Sapa$ (36-37). Dalsi volani pak vzdy oslovuji boZstva po
dvojicich s jednoduchym pianim ,,necht’ odstrani jed* (fadky 38-44). Cely citelny usek

rrrrrr

text jiz necitelny.

32[xxx . isp . $pJs . [ hrm 33[grpl .] Odstraf, Sapas, z hor bouikovy mrak,
¢1. ar[s.lan .] isp [. h]mt ze zemé odevSad odstran jed.

34[isp . SpIS . L hrm . grpl . Odstraf, Sapas, z hor bouikovy mrak,
¢l. ars 35[lan .] hm¢ ze zemé odevsad’ (odstran) jed.

Sloveso isp v rekonstruované ¢asti fadku 32 je pravdépodobné ve tvaru imperativu
pro 2. osobu singularu odvozené od kotene 7-s-p. Sloveso odvozené od stejného kotene se
ve stejném Ci jiném tvaru v tomto useku objevuje celkem osmnactkrat, pokud pocitame
vSechna, véetné rekonstruovanych, jak nam text zobrazuje KTU (avSak napiiklad G. del
Olmo Lete rekonstruuje jesté jedno chyb&jici na pocatku fadku 35 po lan).!* Slovnik uvadi
jako jeho vyznam ,shromazdit, ,odvést* & ,odstranit.“!>* Predlozkovou vazbu [ hrm
muzeme pielozit jako k horam, na tomto misté spis ,,z hor,* substantivum grp/ jako ,,mrak*
&i ,,bouikovy mrak.«!*! Také piedlozku §/ mtizeme pielozit jako ..z, ve spojeni se zemi (ars).
Se spojenim / an jsme se jiz setkali, kdyZ Anat piala Elovu ochranu Sapas , kdekoliv bude,
kam se vyda“ (an [ an). Cela fraze {1 ars lan by v doslovném piekladu znéla asi ,,ze zemée
kdekoliv,* volngji tedy ,,vSude ze zemé,” a mozna jesté 1épe ,,z veSkeré zemée.” Volani k
bohyni Sapa$ tak nese pfani, aby ,odstranila z hor boutkovy mrak, a aby ze vii zemé

odstranila jed.* Tato zprava se, jak jsem jiZ uvedla, jeSté jednou opakuje.

35l pntk. abd . Z tlamy kousavce (odstrai) zhoubu,

I p akl 36[tmd]l .] z tlamy nenasytné (odstran) zkazu.
isp. hmt[.xxx.] ... Odstran jed...

37[isp . §]ps . [ hr[m] . gr[pl]. Odstraf, Sapas, z hor bouikovy mrak,
¢1. ars . lan 38[isp . hlmt . ze zem¢ odevsad odstrani jed.

149 del Olmo Lete, G. KTU 1.107...in Ritual, Religion and Reason..., str 197.
150 Heslo ve slovniku P-s-p, 113-114.
151 Heslo ve slovniku grpl, str. 326-327.
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Nasleduje paralelismus [ p ntk abd // | p akl tmdl mizeme ptelozit jako ,,z tlamy
kousavce zhoubu // z tlamy zravce zkazu.* Substantivum ntk odvozené od kotene n-z-k, které
jinak piekladame jako ,kousnuti,” zde pravdépodobné oznacuje spi§ toho, kdo kouse,
vzhledem k tomu, Ze se pied nim vyskytuje slovo ,,usta.* Slovnik ovSem zna adjektivum akl/,
které se zde objevuje v paralelismu s ntk, a jeho vyznam uvadi jako ,,zravy,” ,,nenasytny* ¢i
»laény.”“ Mozna bychom proto mohli uvazovat nad ntk jako adjektivem s vyznamem
»kousavy,“ a cely paralelismus piekladat jako ,,z tlamy kousavé, z tlamy lacné* tiebaze
slovnik ntk jako mozné adjektivum neuvadi.

Kone¢né nas mize napadnout jeSté jedna interpretace. Mezi mozné vyznamy
substantiva p je také ,,otvor. Pokud bozZstvo fddame, aby odstranilo jed / p ntk, mozna by se
toto spojeni dalo prelozit jako ,,z otvoru (po) kousnuti, tedy vlastné z rany. Radek 36 je dale
poruseny, jsou na ném ale Citeln¢ slova ,,jed a stale opakujici se sloveso ve dvou tvarech
isp a yasp. Dale se jesté jednou se opakuje stejné volani k bohyni Sapas, které je zachycena

na fadcich 32-33.

38i[l.w] hrn. yisp . hmt Necht' El a Choron odstrani jed,
39[bS1.] wdgn . y[ilsp . hmt . necht’ Baal a Dagan odstrani jed,
{nt w (ttrt 40[ti]sp . hmt . necht’ Anat a AStart odstrani jed,
yrh . wrsp . [[b]lyisp . hmt necht’ Jarich a RaSap odstrani jed,
41[Sttlr. w SCetpr . yisp . hmt . necht’ AStar a AStapar odstrani jed,
zz . wkmt 42[yi]sp . hmt . necht’ zz a kmt odstrani jed,

mlk . b Sttrt . yisp . hmt necht milk b (ttrt odstrani jed,
43[kt]r w hss . yisp . hmt . necht’ Kosar a Chasis odstrani jed,
Shr. w slm 44[yis]p . hmt necht’ Sachar a Salim odstrani jed.

Od tadku 38 do fadku 44 jsou dvojice bohli oslovovany se stejnou, stale se opakujici
prosbou, ,,at’ odstrani jed.“ Stale se opakujici tvar slovesa yisp je pravdépodobné ve 3. osobg,
dudlu, imperfekta, tvar fisp rekonstruovany na fadku 40 bude ve stejném tvaru, jen feminina,

nebot’ podmétem jsou Anat a AStart. Oba tvary zde piekladam jusivné.

44isp . [SplS [ hrm . gipl . Odstra, Sapas, z hor bouikovy mrak,
¢1. ars 45]as]pt . hmt . ze zemg jsi odstranila jed,

Ip[.n]tk. abd . z tlamy kousavce zhoubu,

Ip.akl. tmdl z tlamy nenasytné zkazu.
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Po vyétu proseb viem uvedenym bohtim, pichazi na fadu opét bohyné Sapas. Zde je
zopakovano stejné volani, jako jsme vidéli na zacatku, i prosba o ,,zbaveni jedu toho, ktery

kouse.” Tim jsme se dostali na konec zachované, Citelné ¢asti tabulky.

9.2 Soucitné slune¢ni bozstvo

Text, zachyceny na tabulce KTU 1.107 zminuje hadi ustknuti a jed stejné€, jako
tabulka 1.100. Dokonce i seznam boht, ke kterym jsou prosby vysilany, je stejny, pouze s
tim rozdilem, ze v KTU 1.100 je Choron posledni, zatimco v KTU 1.107 je v pofadi na tfetim
misté, hned za Sapas a bohem Elem

Role bohyn& Sapas je viak popsana zcela jinak. Zatimco v KTU 1.100 nebyla ona
sama spojena piimo s oslabenim piisobeni jedu a byla pouhym prosttednikem, poslem, mezi
Matkou koni a jednotlivymi bohy, je zde naopak nékolikrat zdiraznéna prosba o odstranéni
jedu pfimo k ni. Nejprve, zd4 se, se sama (tim myslim sama od sebe) skldni a vold k
uStknutému $rgzz. To rozhodné¢ milzeme povazovat za prvni indicii k rozkli€¢ovéani role
slune¢ni bohyné v tomto textu.

O soucitu, jako jednom z moznych aspektii bohyné Sapa$ jsem se zminila jiz v
kapitole 5., v niz se vénuji tomu useku Baalova cyklu, ve kterém Sapa$ sestupuje do
podsvéti, kde Anat zrovna truchli nad mrtvym Baalem (pokud nesestupuji spoleéng). Sapas,
jako Slunce, které vSe vidi — to dobré, i to Spatné, co se na zemi i v podzemi udava — a jehoz
jednim z ukold muze byt doprovazet zemielé na jejich cest¢ do podsvéti, mohlo byt
povazovano za bozstvo soucitné shlizejici. Prvni zminka Sapas v KTU 1.107, ktera se nam

dochovala na fadku 9, by tak mohla skute¢né poukazovat k jejimu soucitnému charakteru.

9.3 Sapas 1é¢itelkou hadiho utknuti

Poté je Sapa$ jako prvni z bohii volana, aby jed odstranila, a z toho, co se nam z
tabulky dochovalo, se zda, Ze je jako jediné volana jinymi slovy (feknéme zvIastni formuli)
a dokonce vicekrat nez ostatni bohové (formule se nekolikrat opakuje). To by mohlo
ukazovat na skutecné zvlastni roli slunecni bohyné v souvislosti s hadim uStknutim, alespon
v tomto piipade¢.

Zatimco ostatni bohové jsou volani spi§ jen seznamové, jeden za druhym, bohyni
Sapas je zde vénovan mnohem vétsi prostor. Volani k Sapa$ zni trochu zdhadné: ,,Odstran,

Sapas, z hor boutkovy mrak, ze zemé& veskeré odstraii jed.“ Aktivita slune¢ni bohyné spojena
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s odstranénim jedu z ,,celé zeme* je vyjadiena obrazem rozhanéni, ¢i mozna lépe prosviceni
¢ernych, boutkovych mraki, pravdépodobné slune¢nim svitem. Jak pisi Levine a Tarragon,
piedstava mohla panovat takovd, 7e podobné mize byt ozafen a rozptylen i hadi jed.!>?
Domnivam, ze by mohlo jit jednoduse o demonstraci jeji moci jako slune¢niho bozstva ve
smyslu: ,tak, jako odezene$ ¢erna mracna oslnivym svétlem, tak vyzen jed.“ Olmo Lete ve
svém prispévku upozoriiuje na mozny vyznam slova grp/ ,mracno“ ¢i ,,mlha“ jako
synonyma pro jed, ktery prosazuje Pardee.!> Co je oviem jisté, Ze v tomto textu hraje
bohyné Sapa$ feknéme skuteéné hlavni roli, co se 16¢by hadiho ustknuti a odsavani jedu
tyka. Nicméné si ale vSimnéme, ze i pies to, Ze se zda, zZe je kladen nejvétsi diiraz jmenovité
na bohyni Sapas, jsou k 16¢bé volani i v8ichni ostatni zminéni bohové, a to navic ti stejni,
ktefi jsou jmenovani v KTU 1.100. Mtizeme tedy fici, ze v KTU 1.107 se Sapa$ zda hrat
stézejni roli pii 1écbé hadiho ustknuti, av§ak rozhodné nemlzeme fici, Ze by byla jedind z
boht, ktera si s nim umi poradit. Ziistava otazkou, pro¢ neni ptizvana také v KTU 1.100, kde

plni roli ,,pouhého* vyslance k ostatnim bohtm.

9.4 Shrnuti

Text posledni zkoumané tabulky KTU 1.107 nam pifinaSi dvé velmi dulezité
charakteristiky ugaritského slune¢niho boZzstva. Zaprvé, zda se, Ze jej charakterizuje jako
soucitné bozstvo, které se skladni nad trpici a plaici obé&ti. A mlize jejimu souzeni piihlizet,
a toto jsem jiZ nékolikrat zminila a zdiiraznila, protoze je boZstvem vSevidoucim. Méjme
vSak stale na paméti, Ze velkd ¢ast celé tabulky se nedochovala. Je stdle mozné, Ze protoze
vidi vSe, miiZe také pfihliZet utrpeni nebohého $rgzz, tiebaze soucit nemusi byt ve hie.

Zatimco text KTU 1.100 sice pravdépodobné pojednava o hadim uStknuti, jedu,
uvadi dokonce stejny seznam boht, ktery uvadi KTU 1.107 a bohyné Sapas v ném figuruje
pouze jako bozsky posel, text KTU 1.107 roli ugaritské slune¢ni bohyné jasné definuje jako
roli 1éc¢itelky hadiho ustknuti. A zda se, Ze dokonce hlavni 1écitelky, nebot” jako jedina je
volana ,,zvlastni formuli,* kterd jeji aktivitu popisuje jako ,,rozhanéni bourkovych mracen.
Musime vSak brat v ivahu, ze neni jedinym bozstvem, které je o tuto sluzbu zadano, neni to
tedy pouze slunecni bohyné, kterd by meéla v tomto ohledu jedine¢né schopnosti.

Koneckonct v KTU 1.100, ktery se jasn€ zabyva podobnym tématem, je to bith Choron,

152 Levine B. A., de Tarragon, J.-M. SHAPSHU CRIES..., str. 508.
153 del Olmo Lete, G. KTU 1.107...in Ritual, Religion and Reason..., str. 197.
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kterému se nakonec podafi oslabit plisobeni jedu, a bohyné Sapas je v ném sice zminéna, ale
ani slivkem neni naznac¢eno, ze by ona sama zde hrala jinou roli nez ne mén¢ vyznamnou

roli prostfednika mezi Matkou koni a jednotlivymi bohy.
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Z7avér

V prvni kapitole jsem se vénovala epitetim bohyné Sapas. Ta se zdala odkazovat
zejména k jejimu svétlodarnému aspektu. Pouze méné¢ casté epiteton ,,Sila nebes,* objevujici
se mozna jen v tzv. Formuli slune¢ni bohyné¢, o niz jsem pojednala v kapitole 4, by mohlo
odkazovat také k jeji zhnouci aktivité, hovoii-li o Sapas jako o sile, ktera pali & Zhne.
Kazdopadné se vSechna jeji epiteta zdaji odkazovat k tém nejzakladnéj$im aspektim
slune¢niho bozstva.

Useky Baalovy cyklu, ve kterych bohyné konfrontuje jind boZstva, konkrétné Astara
a Mota, se zdaji zdiiraziiovat hned n&kolik jednotlivych aspektii bohyné Sapas. Zaprvé, v
obou piipadech Sapa$ vystupuje, aby bohtim piipomnéla vili nejvyssiho ugaritského boha,
Ela. Vystupuje tak na obranu fadu, ktery je jiz pro svét urcen, a to vzdy v jeho jménu, jako
je zastupkyné, pokud ne ptimo jako jeho vyslankyné.

Zaroven, v piipadé boha Mota, vystupuje jako rozhod¢i nerozhodného souboje
(tfebaze jiz predem rozhodnutého, a tak bezvyznamného). Text tak mize odkazovat k jeji
roli jako zastupkyné spravedlnosti ve svété. Koneéné se v obou ptipadech nejedna o nic
mensiho nez o vladu nad ugaritskym pantheonem. Nejenze tak vystupuje ve jménu
nejvys§iho boha, reprezentujic jeho vili, vystupuje také jako symbol spravedlnosti a
kralovské moci.

Hymnus na Sapa$ pfedstavil slune¢ni bohyni jako &aste¢né chtonické bozstvo,
spojujici svét boht, lidi i podsvétni fi§i zemfelych. Zdiiraznil, mozna trochu piekvapive, jeji
spojeni z ugaritskym bohem femesla a magie, KoSarem a Chasisem, kdyZ jej nazval jejim
,,zaklinaCem* a ,,védmakem.*

Opakujici se Formule slune¢ni bohyné se zda znovu odkazovat k jejimu chtonickému
aspektu, popisujic smrt jako ,,sezehnuti Silou nebes pod moc boha Mota.* Stejny aspekt
slune¢ni bohyné podtrhuje také prvni sloupec Sesté tabulky Baalova cyklu, ktery popisuje
vyzvednuti Métem pokofeného Baala z podsvéti. Bohyné Sapas jej vyzveda a poklada na
ramena Anat, kterd jej odnasi na VySiny safonské, kde Pdna zemé pohibiva. Zda se, Ze diky
tdsnému propojeni bohyné Sapa$ s podsvétim je to pravé ona, kdo jej mize z podsvéti
vyzvednout. Proto si Anat z4da jeji pomoc.

Ctvrty sloupec $esté tabulky Baalova cyklu odkazuje k jejimu vievidoucimu aspektu,
ktery nutné souvisi s tim, Ze je spojena s kazdym ze svéta. Thned po tom, co se El dozvi, ze
by Baal mohl byt naZzivu, vysila zpravu k bohyni Sapas, at’ hled4 Ela. A Sapas, jak jiz vime,

muze snadno prohledat kazdy kout zemé 1 podsvéti.
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Prvni text mimo Baaltv cyklus, kterému jsem ve své praci vénovala pozornost, KTU
1.161, vyzyva bohyni Sapas, pravdépodobné aby doprovodila do podsvéti pravé zemielého
ugaritského krale. Ta mu dava instrukce, které mu maji usnadnit pfipojeni se k ostatnim jiz
zemfielym osobnostem v podsvéti.

KTU 1.100 popisuje roli slune¢ni bohyné jasné — jako roli bozského posla. Tim Sapas
jisté v nékterych piipadech byla, nezapominejme vSak na dalsi ugaritské posly, napiiklad
Gupnu a Ugara. Vzpomenme si, ze v pripadé KTU 1.6 iv je Elem vyslana bohyné Anata, aby
donesla zpravu bohyni Sapas. Text také naznacuje spojitost mezi Sapas a konimi. Sluneéni
bohyn¢ je zde nazvana matkou Matky koni, a Matkou koni je jako ,,matka‘ oslovovana.

Posledni zkoumany text KTU 1.107 uvadi bohyni Sapa$ mezi sedmnécti dal§imi
bohy, kteti jsou oslovovani s prosbou o pomoc pfi 1écbé hadiho ustknuti. Zatimco v KTU
1.100, rovnéz zabyvajicim se hady a hadim jedem, bohyné Sapas figuruje jako ,,pouhy*
posel a s hadim jeden neni viibec spojovana, KTU 1.107 ji naopak vénuje zasadni pozornost
a nejvic proseb o ,,odstranéni jedu sméfuje pravé k ni. Souc¢asné by mohl poukazovat k

soucitné povaze vSevidouci a vSemupfihliZejici bohyné.

Texty tzv. Baalova cyklu podavaji obraz bohyné Sapas, ugaritského sluneéniho
bozstva, jako ¢astecné chtonického bozstva, propojujiciho svét boht, lidi i zemielych.
Bohyné Sapas pii své kazdodenni cesté nebesy i podsvétim vystupuje ve jménu nejvyssiho
boha pantheonu a otce vSech boht, boha Ela, jako vSevidouci dohliZitelka fadu, symbol
spravedlnosti a kralovské moci. V Baalové cyklu je jednou z nejvyraznéjSich postav a
rozhodn¢ o ni nemizeme fict, ze by v ném hrala pouze ,,vedlejsi roli.*

Vybrané ,,mimo-baalovské® texty zdiraznili nékteré dalsi aspekty slunecni bohyné,
ty byly v Baalové cyklu jen naznaceny, nebo je nezmiiioval viibec. Mezi nimi zejména
spojeni slunecniho boZstva s kofimi a roli posla boht (1.100), jeji 1écitelské schopnosti

spojené s hadim ustknutim (1.107).
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Abstrakt

Hlavnim cilem ptfedkladané prace je sestaveni, pokud mozno uceleného, jasného
obrazu role slune¢niho bozstva ve starovékém Ugaritu, a to na zaklad¢ podrobného studia
ugaritskych textd, které slunecni bozstvo zmiiuji, a jednotlivych obrazi a vyjadreni, které
jsou ve spojeni s nim uzity. Za timto ucelem je zvoleno nékolik textd, které se o slune¢nim
bozstvu zifejm¢e vyjadiuji, t€émi jsou uryvky z mytu O Baalovi, nejrozséhlejsiho dochovaného
ugaritského dila, a tii dalSich tabulek oznacovanych KTU 1.100, 1.107 a 1.161, které jsou
s bohyni Sapa nejcastéji spojovany. Neoddélitelnou soucasti této prace byl pieklad
vybranych textli s komentafem a podrobnym gramatickym rozborem uvedenym v piiloze.
Z podrobného studia vybranych textii vyplyva obraz ugaritského slune¢niho bozstva jako
bozstva Castecné chtonického, propojujiciho svét bohi, lidi 1 svét zemielych. Ugaritska
sluneéni bohyné Sapas, kazdodenn& putujici nebem i podsvétim, vystupuje ve jménu
nejvyssiho boha pantheonu a otce vSech boht Ela, jako vSevidouci dohlizitelka fadu, symbol
spravedlnosti a kralovské moci. ,,Mimo-baalovské texty zdlraziiuji n€které dalsi aspekty
slune¢ni bohyné, které nejsou z Baalova cyklu Citelné, a to zejména spojeni slunecniho

bozstva s konimi (1.100) a jeji 1é€itelské schopnosti spojené s hadim ustknutim (1.107).

Main goal of present thesis is to compose an overall, complete, and coherent view of
the solar deity’s role in ancient Ugarit by detailed study of Ugaritic texts regarding Sun
Goddess Shapsh, particularly focusing on images and expressions used to characterize
mentioned deity. Several texts referring to solar deity are chosen for this purpose: fragments
from the Baal cycle — the most extensive Ugaritic work preserved, as well as three other
tables (KTU 1.100, KTU 1.107, KTU 1.161) are decided on as those are the ones most
related to the Sun Goddess Shapsh. An integral part of this study is translation with
commentary and detailed grammatical analysis of selected texts. The thorough study of
selected texts yields portrayal of Ugaritic solar deity as a, to a certain degree, chthonic deity
connecting the world of gods, men and even the dead. Ugaritic Sun Goddess Shapsh
wandering through the heavens and the underworld daily, acts in the name of El, the supreme
deity, as the omniscient protector of order, symbol of justice and royal might. Non-Baalic
texts furnish other aspects of sun goddess in particular: bond with horses (1.100) and her

capabilities of treating the wounds of snake bite (1.107).
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