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Denisa Michalkova si jako téma diplomové prace zvolila tvorbu vy Pekarkové, kterd ji zaujala
svébytnym pristupem k exilovym tématim, nekonvencénimi Zenskymi postavami a osobitym vztahem
k odlisnym kulturdm, nesoucim se i ve znameni sou¢asného nomadstvi. Z hlediska téchto témat se
rozhodla interpretovat jak vyznamnéjsi ¢ast autorciny romanové tvorby, tak nékteré z jejich cestopist
a blogovych knih.

Prvni oddil prace tvofi interpretace tfi Pekarkové romant — Péra a peruté (1989), Kulaty svet (1993) a
interpretované texty charakterizuje a bliZe se sousttfedi na stéZzejni motivy, jako je napfriklad
»,geometric¢nost” v pripadé Kulatého svéta nebo specifickd prostorovost New Yorku v romanu Dej mi
ty prachy. Dafi se ji tak stru¢né postihnout zakladni aspekty vyvoje tematiky a poetiky vy Pekarkové,
prechazejici od 90. let v prézy reportdzniho a reflexivniho typu. Denisa Michalkova ukazuje, jak se
exilova vykorenénost u Pekdrkové od pocatku propojuje se zivym, az etnografickym zajmem o jiné
kultury a jak se prostorové trajektorie exulantl méni v nomadstvi a svétoobcanstvi. Nositelkami
téchto trajektorii a tohoto vnimani svéta jsou v romdanech silné Zenské postavy, jejichZ analyze se pak
autorka vénuje ve druhém oddilu diplomové prace. Zde vyuZiva Forsterova rozliSeni mezi plochymi a
kulatymi postavami, a zejména Phelanova modelu mimetické, syntetické a tematické dimenze
literdrni postavy. S vyuzitim téchto pomérné jednoduchych konceptualnich nastroji — obohacenych o
nékteré vhledy genderovych studii — pak podrobnéji analyzuje hrdinky t¥i roman( Pekarkové, jimz se
vénovala uz v prvni ¢asti. Soustredi se na maskulinni aspekty téchto Zenskych postav, na jejich
nomadstvi a na jejich nekonvencni sexualitu.

Tézisté diplomové prace tedy spociva v predstaveni tematiky a poetiky vybranych textt lvy
Pekarkové, k nimz celkové dosud existuje jen malo relevantni sekundarni literatury (vétsinou jde o
texty publicistického razu). Vykladovy oblouk prace je zietelny, neseny v prvnim oddilu chronologii
dila, ve druhém pak zkoumanymi aspekty Zenskych postav. Zaméfeni na vyse predstavena témata s
sebou soucasné nese nemalou miru repetitivnosti, kdy se naptiklad téma zajmu o jiné kultury
objevuje v ivodu prace, mnohokrat v prvnim oddilu a poté i v oddilu druhém; obdobné i
nekonvencnost hrdinek a jejich nomadstvi. Nelze sice tvrdit, Ze by vlibec nepfibyvaly nové aspekty,
ale soustredéni na nékolik aspektl je skutecné vyrazné a neztidka vyvolava dojem jisté redundance.
Pojednani o danych tématech bylo mozné vice prohloubit, vyraznéji je zasadit do dobového
literarniho kontextu (to je provedeno spiSe naznakové) a vice vytéZit i po strance teoretické.

Prace prichazi také s nékterymi spornymi ¢i nejasnymi terminologickymi volbami a formulacemi,

napr. ,Zenskost a muznost” (s. 33) nebo tvrzeni, Ze ,,Dichotomie muzského a Zenského ve vztahu a



sexualité tvofi dohromady celek, ktery rozhodné nelze oznacit za feministicky, nebot se nevyznaduje
nenavistim k muzdim“ (s. 48). Vétsinou se vSak Denisa Michalkova obdobnych zjednodusenych ci
defektnich formulaci vyvarovala a o textech lvy Pekarkové piSe srozumitelné.

Po strance akademického psani se text vyznacuje adekvatnim vykladovym stylem. Obsahuje vsak
nemalé mnozstvi pravopisnych nedostatkd, preklepl apod. (, Iv Pekarkovou”; ,ésky“, s. 9; , ktefi jiz
byli rezim také zhomogenizovdni“, ,,motivace od chodu z vlasti a moznost ¢i nemoznost navratu”, s.
15 apod.). Rovnéz bibliografické Udaje nejsou zpracovany bez chyb a nelogi¢nosti (mj. kolisajici

Na misté je zde stru¢na reflexe vzniku prace. Cesta k findlnimu textu byla totiz dlouha a neobycejné
svizelnd: Denisa Michalkova jen pozvolna nachdzela kli¢ k tomu, jak préci vystavét a jak zvolena
témata uchopit, vzniklo nemalé mnozZstvi verzi jednotlivych kapitol. Diplomova prace tento proces v
nékterych aspektech, zejména v moznosti prohloubeni vykladu i ve zminéné repetitivnosti, obrazi.
Jakkoli je tfeba hodnotit hlavné vysledny produkt, ve srovndni s predchozimi verzemi je zjevné, ze
Denisa Michalkovd nakonec podala maximalni mozny vykon, a to je tfeba ocenit. Soucasné je ziejmé,
Ze ve srovnani s diplomovymi pracemi obhajovanymi na oboru komparatistika z(stava jeji prace co
do vytéZzeni pojednaného materialu v analyze a interpretaci pod béznym priimérem.

Na zakladé vyse uvedeného diplomovou praci Denisy Michalkové doporucuji k obhajobé a navrhuiji

hodnoceni velmi dobfe nebo dobfe podle pribéhu obhajoby.
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