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Diplomova prace Jacqueline Kahlové o funkcionalistické zahrad€ piinasi fadu novych poznatkii
a objevnych pohledd. Zaklada se na hlubsim promysleni urcitych témat architektury 20. a 30.
let, kterd se mizou zdat na prvni pohled téméf samoziejmd, ale autorcino soustiedéné
pozorovani urgitého fenoménu nas piesvédci, Ze jsme o ném ve skute€nosti doposud veédéli
malo. V tom ohledu mi tato prace pfipomina nedavno obhajenou praci svéfenkyné doc. Biegla

Lucie Volejni¢kové o pidorysech funkcionalistickych bytovych domd.

Autorka pivodn& zamyslela zkoumat vztah funkcionalistické architektury k vegetaci a
zeleni ve v&tsi §ifi. Chtéla do své prace pojmout i téma prolinani zelené a architektury, jak se
projevovalo v zimnich zahradach nejen vilovych, ale i velkych bytovych domii. Nakonec vSak
zistala u zahrady funkcionalistickych vil a diky tomu mohla své téma pevnéji uchopit.
Zajimavé je uZ jeji zamySleni nad pfiinami, pro¢ zatim téma mezivale¢né zahrady unikalo
historickému vyzkumu. Pfinosny se mi zda byt i jeji vyklad o funkcionalistické zahrad€ a jeji
obhajoba tohoto pojmu vEetné zdvéreéného zamysleni, je-li viibec funkcionalistickd zahrada
piedstavitelnd bez funkcionalistické vily. Kdyz se kolegyn€ Kahlovda pokousi
funkcionalistickou zahradu definovat, vychazi nejen ze sporadické dobové literatury, ale i
z instruktivniho srovnani zahrad 20. a zv1a§té 30. let se star§imi zahradami anglické moderny a
jejich kontinentéalnich obdivovateli. Ve vech téchto smérech m4 jeji prace prilkopnicky raz.
Neméné objevny je pak soubor zahrad, které autorka analyzuje v druhé ¢ésti své prace — tady

se zam&Fila hlavné na zahrady Ladislava Zaka a Otakara Fierlingera.

Radost z autor¢inych objevnych hypotéz a analyz mi kali jen n€které drobnéjsi nedostatky
formalniho razu. Plynou hlavné z toho, Ze se kolegyné Kahlova dostala do Casové tisn€ a
nestihla mi proto praci ptedlozit ke korektute, tfebaZe konzultaci ptedtim probéhlo n&kolik.
Prace piedné nezvolila dobrou bibliografickou normu ¢ili normu ¢asopisu Uméni, coz mé musi
mrzet i proto, Ze jsem to ja, kdo v naSem ustavu tuto normu propaguje a prosazuje. Nedobie -
pak plsobi i n€které gramatické nedostatky, a to hlavné v psani i/y — viz napfiklad Givod prace
nebo popisky v obrazové ¢asti. Kdyby tu takové chyby nebyly, navrhl bych s dobrym svédomim

hodnotit praci znamkou 1, to vSak asi nebudu moci.

Prace dale obsahuje né€kolik neptesnych tvrzeni. Na s. 11 oznafuje zaslouZilého
brnénského historika architektury Dusana Riedla myIné za Slovéka; na s. 14 asi nelze souhlasit

s autoré¢inym minénim, Ze ptiroda se stala pfedmétem rozjimani az v osvicenstvi — jisté€ to bylo



uz v dobé humanismu, nehled¢ k antickym precedentim; na s. 14 a pak 17 je chybrlé datovan
Teigiiv text K teorii konstruktivismu (spravné 1928 a v rozsifené form& 1930); na s. 15 neni
presné, Ze futuristicky manifest z roku 1914 vyzniva antimimeticky — futuristé nesli tak daleko,
Jen chtéli, aby tradi¢ni figurativni tematiku na jejich obrazech vysttidala krésa stroji; na s. 16
jsou chyby ve jménech architekta Krejcara a spisovatele Van¢ury a omylem se tu opakuje jeden
odstavec; na s. 17 neslo v roce 1925 o prvni, nybrz druhou Le Corbusierovu navitévu &eskych
zemi (poprvé tu byl 1911); na s. 21 nelze tvrdit, Ze Velka hospodaiska krize zagala v roce 1928;

nas. 33 by se mé€lo mluvit o sklonku nikoliv druhého, nybrz tfetiho desetileti 20. stoleti.-

Velmi m& zaujala autorina snaha vysvétlit nastup nového typu funkcionalistické zahrady
novym pfistupem tehdejsich lidi k piirodé a ke krajing. V tom ohledu jsem se sam doptéaval
historikd literatury, napiiklad Katefiny Piorecké nebo Lukase Holetka, zda ve dvacatych a
hlavné ve tiicatych letech nepfichazi n&jaky zvrat v mentalité, ktery by tehdej$i moderni lidi
k ptirodé silngji ptitahl, ale n&jaké silné odpovédi jsem se nedockal. Jacqueline Kahlova tu
spravn€ upozorfiuje na vznik trampingu; o ném si viak myslim, Ze se omezoval na pomé&rné
Uzkou spolecenskou vrstvu mladych délniki a délnic. Osobné bych spise vsadil na chatatstvi,

z toho se opravdu tehdy stdval mohutny spolegensky fenomén.

Vzdor uvedenym nedostatkim a spornym mistim si prace Jacqueline Kahlové velmi
vazim; pokladam ji za praci inteligentni a objevnou. Doporuduji ji k obhajob& a navrhuji

znamku 2, s tim, Ze dobrou obhajobou mize kolegyn& dosahnout jesté lepsiho vysledku.
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