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1 Introduction

This work deals with idioms of comparison. Similes are often viewed as figures of speech
belonging to the literary domain. However, speakers also use them in everyday communication
because they have a range of functions and effects, making them valuable tools for various
purposes. They have standardised forms but also novel variants and other transformations. This
perhaps makes them appear less frequent, but they typically stand out when used.

The aim of this work is to collect a representative sample of adjectival similes in present-
day English, describe it, look at the representation of adjectival similes in English dictionaries
and compare the English sample with a Czech one. At the same time, the study aims to describe
the methodology of searching for adjectival similes in corpora and its associated pitfalls.

For several reasons, purely linguistic studies researching adjectival similes are relatively
scarce. Firstly, they are traditionally associated with literature. Secondly, they are sometimes
overshadowed by metaphors and dismissed as nothing but explicit variants. Thirdly, adjectival
similes are multi-word units and require larger datasets to provide enough instances for an
investigation.

The research conducted in this work uses corpus linguistics as a methodology for data
mining. Adjectival similes were extracted from four heterogeneous corpora and subjected to a
thorough analysis. The formal frame suggests that mining simile from corpora should be a
simple task. However, the formal frame is not exclusive to adjectival similes. Consequently, it

is necessary to formulate precise criteria delimiting what is considered an adjectival simile.

2 Similes

Since comparing is vital for understanding the world, it is also reflected in language. As a
result, probably all languages have a plethora of grammatical and lexical means used for
comparing that their speakers recognise as established and conventional. One traditionally
recognised category of set expressions serving this purpose is called idioms of comparison, or
even more commonly, similes. Similes can generally be described as idiomatic units of varying
form and meaning whose purpose is to reinforce the feature ascribed to the farget, the subject
of comparison, by comparing it to a prototypical bearer of such a feature — the source. The

shared feature is either explicit or implicit and may display a varying degree of prominence.



2.1 The simile interpretation of metaphor

Many scholars, starting with Aristotle, argued that metaphors are just elliptical similes and
tried to support this view with various arguments. Many simile theories suggest that metaphors
are nothing but implicit similes. The validity of these theories is questionable, but they help
form the basis of our understanding of the undeniable difference between similes and
metaphors. Barnden (2009: 81) argues that “non-paralleled items are often crucial to the
metaphorical effect.” He demonstrates with examples that, contrary to popular belief, not every
linguistic metaphor requires mapping to be understood and attributes the lack of attention paid
to non-parallelism in theories of metaphor to vague descriptions of how context is used in the
interpretation of metaphors. As Glucksberg and Haught (2006: 361) put it, “metaphors and
similes are understood in their own right: the metaphor as a categorisation assertion, the simile

as an assertion of similitude”.

2.2 Literal comparison vs simile

In this work, similes are considered (idiomatic) phraseological units of varying degrees of
conventionalisation, both syntactic and semantic. Consequently, the established part-of-speech
sequences allow us to harvest most similes from corpora with a predesigned query. However,
these syntactic frames are not exclusive to similes, and the query often yields many irrelevant
strings. Therefore, it is imperative to establish a clear definition of similes as opposed to literal
comparisons of two (or more) entities.

Cermék (2007: 386) describes the difference between ‘non-established comparisons’,
whose purpose is to simply express a perceived similarity of two entities at a specific moment,
and ‘established comparisons’ (similes), which are phraseological units stored in our mental
lexicon as single items. It follows from the distinction that non-established comparisons are
readily generated by speakers of the language with a free selection of the components, while
similes are acquired as whole phraseological units.

Although some similes are literal in meaning, their respective component slots remain
limited in terms of lexical variability, which makes them syntagmatically idiomatic. Similes are
ready-made phraseological units and, as Cerméak (2007: 393) points out, attempts at
decomposition and analysis of individual components and their role seldom provide any
beneficial outcome. Conversely, literal comparisons are only restricted by the syntactic frame
and allow for the free paradigmatic selection of the lexical elements and the analysis of their

constituents.



2.3 Explicit vs implicit similes
The default simile structure comprises five semantic components, each with its own

specifics and function.

comparandum  relator tertium comparator comparatum
comparationis

(target) (ground) (source)

Robin was high as a Kite

Lermy cried f-) like a baby

Figure 1. The semantic components of similes.

Naturally, not all similes contain all five components explicitly. Nevertheless, two
prototypical forms illustrated in Figure 1 serve as the base forms for all structural variants.
These simile forms present a target (Robin and Lenny) and a source (kite and baby), the formally
mandatory elements of the simile. However, Robin was high as a kite also contains an explicit
ground high, making the simile ‘explicit’ (Cermak, 2007: 401). The explicitness means there is
no free ground interpretation, as the simile states the ground. This is not the case in Lenny cried
like a baby; therefore, such similes are ‘implicit’ (ibid.). In implicit similes, the ground is either
implied by the relator or is not required for the interpretation. Frequently, explicit similes are
called adjectival and implicit similes are called verbal. This is based on the central components’

part of speech.

2.4 Standard similes

It is equally important to establish what is considered a standard simile. Standard similes
are conventionalised, recurrent expressions that are not limited to specific situations. They are
acquired by speakers of the language and relisted in dictionaries for the purpose of description
and preservation (hence standard). The recurrence makes them possible to be traced in corpora
and justifies the attention, as they can be used in communication to convey established and
readily recognised meanings.

Conversely, ‘nonce simile’ is a term for one-off expressions that are typically used in poetry
to trigger specific aesthetic effects. These are primarily the subject of literary analysis and are
of little interest to linguistic enquiry for two reasons. Firstly, they are often purposeless (or even

ineffective) for standard communication, as they are created for a particular occasion. Secondly,



as the source slot is frequently extensive, they are difficult to track down, making their

collection arduous.

2.5 The two main functions of similes

The two main functions of similes are intensification and humour. Moon (2008: 7) describes
adjectival similes as “pragmatically emphasizing the degree of the quality denoted by the
adjective.” The intensification function is undisputed, but the question remains as to how much
of the comparison between the target and the source remains active in the interpretation of these
similes.

As for humour, Veale (2013: 4) notes that “the simile form continues to be a frequent, varied
and ingeniously crafted vehicle for expressing humorous intent.” This does not pertain to nonce
similes only. Norrick (1986: 48-51) discusses humour in similes and elaborates on the
phenomena contributing to particular similes being perceived as humorous, namely

incongruence of the source, irony, punning and euphemisms.

3 Adjectival similes

The formalised frame ‘(as) ADJECTIVE as NOUN PHRASE’ is considered the
prototypical form, as it is represented in most standard adjectival similes. The initial as is a non-
obligatory element and its omission is common in spoken English. For a CQL query
construction, it is best to disregard the initial as. The central component is the adjective, both
semantically and syntactically. Therefore, its presence is the primary determining factor in
diagnosing adjectival similes. The comparator as is obligatory and occurs in all standard
similes. The last element is the noun phrase, which, in standard similes, is typically limited to

a head noun and a possible determiner.

3.1 Adjectival simile types

According to Moon (2008: 12), there are three main approaches to classifying an
independent simile. The ‘conceptual approach’ allows us to cluster many synonymous similes
into a single conceptual simile, such as (AS) HARD/TOUGH AS ROCK/NAILS/OLD BOOTS. The
‘dictionary approach’ simplifies the clustering. Either the noun or adjective become the fixed
element with the other slot listing possible transformations, for instance, (AS) WHITE AS A
SHEET/A GHOST/DEATH/MARBLE/MILK/PAPER/SNOW or (AS) PALE/WHITE AS A GHOST. The
‘type approach’ (or corpus approach) disregards clustering completely. Strings such as (as)

sharp as a razor and (as) sharp as a tack are treated as two separate entities.



All three approaches are used in this work but for different purposes. The conceptual and
the dictionary approaches are used in the description of the most frequent similes, while the

type approach is used in quantitative analyses.

3.2 Formal properties

Several prosodic features recur in adjectival similes. As Moon (2008: 5) points out, “many
similes are alliterative, assonantal, or both.” In this context, ‘many’ represents about 20% of all
the standard similes. This makes them easier for speakers to remember and reproduce.
Arguably, striking prosodic features might be one of the major factors motivating the existence
of some similes, such as (AS) FIT AS A FIDDLE or (AS) DRUNK AS A SKUNK.

Regarding other formal properties, both the ground and the source tend to be single-word
phrases. The lexical elements in similes are mostly of Germanic origin, which is reflected in
the number of syllables. This further reinforces the idea that similes are not used as precise
semantic descriptions. Their functions are rather to emphasise, entertain or compare the target

entity to something generally familiar.

4 Methodology

Corpus evidence is imperative for this study. The corpora used for data acquisition are the
spoken section of the British National Corpus 2014 (Spoken BNC2014; 11,422,617 tokens),
the British National Corpus (BNC; 112,102,325), Corpus of Contemporary American English
(COCA; 1,001,610,938 tokens), and the English Web 2015 (EW15; 13,190,556,334 tokens).
The Spoken BNC2014 exclusively contains spoken data, the BNC and COCA combine written
and spoken data (with spoken data amounting to approximately one-tenth of the overall sample
size), and the EW15 comprises only written data. For this reason, any comparisons must be
carefully considered, as data diversity can and will distort the results. This work primarily does
not compare particular periods, dialects, genres, and age or gender demographics; it focuses on
the frequency and tagging of adjectival similes in corpora.

The process of constructing a query is unique for each corpus and the respective queries
underwent (sometimes significant) refinement before deemed satisfactory. Table 1 presents the

overview of the queries used for simile mining.



Corpus

Spoken BNC2014

BNC

COCA

EW15

Query
[pos="JJ.*RR.*"&lemma!=".*ly|almost|bad|far|fine|just|like|much|only|quite|soon|t
wice[well"] [lemma="as"] [pos="AT.*MC"]? [pos="JJ.*"]?

[pos="N..*|JJ.*"&lemma!="--.*|fuck|hell|other|possible|shit|well"]
[pos="AJ.*|AV.*"&hw!=".*ly|about|almost|available|bad|far|fine[just|least|like|muc
h|offlon|only|out|quite|so|soon|together|twice[up|well"] [hw="as"
[pos="AT.*|CRD"]? [pos="AJ.*"]?
[pos="N..*|AJ.*"&hw!="fuck|hell|likely|other|possible|shit[well"]

[*] as [n*]

[*] as [a*] [n*]

[*] as [a*] * [n*]

[*] as [me*] * [n*]
[tag="J].*"&word!=".*ly|about|almost|available|bad|early|English|far|fine|interestin
gljustimany|much|nice|off]on|only|out|possible|quite[same|such|so|soon[together|twic
e[upwell"] [word="as" [tag="DT.*|CD.*"]? [tag="N..*"&word!="
fuck|hell|likely|other|possible|shit/well"]

Table 1. The queries used for simile extraction in the four corpora.

4.1 Research questions and hypotheses

The purpose of this research is to map adjectival similes in corpora. This includes their

frequencies, tagging, and meanings and functions. The general task is complemented by several

other goals. The process of directing the research started with the inductive approach by

formulating the research questions. Then, using the deductive approach and drawing on general

observations, the expected answers to the research questions were stated as hypotheses. The

hypotheses are formulated as statements of tendencies rather than universalities, which is a

standard approach in corpus linguistics (Stefanowitsch, 2020: 68).

1) Research question: How effectively do dictionaries utilise corpus evidence regarding

adjectival similes?

Hypothesis: Higher corpus frequencies of adjectival similes tend to result in their better

dictionary coverage.

Result: Dictionaries lag behind corpus data considerably. Many frequent adjectival similes

are not covered by dictionaries.

2) Research question: Are adjectival similes easy to extract from corpora using general

queries?

Hypothesis: The recall-precision ratio of adjectival similes is effective when using CQOL

pattern-queries.



Result: The CQL pattern-queries have limited effectiveness. Since the pattern is not
restricted to adjectival similes, the precision is generally suboptimal. As for the recall,
several similes are not returned when using generalised queries due to tagging

inconsistencies of individual elements.

3) Research question: Do prominent prosodic features make the adjectival simile more
frequent?
Hypothesis: Prosodically marked adjectival similes do not occur more frequently than
prosodically unmarked ones.
Result: This hypothesis proved true. Prosodic markedness does not appear to be a
significant factor regarding the simile’s frequency.
4) Research question: How frequent are animal sources in adjectival similes?
Hypothesis: Adjectival similes with ‘animal’ sources constitute a large group within the
dataset.
Result: This hypothesis proved true. No other semantic category reaches the frequency of
‘animal’ similes, unless very general.
5) Research question: Is there a significant lexical overlap between English and Czech
adjectival similes?
Hypothesis: Frequent English adjectival similes have lexical equivalents in Czech.
Result: This is only partly true. While we can observe a significant lexical overlap in many
cases, several other examples illustrate the uniqueness of the simile stock in each language.
5 A quantitative survey of findings
SBNC14 BNC COCA EW15
Corpus size (number of tokens) 11,422,617 112,102,325 1,001,610,938  13,190,556,334
Original cut-off not applied 4 8 40
Absolute frequency of simile 96 788 7194 38251
tokens (retrieved)
Absolute frequency of simile 56 115 189 218
types (retrieved)
Token/type ratio (tokens per 1.714 6.852 38.063 175.763
simile)
Relative frequency of simile 8.404 7.029 7.182 2.900

tokens (i.p.m.)

Table 2. Statistical overviews for the researched corpora.



Table 2 presents statistical overviews for each corpus. A ‘token’ represents any adjectival
simile occurrence, and a ‘type’ is a formally unique adjectival simile, regardless of its
frequency. Therefore, five instances of deaf as a post and three instances of high as a kite equal
eight tokens and two types. The token-type ratio illustrates an average number of tokens per
simile type. The relative frequency represents the number of similes per million words within
the corpus.

Another important aspect of this study is the treatment of adjectival simile types. This work
considers sharp as a razor and sharp as razors two different simile types. This is because
neither singular nor plural sources can be treated as the general default for adjectival similes.
While some similes appear with both singular and plural sources, others are restricted to one
form. For example, (AS) HARD AS NAILS, (AS) HARMLESS AS DOVES or (AS) WIDE AS SAUCERS
do not have a singular source variant attested in the dataset. Similarly, many similes are attested
in the dataset only with a singular source, such as (AS) CLEAR AS A BELL, (AS) HIGH AS A KITE
or (AS) QUIET AS A TOMB. The ability to count the source may be attributed to some similes, but
it does not work for many others. As this is directly related to the semantic content of each
simile, its preferred targets, and often also the context, it is best to treat all plural-source similes

as unique types.

5.1 Cut-offs and assessing the significance

The larger corpora limit the number of returns, often due to server load. Consequently, an
imposed cut-off must be accepted when using generalised queries. The imposed cut-off can be
lowered by specifying the query, but this means sacrificing the recall of formally marginal
simile strings, such as (as) thick as two short planks or (as) poor as a church mouse. 1deally,
no cut-off should be used for simile investigation, as it is a relatively infrequent multi-word unit
compared to other constructions. However, the sheer amount of data often makes not applying
any cut-off impossible.

A cut-off is a convenience tool used to avoid the necessity of browsing through long lists
of data. Additionally, it is often used to prevent less frequent units from negatively affecting
statistical calculations. However, the massive drawback is the omission of many less common
multi-word units that are nevertheless firmly established in the lexicon. As a result, the cut-offs

in this work are only used when imposed by the technical limitations or size of the corpus.

5.2 The representative sample of adjectival similes
The essential part of this research was mining adjectival similes from the selected corpora

and creating a list of all the unique types within each corpus. These lists were put together, and



any duplicates were removed. After a thorough revision based on the criteria outlined in the
methodology section of the work, the final list comprises 309 adjectival simile types collected

from all four corpora (Appendix 1).

6 Frequency-based core of adjectival similes

The 60 most frequent adjectival similes from the whole sample are described in more detail.
The analysis of each simile presented in this section is descriptive, with quantitative data for
illustration. An example from one of the corpora is always provided for each simile. The
structure and content in the example texts from the corpora are unedited — any typos or spelling
mistakes are preserved. Each simile is interpreted in terms of meaning and its typical interaction
with frequent targets. Where relevant or otherwise significant, etymological comments are
included to explain the meaning or function of the simile. Semantically and structurally related
similes and comments concerning prominent formal properties are included. Here is an example

of the descriptive analysis, illustrated by the most frequent in the dataset.

(AS) CLEAR AS DAY

However, many of the other common traits were clear as day: petty theft, vandalism and setting

things on fire, inability to feel remorse, excessive lying, defiance of authority, lack of empathy.
(EW15; 256958)

The most frequent simile in the dataset is (AS) CLEAR AS DAY. The meaning of this simile
1s ‘easy to see or understand’ or ‘obvious’. A common target is memories and laws but also a
visual experience.

The simile (AS) PLAIN AS DAY appears to be semantically and functionally identical, but
dictionaries do not list it as a variant of (AS) CLEAR AS DAY. The data suggest that (AS) CLEAR
AS DAY is more common in American English. Moreover, it is the most frequent simile in both
the COCA (n=273; 0.273 i.p.m.) and the EW15 (n=1341; 0.101 i.p.m.). Additionally, it is the
only simile in the EW15 to reach the relative frequency of 0.10 instances per million words.

Another simile with the meaning ‘easy to see or understand’ is (AS) CLEAR AS CRYSTAL.
However, this simile is not used with the meaning ‘obvious’. (AS) CLEAR AS DAY also has a
humorous counterpart (AS) CLEAR AS MUD, which is used as irony with the meaning ‘not easy

to understand’ or ‘not obvious’.



Lastly, the simile (AS) BRIGHT AS DAY shares the same source, but its meaning differs. The
source in (AS) CLEAR AS DAY alludes to clarity in comprehension, whereas in (AS) BRIGHT AS

DAY, it refers to light.

7 Frequency-based core of adjectival similes in dictionaries

The 60 most frequent adjectival similes are searched in seven sources to check the simile
coverage. The sources are English Idioms and How to Use Them, Cambridge Dictionary,
Oxford Advanced Learner’s Dictionary, Collins online dictionary, Merriam-Webster online
dictionary, The Free Dictionary, and the website Simile Stack. The data are presented in tables

along with commentaries (see Table 3 as an example).

Simile EIl Cam Ox Col MW TFD SiS
CLEAR AS DAY X X
WHITE AS SNOW X X X X
TOUGH AS NAILS X
EASY AS PIE
HARD AS A ROCK X X X X X
GOOD AS GOLD X
LIGHT AS A X
FEATHER
COLD AS ICE X X
PLAIN AS DAY X X
OLD AS TIME X X X X X X
SMOOTH AS SILK X X X
AMERICAN AS
APPLE PIE * x

Table 3. The top 12 simile coverage in the sources.

The similes are classified assigned ‘coverage tiers’ (ranging from Tier 1 to Tier 5) according

to their source coverage. Figure 2 represents the coverage summary.



Coverage Tiers

6;10% 8; 13%

14;23%
12;20%

20; 34%

mTier5 = Tier4 = Tier3 =Tier2 = Tierl

Figure 2. An overview of the adjectival simile Tiers regarding dictionary coverage.

Table 4 provides an overview of the overall dictionary coverage of adjectival similes.

Dictionary Coverage
English Idioms 28.33%
Cambridge 48.33%
Oxford 36.67%
Collins 58.33%
Merriam-Webster 53.33%
The Free Dictionary 86.67%
Simile Stack 71.67%

Table 4. Overall dictionary coverage of adjectival similes.

8 Formal analysis of adjectival similes

Firstly, similes are classified according to the number of syllables and stress-timed rhythm.
This classification is general and applies to all adjectival similes. Most standard similes are
dimetric (two feet) or trimetric (three feet) — the few extensive similes in the dataset are
marginal examples. The prevalence of dimetric similes is largely due to two specific patterns:
‘SuS’ ((AS) CLEAR AS DAY) and ‘SuuS’ ((AS) LIGHT AS A FEATHER).!

Secondly, similes are classified according to prosodic markedness. Prosodically marked

similes contain alliteration, assonance, or rhythm. Overall, 20.06% of all the similes in the

!'S = stressed syllable; u = unstressed syllable.



dataset are marked. 38 types contain an alliterating consonant (e.g. (AS) CLEAR AS CRYSTAL),
21 types are assonantal (e.g. (AS) EASY AS ABC), and only five types rhyme (e.g. (AS) THICK AS

A BRICK).

9 Content analysis of adjectival similes

Content classifications are approached from two perspectives, based on the constituting
element brough to focus.

The ground-centred classification considers the ground a head element of an adjectival
simile. The categories are based on clustering adjectival similes sharing a generalised semantic
feature expressed by the ground, such as ‘colour’. The five general categories are ‘colour or
light’ (e.g. (AS) WHITE AS SNOW), ‘character or behaviour’ (e.g. (AS) DAFT AS A BRUSH),
‘appearance or physical description’ (e.g. (AS) CLEAN AS A WHISTLE), ‘sensation or emotion’
(e.g. (AS) HIGH AS A KITE), and ‘material quality or texture’ (e.g. (AS) HARD AS A STONE).

The source-centred classification is less fragmented than the ground-centred one,
suggesting that the source slot is more limiting regarding its potential representatives. This
aligns with the premise that the source is usually a familiar entity. The three categories are
‘animals’ (e.g. (AS) BLIND AS A BAT), ‘natural entities or material’ (e.g. (AS) QUICK AS
LIGHTNING), and ‘human-made objects’ (e.g. (AS) WARM AS TOAST). The latter two can be
further subdivided into more specific categories but this potentially makes the categorisation

too fragmented.

10 Comparison of corpus-extracted English and Czech adjectival similes

The comparison of the English sample and the Czech list of similes by no means exhaustive
and represents just a brief survey of similarities and differences observed in English and Czech.
The list of Czech similes (Appendix 2) was kindly made available by M. Hnatkova and V.
Petkevic. It was compiled for the purposes of the Czech electronic database of MWEs, LEMUR,
using data from Cermak et al. (1983-2009), FRANTALEX (a list of phrasemes and collocations
compiled by M. Hnatkovd) and two Czech SYN corpora (Kien et al. 2015, 2019). After
revision, the list comprises 886 adjectival simile types, which is considerably more than the list
of English similes (309 types).

One general observation can be made regarding the transformational variability in the
source slot in Czech similes. Many grounds in the list appear with a great number of sources.
This variability does not appear in the English similes collected from the researched corpora.

However, the list of Czech similes is a combined product of corpus data (the SYN corpora) and



dictionary data. It is important to note that dictionaries typically inherit existing word lists and
update them by adding new items. Many items become obsolete over time and may no longer
be attested in present-day corpora, but they are rarely removed from the dictionaries.
Consequently, the list of Czech similes naturally contains more types as it represents the typical
‘dictionary bloating’.

Table 5 presents an overview of ground-centred categories along with the type frequencies
for the English and Czech simile types in this research. The brackets show relative frequencies
of simile types per one hundred (t.p.h.) to illustrate how frequent the individual categories are

within the samples.

Category English Czech
Colour or light 30 (9.709) 95 (10.722)
Character or behaviour 63 (20.388) 197 (22.235)
Appearance or physical description 43 (13.916) 246 (27.765)
Sensation or emotion 45 (14.563) 102 (11.512)
Material quality or texture 35(11.327) 109 (12.302)
Intoxication 3(0.971) 28 (3.160)

Table 5. English and Czech ground-centred category distribution.

The comparison of animal sources suggests that ‘animal’ adjectival similes are more
prevalent in Czech. The English list yields 54 instances (17.476 t.p.h.) of similes with an animal
source, whereas the Czech list contains 264 unique types (29.797 t.p.h.). Additionally, due to
the larger size of the dataset, some Czech animal sources appear with more unique grounds than
the English ones. However, this trend should not be overstated, as many animal sources still

remain exclusive to single similes.

11 Discussion of findings

The hypotheses in this work and their testing were intended as complementary goals to the
overall survey of adjectival similes in the selected corpora. The primary focus was to map
adjectival similes in corpora, their annotation, and scrutinise the mining process. Using the data
mined from four English corpora, I collected a reliable sample of adjectival similes objectively
reflecting the current state of their use in English, which was the primary goal of this thesis. By
imposing a frequency limit to this representative sample, I then compiled and described what
could be termed a ‘similes minimum’ (by analogy to the so-called paremiological minimum),

in other words, a set of similes that can be regarded as the essential minimal knowledge of



similes displayed by native speakers which learners of English should at least know, or ideally,
be able to use.

This work is by no means exhaustive, and many aspects of adjectival similes require further
research. For instance, the common conception that similes are primarily aesthetic literary
devices requires extensive data analysis. The similes extracted in this work suggest that
adjectival similes are frequently used in spoken English, and some appear almost exclusively
colloquial ((AS) COMMON AS MUCK or (AS) HARD AS A ROCK).

Another aspect is the exclusiveness of adjectival similes regarding regional variants. This
work occasionally comments on regional preferences of certain similes, but it offers no complex
account of regional variation. The dataset hints at many similes being popular in specific
English-speaking countries. However, more data would need to be analysed to obtain
conclusive evidence.

Adjectival simile transformations are likewise an interesting area, especially compound
adjectival similes (CAS). Many adjectival similes have CAS forms, whose frequencies are
much higher than those of standard simile forms. CAS demonstrate the conceptual similes’
ability to adapt syntactically. The empirical evidence does not suggest that standard similes are
cognitively prominent lexical units. This is where an investigation of CAS could help us explain
what helps conceptual similes survive in the language. Moon (2008: 34) argues that as-similes
“likely (...) belong to receptive vocabularies” and considers them ‘“negligible in terms of
frequency” in corpora. Although standard adjectival similes undisputedly are infrequent
compared to other single- and multi-word units, their CAS transformations offer a significantly

different picture.

12 Conclusions

This work’s primary purpose was the investigation of adjectival similes in corpus data. Four
different corpora were chosen for the simile extraction to ensure data heterogeneity, allowing
the collection of similes from various types of discourse. This offered insight into how various
corpora handle the annotation of multi-word units and how restrictive the corpora are both
technically and functionally.

The process of data mining was a tasking endeavour, but it revealed a lot about adjectival
similes, their various alternative forms, and the individual corpora. The precision of general
CQL queries is overwhelmingly insufficient, and individually searching every simile is
extremely time-consuming and limits the data we can obtain. The formal frame appears frequent

in English, albeit only marginally used by adjectival similes.



Standard dictionaries often contain a limited simile set, which typically does not reflect the
empirical evidence. Using specialised idiom or simile dictionaries does not help either. Firstly,
they are exceedingly rare since online dictionaries typically incorporate idioms entries or whole
sections. Secondly, dictionaries such as Sommer’s Similes Dictionary (2013) contain many
creative similes that are not attested in corpus data and are often clearly author-specific
expressions. These dictionaries contribute to the literary image of similes and distort their
overall perception.

Naturally, several limitations ought to be mentioned. Any corpus-based research is limited
by the chosen corpora. The data never represent a complete picture and only provide a fraction
of the language reality. Although conclusions based on corpus investigations cannot be viewed
as ultimate truths, they can be indicative of general tendencies in the language with great
reliability.

Furthermore, corpus-based studies are restricted by our theoretical preconceptions. This can
perfectly be demonstrated by adjectival similes. On many occasions throughout this research, I
considered including various transformations to complement the standardised as-forms in the
overall frequencies. This was partly due to the standard similes being relatively infrequent but
also because, fundamentally, the transformations represent the comparison concept equally.
Ultimately, the statistics only include the standard forms due to space constraints. However, the
transformations are believed to belong in the adjectival simile research.

To conclude, this work sheds light on many aspects of adjectival similes. Conversely, it also
gives rise to many questions. The goals of this enquiry were achieved, but more research is

necessary to further our understanding of adjectival similes and their various forms.
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APPENDIX 1 - THE ENGLISH SIMILE SAMPLE (309 items)

American as apple pie
big as a barn

big as a basketball
big as a field

big as a football

big as a football field
big as a football stadium
big as a house

big as a mountain

big as a whale

big as houses

big as life

big as marbles

big as saucers

big as Texas

big as the sky

black as a crow

black as a raven

black as a raven's wing
black as coal

black as ink

black as midnight
black as night

black as pitch

black as soot

black as the ace of spades
black as the night
black as thunder

blind as a bat

blue as the sky

bold as a lion

bold as brass

brave as a lion

brave as hope
bright as a button
bright as day
bright as the Sun
busy as a bee
busy as bees
clean as a whistle
clear as a bell
clear as crystal
clear as day

clear as daylight
clear as glass
clear as mud
clear as the sun
clear as water
cold as ice

cold as stone
common as dirt
common as muck
cool as a cucumber
cool as ice

crazy as a loon
crooked as a dog's hind leg
cute as a bug

cute as a bug's ear
cute as a button
daft as a brush
dappy as pig shit
dark as night

dark as the night
dark as the night sky
dead as a dodo

dead as a doornail



dead as mutton
deaf as a post

deaf as posts

different as day and night
different as chalk and cheese
different as chalk from cheese

different as night and day

drunk as a lord
drunk as a skunk
dry as a bone
dry as a desert
dry as dust

dull as dishwater
dumb as a box of hair
dumb as a box of rocks
dumb as a post
dumb as a rock
dumb as bricks
dumb as dirt
dumb as rocks
easy as ABC
easy as pie

fast as lightning
fast as the wind
fat as a pig

fit as a fiddle
flat as a board
flat as a pancake
free as a bird
free as the wind
fresh as a daisy
gentle as a lamb
gentle as doves

good as gold

good as her word
good as his word
good as sex

green as grass

guilty as sin

happy as a clam
happy as a lark
happy as a pig

happy as a pig in muck
happy as a pig in mud
happy as a pig in shit
happy as clams
happy as Larry

hard as a rock

hard as concrete
hard as diamond
hard as diamonds
hard as granite

hard as iron

hard as nails

hard as rock

hard as rocks

hard as steel

hard as stone
harmless as doves
healthy as a horse
heavy as lead

high as a house

high as a kite

high as an elephant's eye
high as the sky

hot as an oven

hot as balls

hot as fire



hot as hell

hot as the sun
hungry as a wolf
cheap as chips
innocent as doves
keen as mustard
large as life

light as a feather
light as air

lonely as a cloud
mad as a hatter
mad as a hornet
mad as a march hare
miserable as sin

naked as a jaybird

naked as the day (one) came to this world

naked as the day (one) was born

natural as breathing
neat as a pin
nervous as a cat
nice as pie

old as America

old as civilization
old as dirt

old as history

old as humanity
old as mankind

old as Methuselah
old as the Bible

old as the earth

old as the hills

old as the history of sth
old as the republic

old as the universe

old as the world
old as time

old as war

pale as a ghost
pale as death

pale as the moon
pissed as a fart
pissed as a nook
plain as a pikestaff

plain as day

plain as the nose on (one's) face

pleased as punch

poor as a church mouse
poor as dirt

poor as church mice
precious as gold

pretty as a picture
proud as a peacock
proud as punch

pure as gold

pure as Snow

pure as the driven snow
quick as a flash

quick as a rat

quick as a wink

quick as lightning

quiet as a grave

quiet as a church

quiet as a church mouse
quiet as a mouse

quiet as a tomb

quiet as the grave

rare as hen's teeth

red as a beet



red as a beetroot

red as a tomato

red as blood

regular as clockwork
right as rain

rich as Croesus

rough as arseholes

safe as houses

serious as a heart attack
sharp as a knife

sharp as a razor

sharp as a tack

sharp as knives

sharp as razors

sick as a dog

sick as a parrot

sick as your secrets
silent as the grave
simple as ABC

simple as pie

skinny as a rail

skinny as a rake
slippery as an eel

slow as molasses

smart as a whip

smooth as a baby
smooth as a baby's ass
smooth as a baby's behind
smooth as a baby's bottom
smooth as a baby's bum
smooth as a baby's butt
smooth as butter
smooth as glass

smooth as silk

smooth as velvet
snug as a bug

soft as a baby's

soft as a baby's behind

soft as a baby's bottom

soft as a baby's butt
soft as butter

soft as cotton

soft as silk

soft as velvet

solid as a rock
solid as rock
steady as a rock
stiff as a log

stiff as a board
stiff as a poker

still as a statue

still as a stone
straight as a die
straight as a ramrod
straight as an arrow
strong as a bear
strong as a bull
strong as a horse
strong as a lion
strong as an oak
strong as an ox
strong as death
strong as iron
strong as steel
stubborn as a mule
sure as night

sure as the sun

sweet as candy



sweet as honey white as snow

sweet as pie white as the snow
sweet as sugar wide as saucers
sweet as wine wise as a serpent
tall as a house wise as serpents

tall as a tree

thick as a brick
thick as pig shit
thick as pigshit
thick as thieves
thick as two short planks
thin as a rail

thin as a rake

thin as paper

tight as a drum
tough as nails
tough as old boots
transparent as glass
true as steel

ugly as sin

unique as a fingerprint
warm as toast
weak as a kitten
weak as water
white as a ghost
white as a sheet
white as alabaster
white as bone
white as death
white as chalk
white as marble
white as milk
white as paper

white as sheets



APPENDIX 2 - THE CZECH SIMILE LIST (886 items)

bazlivy jako kralik
bazlivy jako zajic
bdély jako Argus
bezbranny jako dité
bezmocny jako dité
bezradny jako dité
bily jako alabastr
bily jako kiida

bily jako lilie

bily jako mléko
bily jako mramor
bily jako mrtvola
bily jako padly snih
bily jako papir

bily jako sejra

bily jako slonova kost
bily jako smrt

bily jako snih

bily jako sténa

bily jako tvaroh
bily jako vapno
bily jako z alabastru
bily jako zed’

blby jako bedna kytu
blby jako bota

blby jako kopyto
blby jako motyka
blby jako patez
blby jako patnik
blby jako poleno
blby jako puctok
blby jako radio

blby jako Skopek

blby jako $tandlik
blby jako tago

blby jako troky

blby jako vantrok

blby jako vantroky
bledy jako alabastr
bledy jako duch

bledy jako kiida

bledy jako mésic
bledy jako mramor
bledy jako mrtvola
bledy jako papir

bledy jako sedma
bledy jako slonova kost
bledy jako smrt

bledy jako sténa

bledy jako tvaroh
bledy jako vosk

bledy jako z vosku
bledy jako zed’

bledy jako zelenka
bledy jako zelinka
bohaty jako Argentinec
bohaty jako koza rohata
bohaty jako Krésus
bohaty jako Rothschild
bojovny jako kohout
bradaty jako Kristus
bujny jako htibé
bystry jako sokol
¢erny jako antracit
cerny jako asant

¢erny jako bota



¢erny jako cikan
¢erny jako cikanka
¢erny jako Cert
¢erny jako d’abel
¢erny jako eben

¢erny jako havran

¢erny jako havrani kiidla

¢erny jako htich
¢erny jako inkoust
¢erny jako kolomaz
¢erny jako moufenin
¢erny jako noc

cerny jako saze
¢erny jako smola
cerny jako smula
¢erny jako uhel
cerny jako vrana
¢erveny jako cihla
¢erveny jako jablicko
¢erveny jako jahoda
cerveny jako kohout
¢erveny jako kralik
Cerveny jako malina
Cerveny jako panenka
Cerveny jako paprika
Cerveny jako prase
Cerveny jako rak
Cerveny jako raze
Cerveny jako razicka
Cerveny jako vI¢i mak
¢ila jako koroptev
¢ily jako Cecetka

¢ily jako koroptvicka

¢ily jako mnik

¢ily jako pometlo
¢ily jako rtut

¢ily jako ryba

¢ily jako rybicka
¢ily jako veverka
¢iperny jako veverka
Cisty jako alabastr
Cisty jako klicka
Cisty jako kiistal
Cisty jako lilie

¢isty jako lilium
Cisty jako padly snih
Cisty jako panic
¢isty jako sklo

¢isty jako slovo bozi
Cisty jako studanka
Cisty jako z alabastru
Cisty jako z bavinky
Cisty jako z cukru
Cisty jako ze Skatulky
Cisty jako zrcadlo
déravy jako cednik
déravy jako emental
déravy jako feseto
déravy jako sito
déravy jako syr

divoky jako d’abel

dlouhy jako chmelova tycka

dlouhy jako jitrnice

dlouhy jako Lovosice

dlouhy jako skladaci metr

dlouhy jako slonbidlo
dlouhy jako Stangle

dlouhy jako tasemnice



dlouhy jako tycka
dlouhy jako tyden
dobry jako andél
dotérny jako moucha
dotérny jako Sténice
drsny jako smirkovy papir
drsny jako struhadlo
drzy jako opice

drzy jako stado opic
drzy jako Sténice
duty jako bambus
falesny jako Jidas
falesny jako kocka
falesny jako pétnik
fousaty jako Krakono$
fousaty jako Kristus
hbity jako jelen
hbity jako jestérka
hbity jako lasice
hbity jako lasicka
hbity jako ohat
hebky jako hedvabi
hebky jako samet
hezky jako and¢l
hezky jako andélicek
hezky jako andilek
hezky jako obrazek
hezky jako panenka
hladky jako alabastr
hladky jako détska prdelka
hladky jako had
hladky jako hedvabi
hladky jako led

hladky jako mejdlo

hladky jako mramor
hladky jako mydlo
hladky jako oblazek
hladky jako olej
hladky jako samet
hladky jako sklo
hladky jako stil
hladky jako thot
hladky jako zrcadlo
hladovy jako herec
hladovy jako lev
hladovy jako pes
hladovy jako vlk
hloupy jako bota
hloupy jako dlabany troky
hloupy jako dievo
hloupy jako husa
hloupy jako kopyto
hloupy jako osel
hloupy jako patez
hloupy jako patnik
hloupy jako tago
hloupy jako tele
hloupy jako troky
hluchy jako patez
hluchy jako poleno
hluchy jako Spalek
hluchy jako tetfev
hnédy jako hovno
hodny jako andél
holy jako koleno
horky jako oheii
horky jako turecka fangle

hotky jako blin



hotky jako pelynék

hotky jako utrejch

hotky jako zemézlu¢
hotky jako zlu¢

hravy jako koté

hruby jako smirkovy papir
hubaty jako Cert

hubeny jako bi¢

hubeny jako bidlo

hubeny jako drozkaiska kobyla

hubeny jako chroust
hubeny jako chrt
hubeny jako komar
hubeny jako koza
hubeny jako louc¢
hubeny jako lunak
hubeny jako lunt
hubeny jako nit
hubeny jako nitka
hubeny jako nudle
hubeny jako pes
hubeny jako sirka
hubeny jako Sindel
hubeny jako Spejle
hubeny jako tfiska
hubeny jako tycka
hubeny jako zizala
hunaty jako medvéd
husty jako hrachové polévka
husty jako mlha
husty jako smetana
chladny jako hrobka
chladny jako kédmen

chladny jako led

chladny jako mramor
chladny jako ocel
chladny jako psi cumak
chladny jako smrt
chladny jako snih
chlupaty jako Ezau
chlupaty jako medvéd
chlupaty jako opice
chudy jako kostelni mys$
chudy jako mys

chytry jako advokat
chytry jako cert

chytry jako Cetnik
chytry jako liska
chytry jako opice
chytry jako opicka
chytry jako policajt
chytry jako radio
chytry jako stado opic
jasny jako Brno

jasny jako den

jasny jako facka

jasny jako kfist'al

jasny jako par facek
jednoduchy jako facka
jednoduchy jako nasobilka
jednoduchy jako par facek
jemny jako hedvabi
jemny jako pavucinka
jemny jako pefi

jemny jako peticko
klidny jako beranek
klidny jako smrt

kluzky jako mejdlo



kluzky jako mydlo
kluzky jako thof
krasna jako bohyné
krasna jako vila

krasny jako Adonis
krasny jako andél
krasny jako andélicek
krasny jako andilek
krasny jako anticky bih
krasny jako Apollon
krasny jako bth

krasny jako madona
krasny jako obrazek
krasny jako ruze

krasny jako sen

krasny jako Venuse
krasny jako z pohadky
krasny jako zrcadlo
krotky jako beranek
kruty jako Nero

ktehky jako papéti
ktivy jako kdyz kanec chcije
kiivy jako kdyz pes chéije
ktivy jako turecka Savle
kudrnaty jako beranek
kudrnaty jako ovce
kysely jako ocet

kysely jako Stovik
lakomy jako Cert
lakomy jako chrt
ledovy jako rampouch
lehky jako facka

lehky jako papérka

lehky jako par facek

lehky jako pefi

lehky jako peticko
lehky jako pirko
lehoucky jako papéri
lehounky jako papéri
lehounky jako pefi
lehounky jako pefi¢ko
lehounky jako pirko
leskly jako drahokam
leskly jako smiila
leskly jako zrcadlo
levy jako Savle

levy jako ta Savle
liny jako kanec

liny jako kapr

liny jako prase

liny jako sviné

liny jako $ténice

liny jako valach

liny jako vept

liny jako ves

Istivy jako had

Istivy jako liska
Istivy jako Odysseus
maly jako cvocek
maly jako cvréek
maly jako klicka
maly jako naprstek
maly jako Spendlikova hlavicka
mazany jako advokat
mazany jako Cert
mazany jako liska
mazlivy jako koté

mekky jako hedvabi



mekky jako houba
mekky jako koberec
mekky jako koberecek
mekky jako maslo
mekky jako mech
mekky jako samet
mekky jako tvaroh
mekky jako vosk

mily jako trn v paté
mirna jako holubice
mirna jako holubicka
mirny jako beranek
mirny jako jehné
mirny jako ovce
mirny jako ovecka
mlsny jako cert

mlsny jako kocour
mlsny jako kocka
mlsny jako koza
modry jako nebe
modry jako noc
modry jako pomnénky
modry jako Smolka
mokry jako hastrman
mokry jako hnj
mokry jako houba
mokry jako my$
moudry jako Salamoun
moudry jako Salomoun
mrstny jako had
mrstny jako hadé
mrstny jako jeStérka
mrstny jako kocka

mrstny jako lasice

mrstny jako lasicka
mrstny jako opice
mrstny jako uhot
mrstny jako veverka
mrzuty jako dudy
mrzuty jako staré dudy
nabaleny jako cibule
nabaleny jako pumpa
nacucany jako houba
nacucany jako zok
nadychany jako oblacek
nadychany jako peficko
nadychany jako pefinka
naha jako Eva

nahy jako Adam

nahy jako asant

nality jako délo

nality jako dobytek
nality jako pupen

nality jako sliva

nality jako snop

nality jako sud

nality jako zok
nalozeny jako mezek
nalozeny jako soumar
namackani jako herynci
namackani jako sardinky
namackani jako slanecci
napafeny jako Dan
napinavy jako kSandy
napity jako houba
napjaty jako luk
napjaty jako provazy

napjaty jako struna



napjaty jako strunky
napjaty jako Spagat
napjaty jako tétiva
napnuty jako kSandy
napnuty jako provazy
napnuty jako struna
napnuty jako Spagat
napruzeny jako péro
nasrany jako brigadyr
nasrany jako kanonyr
nasrany jako kybl
natazeny jako struna

navleceny jako cibule

navleceny jako na severni tocnu

némy jako kapr

némy jako ryba

némy jako rybicka
neoblomny jako skala

neomylny jako papez

nest’astny jako Safaiiv dvorecek

neustupny jako parez
nevinny jako andél
nevinny jako andilek
nevinny jako lilie
nevinny jako lilium
obleceny jako hastro$
obleceny jako na severni to¢nu
ohavny jako noc
ohyzdny jako noc
opaleny jako asant
opaleny jako Indian
opily jako ¢uné

opily jako Dan

opily jako mraky

opily jako §téné
opily jako zvite
opily jako zok

opustény jako hruska v poli

opustény jako hruska v §irém poli

opustény jako pes
ospaly jako koté

ospaly jako sysel
ospaly jako §tén¢

ostry jako bfitva

ostry jako dyka

ostry jako jed

ostry jako jehla

ostry jako me¢

ostry jako ntz

ostry jako $idlo

ostry jako ziletky
ostfihany jako trestanec
oskliva jako ¢arodé€jnice
oskliva jako ropucha
oskliva jako stara carodéjnice
osklivy jako d’abel
osklivy jako noc
osklivy jako opice
oskubany jako lipa
otekly jako bakule
otraveny jako $vab
otrhany jako cikan
otrhany jako lipa
ozraly jako ¢uné

ozraly jako Dan

ozraly jako d¢€lo

ozraly jako prase

ozraly jako sliva



ozraly jako sviné

ozraly jako §téné

padny jako pést

pali¢aty jako mezek
palicaty jako osel

pekny jako panacek
pevny jako ocel

pevny jako skala

pevny jako zidovska vira
pevny jako zula
pichlavy jako jezek
pilny jako mravenec
pilny jako mravenecek
pilny jako vcela

pilny jako vcelicka
pilny jako véelka
pitomy jako ovce
pitomy jako puctok
pitomy jako tago
pitomy jako vantrok
pitomy jako vantroky
plachy jako lan

plachy jako lanka
plachy jako srna

platny jako pes v kostele
plavy jako lvice

plochy jako stil
podobny jako vejce vejci
pomaly jako Snek
pomaly jako zelva
poslusny jako pejsek
potrhly jako Svec
povércivy jako stara baba

povércivy jako stard baba

pracovity jako mravenecek
pracovity jako pejsek
pracovity jako véela
pracovity jako vcelicka
pracovity jako vcelka
prohnuty jako luk
proménlivy jako pocasi
prostrileny jako feseto
prostrileny jako sito
protivny jako ¢inze
provrtany jako feseto

pruzny jako proutek

pruzny jako vrbovy proutek
prelétavy jako motyl

presny jako hodinky

presny jako hodiny

presny jako Svycarské hodinky
pysny jako pav

pysny jako pavice

rezavy jako liska

rovny jako kdyz kanec chcije
rovny jako kdyz streli

rovny jako mlat

rovny jako pravitko

rovny jako sttl

rovny jako svice

rovny jako Sip

rovny jako $iitira

rovny jako turecka Savle
rozbity jako turecka fangle
rozcuchand jako Carodéjnice
rozcuchana jako stara ¢arod€jnice
rozpaleny jako cihlicka

rozpaleny jako dviika od kamen



rozpaleny jako kamna
rozpaleny jako ohen
rozpaleny jako pec
rozpaleny jako trajfus
rozpaleny jako zehlicka
rozstiileny jako cednik

roztazeny jako zaba

roztrhany jako turecka fangle

rozvrzany jako staré schody

rozzufeny jako bejk
rozzuteny jako byk
rudy jako krocan
rudy jako mak
rudy jako pivonka
rudy jako rak
ruzovy jako prasatko
ruzovy jako selatko
rychly jako blesk
rychly jako d’abel
rychly jako chrt
rychly jako jelen
rychly jako ohaf
rychly jako raketa
rychly jako sokol
rychly jako stiela
rychly jako $ip
rychly jako Sipka
rychly jako vitr
scvrkly jako ktizala
sdilny jako led
shrbeny jako statec
silny jako bejk
silny jako Bivoj

silny jako byk

silny jako dub

silny jako golem
silny jako Herkules
silny jako hrom
silny jako kobyla
silny jako kan

silny jako lev

silny jako Ivi

silny jako medvéd
silny jako noha
silny jako Samson
silny jako smrt
silny jako tur

silny jako z oceli
skromna jako fialka
skromny jako fialinka
skromny jako chudobka
slaby jako Caj

slaby jako dech
slaby jako duch
slaby jako hnilicka
slaby jako komar
slaby jako moucha
slaby jako papérka
slaby jako papéri
slaby jako titina
slaby jako z kozy duch
sladky jako cecek
sladky jako cukr
sladky jako cumel
sladky jako med
sladky jako vanek
slepy jako koté

slepy jako krtek



slepy jako netopyr
slepy jako patrona
slizky jako had
smrduty jako zkazeny zub
smutny jako Zelva
snédy jako cikan

snédy jako cikanka
sprosty jako dlazdi¢
sprosty jako erarni deka
sprosty jako kanalnik
stary jako Abrahdm
stary jako lidstvo

stary jako lidstvo samo
stary jako Metuzalém
stary jako svét

stejny jako kazdy druhy
stejny jako kazdy jiny
stisnény jako klicka
studeny jako had
studeny jako kdmen
studeny jako kus ledu
studeny jako led
studeny jako mramor
studeny jako psi cumak
studeny jako psi nos
studeny jako rampouch
studeny jako ryba
suchy jako drn

suchy jako lou¢

suchy jako Sindel
suchy jako trn

suchy jako troud

svezi jako broskev

svezi jako orosena broskev

svobodny jako Amerika
Sedivy jako popel
Seredny jako d’abel
Seredny jako noc
Sikovny jako hrom do police
Sikovny jako motovidlo
Siroky jako almara
Skareda jako ropucha
Skaredy jako noc
Skaredy jako opice
$picaty jako jehla
$picaty jako $idlo
$pinavy jako bota
$pinavy jako cikan
$pinavy jako kanec
$pinavy jako onuce
$pinavy jako prase
$pinavy jako Spek
S$tastny jako blecha
$tastny jako décko
Stastny jako malé dité
Stihla v pase jako vosa
$tihly jako btiza

$tihly jako gazela

stihly jako jedle

$tihly jako lan

$tihly jako lanka

stihly jako proutek
Stihly jako svice

Stihly jako svicka
Svorcovy jako eso pikovy
Svorcovy jako pikové eso
temny jako noc

tenky jako hiilky



tenky jako lupinek
tenky jako nit
tenky jako nitka
tenky jako nudle

tenky jako papir

tenky jako pavucinka

tenky jako sirka
tenky jako struna
tenky jako strunka
tenky jako tfiska
tenky jako vlas
tenky jako vlasek
teply jako chcanky
teply jako kafe
teply jako polivka
tézky jako cent
tézky jako hrom
tézky jako kamen
tézky jako krava
tézky jako olovo
tézky jako prase
tichy jako mys

tichy jako myska

tichy jako oukropecek

tichy jako péna
tichy jako smrt
tlusty jako bagoun
tlusty jako basa
tlusty jako becka
tlusty jako bejk
tlusty jako buit
tlusty jako byk
tlusty jako cuné

tlusty jako hroch

tlusty jako koule
tlusty jako méch
tlusty jako noha
tlusty jako prase
tlusty jako Standlik
tlusty jako valach
tlusty jako vepf
tmavy jako noc
trpélivy jako beranek
trpélivy jako Job
trpélivy jako ovecka
tuhy jako houzev
tuhy jako podrazka
tupy jako motyka
tupy jako patez

tupy jako poleno
tupy jako prdel
tvarny jako vosk
tvrdohlavy jako beran
tvrdohlavy jako kozel
tvrdohlavy jako mezek
tvrdohlavy jako osel
tvrdy jako beton
tvrdy jako brok
tvrdy jako hiebiky
tvrdy jako kamen
tvrdy jako kost

tvrdy jako kiemen
tvrdy jako mlat
tvrdy jako oblazek
tvrdy jako ocel

tvrdy jako podrazka
tvrdy jako roh

tvrdy jako skéla



tvrdy jako suk

tvrdy jako z kiemene
tvrdy jako z oceli
tvrdy jako Zelezo
tvrdy jako zula
ucenlivy jako opice
ukecany jako stara baba
ulisny jako had
umazany jako uhlif
uminény jako beran
uminény jako mezek
umounény jako cikané
urostly jako btiza
urostly jako topol
uskocny jako had
ustvany jako ktn
utahany jako alik
utahany jako cokl
utahany jako kocka
utahany jako koté
utahany jako kun
utahany jako pes
utahany jako $t€né
utly jako proutek
uvazany jako pes u boudy
uzky jako jitrnice
veliky jako pést
veliky jako slon
veliky jako stodola
velky jako almara
velky jako Brno

velky jako holubi vejce
velky jako hrachy

velky jako kobyla

velky jako kolo od vozu
velky jako krava

velky jako medvéd
velky jako naklad’ak
velky jako pést

velky jako pétnik
velky jako skiivanek
velky jako tele

velky jako vejce

vérny jako pes

volny jako motyl
volny jako ptak
vycurany jako mraky
vychrtly jako lusk
vychrtly jako pes
vyjukany jako poledne
vylekany jako kralik
vylekany jako zajic
vymackany jako citron
vymddény jako hastro$
vypaseny jako ¢uné
vypaseny jako louka
vypaseny jako prase
vypaseny jako vepr
vyplaseny jako kralik
vyplaseny jako poledne
vyplaseny jako zajic
vyprahly jako poust’
vyprahly jako Sahara
vyprahly jako troud
vyschly jako doSek
vyschly jako lou¢
vyschly jako treska

vyschly jako trn



vyschly jako troud

vysoky jako slonbidlo

vysoky jako véz

vystrojeny jako hastro$

vysu$eny jako treska
vyzably jako pes
vyzrany jako prase
vyzrany jako zub
vzacny jako Safran
vztekly jako Cert
vztekly jako d’abel
vztekly jako kiecek
vztekly jako pes
zahadny jako smrt
zahrabany jako krtek

zalezly jako krtek

zamilovany jako student

zamraceny jako noc
zarostly jako Ezau
zarostly jako Tarzan
zavteny jako v kleci
zazobany jako sysel
zdravy jako buk
zdravy jako dub
zdravy jako hiib
zdravy jako kien
zdravy jako lipa
zdravy jako pafizek
zdravy jako ryba
zdravy jako rybicka
zdravy jako rys
zdravy jako fipa
zdravy jako tufin

zeleny jako brcél

zeleny jako sedma
zkrouceny jako paragraf
zkrouceny jako preclik
zlity jako Dan

zlity jako prase

zly jako pes

zmackany jako cumel
zmackany jako onuce
zmalovany jako Indian
zmateny jako Goro pred Tokiem
zmrzly jako drozd
zmrzly jako hovno
zmrzly jako kost
zmrzly jako preclik
zmrzly jako rampouch
znamy jako fales$ny pétnik
zpity jako dobytek
zpoceny jako mys
zradny jako had

zrudly jako krocan
zrzavy jako liska

ztuhly jako hovno
ztuhly jako rampouch
ztuhly jako sloup
ztuhly jako socha
zvédavy jako Eva
zvédavy jako opice
zvédavy jako opiCka
zveédavy jako stard baba
zveédavy jako stard baba
zveédavy jako straka
zarlivy jako Othello
zivy jako rtut’

Ziznivy jako poust’



zluty jako citron
zluty jako kanarek
zluty jako Safran

zravy jako kobylka
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