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vt

Téma diplomové prace teSitelky Marty Pavlickové je aktudlni a vhodné dopliuje §ifi zdberu
oboru informacni védy mimo jeho obvykly ramec. Cil prace - prozkoumat a popsat, jaké
dopady na kazdodenni zivot (vybrané skupiny ceskych divakil) miize mit binge-watching,

tedy sledovani vice epizod téhoz poradu naraz - je pro zavére¢nou praci adekvatni.

Teoreticka Cast se vice nez dostatecné vénuje historickému vyvoji divackych preferenci a
navykil s dirazem na roli technologického vyvoje a inovaci. Hlavni pfinos vidim pfedev§im v
kapitole 2.4 Binge-watching, ve které autorka prokazuje nejen svoji schopnost prace se zdroji,
ale 1 kritické nahlizeni relevantnich studii. Ocenuji, Ze se snazi o vyrovnany pfistup a dava
zaznit hlasim, které jej interpretuji primarn¢ negativné, stejné jako tém, které jsou ve svych

zaverech otevienéjsi a vstiicnéjsi 1 k moznym piinosim takového typu chovani; jak uvadi s

odkazem na nejnovéjsi studie, binge-watching mtize byt napt. strategii pro zvladnuti izkosti.

Jadrem prace je jeji vlastni kvalitativni vyzkum. Jeho metodologie je popséna piimétrené s
ohledem na typ prace; autorka se vénuje vSem ocCekavanym castem a nabizi Ctendfi
organizovany vhled do toho, jak byl vyzkum realizovan a jaké motivy vedly k jeho
konstrukci. Oproti ostatnim dvéma je rozsah této Casti strucny (s. 30-36), coz je dle mého

nazoru vsak spiSe prednost, ispornost je zde ukadzkou autor¢iny efektivni prace s textem.

Empirick4 €ast je zpracovana precizné a se smyslem pro detail. Text je nejen velmi dobie

provazan, ale predev§im je evidentni, Ze je vysledkem hlubokého porozuméni sebranym
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datim. ReSitelka ukazuje, Ze je samostatné schopna analytické prace s daty i jejich
interpretace, kterd je postavena na diikazech. Tato Cast je dle mého nazoru i vyborné
zorganizovana; vsechny odkazy do datového souboru jsou vyrazné oddéleny od zakladniho
textu a feSitelka vSechny své zavéry propojuje s konkrétnimi doklady v ptepisu z focus group.
Velice si potom vazim jeji snahy o vizualizaci identifikovanych témat a jejich vztahl (viz
obrazek ¢. 6), jakkoliv muize toto znazornéni na prvni pohled ptisobit jednoduse, pii
podrobnéj$im zkoumani miize pozorny ctendi odhalit kromé rozpoznani spojnic i jejich
orientaci (krom¢ vazeb jsou zaneseny i Sipky) a dle mého ndzoru zajimavé souvislosti, jez by
bez dané vizualizace zistaly skryty. Dovedl bych si ptedstavit, Ze pravé ji by bylo v praci
vénovano vice prostoru, coz je moje nejveétsi pfipominka k celému textu. Zavér prace je
celkoveé zpracovan pecliveé; ocenuji, Ze se prace snazi o diskusi svych zjisténi, jakkoliv v dané

skuping ucastnikli nedoslo k zddnému ne¢ekanému odhaleni.

Prace je doplnéna ptilohami, informovanym souhlasem a kompletnim ptepisem focus group,
coz ocenuji a povazuji za zasadni soucast kazdé kvalitativni zadvérecné prace. Jsem rad, ze

autorka neopomnéla zadny z diilezitych kroki a sva data také zptistupnila.

V rdmci obhajoby byl fesitelku rad pozval k tomu, aby vyuzila vySe zminénou vizualizaci a
predstavila jeden ¢i dva pripady/priklady propojeni ¢i provazani vztahd vysledka

vyhodnoceni focus group, které povazuje za cenné a vhodné pozornosti.

Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim vyborng.

Hodnotici tabulka

Aspekty prace Vysvétleni Mozné hodnoceni

kvalita shrnuti soucasného
stavu pozndni, pouzZivani

odborné terminologie, viz textova cast posudku (10 b.) 0— 10 bodu
zohlednéni rtiznych pohledi

na téma prace

definice cilti, vyzkumna o ) )
aktualni téma zpracované vhodnym

otazka a’jeji zasazeni dc,) , epiisobem (10 b.) 0—10 bodt
soucasného stavu poznani
metodologické zpracovani viz textova cast posudku (15 b.) 0—20 bodu

Stranka2z 3



Ustav informacnich studii a knihovnictvi

Filozoficka fakulta
Univerzita Karlova

vyzkumné otazky, vysvétleni
volby vyuzité metody s
ohledem na vyzkumnou
otazku

analyza, interpretace

vysledki a formulace

gramaticka spravnost

samostatnych zaveért ve. bez vyhrad (20 b.) 0—20 bodt
zohlednéni soucasného stavu
poznani
invence, inovativni a plivodni | 7esSitelka prokdzala schopnost samostatné 0 10 bodil
pfistup prace a vlastni invence (10 b.)
formalni struktura prace a Jjako drobny nedostatek hodnotim chybu v 0- 10 bod
navaznost kapitol ¢islovani stranek (9 b.)
aktudlnost zdroji, korektni témér vsechny zdroje jsou cizojazycné a 0 10 bodii
citovani, cizojazy¢né zdroje dobre zvolené (8 b.)
slohové zpracovani a L . .

uroven prace je velmi dobra (8 b.) 0— 10 bodu

CELKEM

90 bodii (vyborné)

V Praze dne 19. 1. 2024

Mgr. Jakub Fiala, Ph.D.
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