Oponentsky posudek na diplomovou praci
Bc. Markéta Hlaskova

Komentovany pieklad: Nacion Vacuna od Fernandy Garcia Lao, 2020 (Vybrané
kapitoly).

Markéta Hlaskova si pro pieklad zvolila extrémné obtizny text soucasné argentinské
spisovatelky Fernandy Garcii Lao, ktera v dob¢ svého pobytu v Praze navstivila nas
prekladatelsky seminai na UTRL a zuéastnila se besedy na Svétu knihy. Velmi ocefiuji vybér
mnohovyznamového, poetického textu, plného metaforického, eliptického, symbolického
vyjadfovani, spjatého navic s nendpadné naznacovanymi argentinskymi redliemi, u nds méné
znamymi. Pieklad je velmi zdafily, napadity, a pfitom v ramci odli$nosti jazykovych systému
i slozitosti originalniho stylu FGL velmi vérny. Sympaticka je i houzevnatost Markéty
Hléaskové, ktera se o autorku zajima uz dlouho a ¢ast prekladu prezentovaného v této
diplomové praci poslala do Soutéze Jititho Levého pro zacinajici piekladatele (do 31. rocniku
2023), potadaného Obci prekladateld, kde ziskala ¢estné uznani, a vhodné zapracovala
pfipominky hodnotitelky piekladu Blanky Starkové.

Mam za to, ze pieklad pfesahuje naroky kladené na studenty v diplomové praci, presto
je velmi kvalitni, a ackoli v ném muiZzeme nalézt nékteré chyby, vyplyvajici predevsim
z lexikalnich odchylek hispanoamerické, potazmo argentinské §panélstiny, byl by snadno
redigovatelny; z vlastni nakladatelské a redaktorské zkusenosti mohu fici, ze do nakladatelstvi
prichazeji Casto preklady podstatné horsi.

Celkova koncepce piekladu, vysvétlend a obhajena v analytické ¢asti, je zcela v potadku
Vyhrady mam spise k jednotlivostem a detailim a jsem si védoma toho, Ze je vnimam jen
diky tomu, ze s argentinskou literaturou a realiemi pracuji uz dlouho. Nekteré zde uvedu, dalsi
opravuji v textu DP a dam diplomantce k dispozici, aby méla zpétnou vazbu.

1) Neékdy dochazi v prekladu k nepfesnostem, které ¢tenat neodhali, pokud nesrovnava
s originalem. Naptf. str. 9 ,,bezvyrazné zeny* — piesnéjsi by bylo ,,Zzeny bez ptibéhu®;
str. 14, N¢&kolikrat totéz télo, kopirak. Stiny zen nebo arch papiru z mé¢kkého masa.*
V originalu vSak stoji mujeres oscuras, coz odkazuje na ¢erny kopirak. Tudiz presnéji:
,,Reprodukce stejného téla, pies kopirak. Temné zeny, ...“ Na str. 11 ,,v lednici*
(camara frigorifica) — pfesnéjsi by bylo ,,v mrazaku®, ptipadné ,,v mrazicim boxu‘ —
jako na mnoha jinych mistech je tu i nardZka na maso pfevazené ¢i uchovavané ve
velkych mrazacich. Podobnych mist s nepfesnostmi je vic, ale samoziejmé Casto
mohou existovat 1 rizné vyklady.

2) Obcas je Ceské vyjadreni prehnané neobvyklé a originalni proto, ze jde o nepochopené
ustalené spojeni. Tak na str. 12 ,,skupina pokrytct v ktizi demonstrovala“ — ve
skuteCnosti vyraz ,,en cuero® nelze piekladat doslovné, protoze znamena ,,nahy* (se
stejnou chybou jsem se nedavno setkala v knize prelozené z kubanské Spanélstiny,
vydané v prestiznim nakladatelstvi). Ve vété ,,citim z ni Spatn¢ umytou souloz* (str.
23), ktera je analyzovana i v teoretické ¢asti, se mi zda jednoznacéné, Ze ,,sexo* zde
znamena pohlavi, je proto tfeba prelozit ,,smrdi nemytym pohlavim®. Néazev kapitoly
Seducir o reducir, také rozebirany v teoretické ¢asti, je tézko pielozitelna slovni
hticka, jisté, ale slovo ,,reducir tu odkazuje na policejni / vojenskou terminologii a

znamena ,,zneskodnit, porazit — pravé se slovem ,,porazit* by se tu v souvislosti



3)

4)

5)

6)

s fezni¢inou dalo pohrat. ,,Falsos caballeros® podle mé odkazuji na Angli¢any, ktefi
vyhrali valku o Falklandy, rozhodné bych nepiekladala jako ,,1zivi kavalifi® (str. 11),
ale spis napt. ,,falesni dzentlmeni®. ,,Vidim, jak se ji povodi o¢i plni slzami‘ (str. 24) —
,cuencas® jsou i o¢ni dilky, takze l1ze prelozit i zcela obycejné ,,jak se ji dilky zalévaji
slzami“. Na str. 11 ,,Stanley, Stanley, tyjedenzkurvysyne* (postava mluvi se svym
mrtvym psem). Typicky argentinské (a uruguayské) ,,laputaquetepario ovsem nelze
prekladat doslovné, neni to ani tak nadavka nékomu, spis jakysi povzdech, nadavani u
televize pii sledovani fotbalu: odpovidalo by napf. ¢eské ,,doprdele* (postava svému
psu nenadava, styska se ji po ném, proto ,,Stanley, Stanley, doprdele®).

Problémem kazdého Spanélského textu vypravéného v pritomném case je v piekladu
pouzivani vidu. V teoretické Casti na str. 63 Hlaskova tento jev probira v kapitole
Syntaktické prvky a mluvi o nutnosti rozhodnut se mezi tim, kdy ,,pouZzit v cesting
ptitomny cas a kdy budouci. To je podle mne chybna uvaha, Spanélskému
ptitomnému ¢asu odpovida cesky piitomny ¢as, ovSem Ceska slovesa maji zpravidla
vidové dvojice, a dokonavy vid vyjadiuje i budoucnost. Nelze vSak mluvit o
prekladani ptitomného ¢asu budoucim. Zvazit, kdy pouzit sloveso v dokonavém vidu a
kdy v nedokonavém, je Casto Cisté otazkou citu a ztroskotavaji na tom i zkuseni
pirekladatelé. Zjednodusené plati, Ze slovesa posunujici déj by méla byt dokonava,
kdezto popisujici okolnosti déje nedokonava. V textu, jaky pise FGL, kdy se dg&j
vystopovava velmi tézko, je pak rozhodovani mezi dokonavym a nedokonavym videm
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Obcas bych piehazela slovni potadek, ale takovych ptipadii neni mnoho. Napf. na str.
13 ,,Kdyz osamél, rozdal tata celou knihovnu® — 1épe ,,Kdyz tata osamél, rozdal celou
knihovnu®.

Citoslovce by se mély uvadét v podobé typické pro ¢estinu. Hlaskova se k nim
vyjadiuje v teoretické Casti v kapitole Prozodické prvky, ale ja se domnivam, Ze nejde
o zvukomalebna slova, ale prosté o citoslovce, jaké se pouzivaji tteba v komiksech, a
je tieba je prelozit do podoby obvyklé v ¢estin€. Proto zvuk davky z kulometu neni
»papapapapapa“, coz navic v ¢estiné zavadi, protoze ,,papa‘“ je vyraz pro louceni, ktery
pouzivaji hlavn¢ malé déti, ale ,,ratatatata”, pipadné jen ,tatatata*; podobné zvuk
kapky neni ¢esky ,,tuk taktak*, ale tieba ,.kap kapi kapkap kapi kap“.

Velka pismena — ta by mozna zaslouzila také samostatny rozbor v teoretické casti. Ve
Spanélstin€ se pouZzivaji vic nez v ¢estiné, kde figuruji pouze v oficialnich nazvech.
Rozhodné bych tedy psala prezidentsky palac, ufad guvernéra apod.

Teoreticka ¢ast je vyborna, ocenuji, ze Hlaskova neaplikuje mechanicky existujici

modely textové analyzy, ale upravuje je podle svého textu a vytvaii si vlastni konkrétni,
dobie pouzitelny model. Mam jen nékolik dil¢ich ¢i formula¢nich vyhrad: ke kapitole
Prozodické prvky viz vySe; k oddilu Tropy: nékteré zde uvedené piiklady vyplyvaji spise
z nepiesného piekladu, nepochopeni slov v kontextu (napt. vyse uvedené ,,cuencas®);

k problematice vidu v kapitole Syntaktické prvky viz vyse.

Celkov¢ je prace napsana kultivovanym jazykem, bez pteklepti, jen misty chybi carky

na konci vlozenych vét. V Ceském textu by se méla sklonovat jména, byt je to Casto
obtizné — navrhovala bych genitiv ,,Fernandy Garcii Lao®, podobn¢ by se méla sklonovat



jména dalSich uvadénych autorek. Bibliografie je v pofadku, mozna by bylo vhodné
zaradit jesté n&jaky slovnik argentinismt. Ocenéni zaslouZi i osobni spoluprace
s autorkou.

Diplomovou praci doporucuji k obhajob¢ a vzhledem k obtiznosti ptekladaného textu i
ke kvalité jak piekladu, tak teoretické ¢asti navrhuji hodnotit jako vybornou.

PhDr. Anezka Charvatova



