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Diplomova prace Jakuba Egermajera se zabyva specifickou produkéni a zanrovou kategorii
historického filmu v Ceské kinematografii prvni dekady po druhé sveétové valce. S ohledem na
ideologicky motivovanou prominenci historického filmu v éfe stalinismu se jeho prace soustredi
zejména na toto obdobi a klade si otazky spjaté pravé s pozici tohoto typu film{ v dobové kulturni
politice.

Autor pro svoje badani nashromazdil znaéné mnozstvi archivnich pramen( dokumentujicich cely
prabéh mnohdy slozitého vyjednavani o konkrétni podobé zkoumanych dél, véetné téch
nerealizovanych (zapisy z jednani pfislusnych organd, literarni pfedlohy, rlzné verze namétd,
filmovych povidek i scénafll). Objemem této pramenné zakladny jakoZ i autorovou schopnosti
filmy i debaty o nich zasazovat do Sir§iho kulturniho i socio-politického kontextu jejich doby, jde o
obdivuhodny pocin.

Podivame-li se vSak na text metodologickou optikou, vyjevi se fada otazek a souvisejicich
problémd. Predné, text je rozkro¢en nékde mezi mapovanim produkénich historii, analyzou
ideologicky zabarveného vykladu historie, respektive ideologickych posuni vjednotlivych
projektech, a obasnou snahou argumentacné vytézit téZ analyzu dobového publicistického
diskurzu o filmu. Prace je navic ponékud nestastné strukturovana film po filmu a predklada tak
vlastné soubor dil¢ich produkéné-ideologickych Zivotl vybranych filmovych projektu.

V disledku toho pak pod tihou pedlivé vyreSer§ovanych detailll jednotlivych pfibéhd filmd zanika
obecny horizont a nedafi se prichazet se zajimavymi zavéry. Casto se spi$e formou vyétu
dozviddme podruzné drobnosti, u nichZz neni zfejmé, ¢emu slouzi s ohledem na hlavni linie
vykladu, respektive stanovené vyzkumné otazky. Ty samy o sobé rovnéz nejsou poloZeny zrovna
origindlné, a prace tak ani nemUlze dospét k pfiliS mnoha novym objeviim. Text je tak spiSe
ddkladnou konkretizaci toho, co jsme védéli ¢i pfinejmensim tusili z pfedchoziho badani, zejm.
lvana Klimese, Jifiho Raka a Petra Corneje. | proto se pak nejzajimavéj$imi jevi pasaze o
Zivotopisnych filmech, které by si nicméné Zzadaly ponékud jiné pojeti — vétSi dobovou
kontextualizaci zanru, zpodrobnéni vztahu k sovétskému modelu, atp.

Jako problematické souc¢asné vnimam zamérné vyjmuti film{ vazicich se k déjinam délnického
hnuti z kontextu historického filmu. Toto rozhodnuti autor, jak se domnivam, ne zcela presvédcive
obhajuje jednim krat§im odstavcem tim, Ze jsou méné vazana na nacionalismus a vice spojena
se stranickou objednavkou. Zaroven se ale jedna o mnohem méneé zpracované kapitoly ¢eského
filmu, které navic do pounorového vztahovani se k déjinam rozhodné patfi.

VySe uvedené vyhrady nicméné nesnizuji zakladni badatelsky pfinos autora, jeho peclivost
v archivnim vyzkumu, sectélost a dlkladnou orientaci v ¢eské filmové produkci.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit znamkou vyborné.
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