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Diplomova prace se zabyva aktudlnimi otdzkami, které souviseji S fungovanim
rozsahlé sité sluzeb socidlni péce. Autor zvolenym nazvem diplomové prace naznacuje, co je
uz8im cilem prace. Hlavnim zajmem je téma motivace, kterou autor podrobuje teoretickému i
empirickému zkoumani. Vyuziva pfitom i vlastnich mnohaletych zkuSenosti, kterych nabyl

V oblasti fizeni socidlnich sluzeb.

Diplomova prace je rozd€lena na dvé zakladni ¢asti - teoretickou a empirickou, s
celkem 10 kapitolami, dopInénych seznamem literatury, seznamem tabulek a pfilohami.

V teoretické ¢asti jsou popsany klicové pojmy pojednavané v diplomové praci: sluzby
socialni péce, personalni management a specifika fizeni a vedeni v socialnich sluzbach,
pracovni motivace a teorie zahrnujici téma pracovni motivace. Teoretickd kapitola uvadi
dostatecny ptehled teorii i uvah, zahrnuje historické kontexty, subkapitoly jsou uzavieny
struénym piehlednym shrnutim. Autor pracuje s vhodnymi zdroji v¢etné zahrani¢nich, cituje
podle pravidel.

Empirické ¢ast prace predstavuje kvalitativni vyzkum provedeny formou
polostrukturovanych rozhovorti se dvéma skupinami respondenti — fediteli socialnich zatizeni
(N7) a zaméstnanci (N7). Jasné€ jsou uvedené cile vyzkumu, vyzkumné otazky, vybér vzorku
respondentll, proces Setfeni, zptisob analyzy a interpretace dat. Faktory stabilizace, k nim
piislusné subkategorie a konceptualizace (operacionalizace?) jsou uvedené v tabulce a zvySuji
tak prehlednost. Prezentované vysledky vyzkumu jsou pfiméfené, opiraji se o zjiSténé udaje.

Za cennou povazuji kapitolu 10, ve které se autor vraci k teoretickym predpokladiim a
porovnava je s vystupy z empirického Setieni.

Préce je zakoncena diskusi a doporuc¢enimi pro praxi.

Diplomova prace je zaméfenim i obsahem velmi zdafila, psana kultivovanym
jazykem, odpovida standardam diplomovych praci s drobnymi vyhradami, viz. nize. Je
nasycend potifebnymi Gdaji, nékteré kapitoly piinaseji historické a kontextualni informace,

kriticky reflektuji i bézné pouzivané teorie. Ocenuji aktualnost vyzkumu.



Je skoda, a z mé strany 1 otdzkou pro autora, pro¢ dotazovani fediteli neobsahovalo
otazky tykajici se osobnich motivii, napt. co je v praci ¢ini spokojenymi, co pro n¢ jejich
prace znamena aj. Tedy otazky, které autor polozil zaméstnancim. Viz. ptiloha ¢.2. Sada
vypovedi feditelt je tak ochuzena o jednu z vyznamnych dimenzi.

Rovnéz musim upozornit na absenci reSerse praci na dané téma, kterd se u

diplomovych praci vyzaduje.

Praci doporucuji k obhajobé. Navrh hodnoceni: vyborné — velmi dobre.

Otazka k obhajobé:

Viz. ptedposledni odstavec oponentniho posudku.
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