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Hodnoceni!

Badatelska otazka/hypotéza vyborné
Zplsob prace/metodologie dobie
Naplnéni cile prace dobfe

Prace s prameny a odbornou literaturou dobie
Stylisticka Uroven a jazykova spravnost velmi dobte
Struktura prace velmi dobie
Formalni naleZitosti (citace, odkazy, bibliografie, rozsahz?) vyborné

Slovni hodnoceni:

Diplomant se rozhodl v ramci své DP zpracovat drobny, avSak velmi zajimavy rukopis,
popisujici nebezpetné onemocnéni a zazracné uzdraveni hlavniho protagonisty, jimz je
prazsky zidovsky obchodnik Jicchak Poppers. Prace sestava ze dvou Casti, z interpretacni
studie a z edice rukopisu.

V edici diplomant prokazuje pokrocilou schopnost prace s hebrejskym rukopisem.
Predklada velmi zdatilou edici, ¢imZ potvrzuje znalost hebrejského jazyka, filologickou
zrucnost (¢lenéni textu, zakladni poznamkovy aparat) a samozi'ejmé také pokrocilou zbéhlost
v hebrejské paleografii - rukopis je produktem profesionalniho pisare a neobsahuje tedy z
paleografického hlediska zasadni piekazky, na druhou stranu se jedna o starsi text s vysokou
mirou intertextuality, zahrnujici mnoZstvi odkazli na komplikovanéjsi biblické verSe, zkratky,
i tradi¢ni obraty, jeZ vypracovani edice komplikuji. Diplomant vSechny tyto pirekazky zdatné
prekonava a vysledkem je skute¢né pouZitelna plnohodnotna edice.

Studie, v niz si dal kolega Roos za Ukol vyznamové bohaty text interpretovat, ziistava
bohuzel vyrazné za ocCekdvanim. Diplomant slibuje zasazeni textu do kontextu rané
novovékych zidovskych egodokumentl (tak jiz v nazvu). V uvodni Kkapitole predklada
zakladni prehled relevantni literatury, ktera o rané novovékych Zidovskych egodokumentech
pojednava. Nasledné vSak nepracuje ani s touto literaturou, ani s prameny - cil této ¢asti
prace, tedy interpretaci zvoleného pramene ve zvoleném kontextu pramenti a sekundarni
literatury v DP naplnén neni. Namisto toho se autor vénuje otazce, nakolik Ize zpétné zjistit

1 Zvolte: Vyborné& — velmi dobie — dobi'e — nevyhovujici.
2 MinimélIni stanovené rozsahy jednotlivych typt praci jsou: bakalaiska prace 72 000 znak (tzn. p¥iblizné 40 stran
textu) a diplomova prace 108 000 znak (tzn. pfiblizné 60 stran textu).
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charakter onemocnéni hlavniho protagonisty pribéhu. Podle predpokladu uzavira, Ze toto
neni mozZné.

Jako skolitel jsem kolegu Roose opakované upozoriioval, Ze s pramenem nepracuje
tak, jak by bylo zdhodno. BohuZel text interpretacni ¢asti DP se navzdory mym radam oproti
prvnim draftim vyvijel po obsahové strance jen minimalné. Vysledkem je jisty paradox:
Diplomant vypracoval velmi kvalitni edici pramene, jako by ji vSak sam vilibec nepouZzil.
Pramen je navzdory svému malému rozsahu velmi zajimavy hned na nékolika rovinach:

e Je psan hebrejsky, avSak v zavéru obsahuje jakési shrnuti v jidis.

e Pribéh obsahuje translokalni moment - nemoc zastihuje Jicchaka Popperse ve Vidni a
skutecCnost, Ze opustil Prahu je v textu opakované zajimavym zptisobem tematizovana.

e Narativ sestava z nesmirné detailniho popisu Poppersova onemocnéni, skutecné
hodinu po hodiné. Je zrejmé, Ze anonymni autor vypravéni se pohyboval v
bezprostiedni blizkosti udalosti.

e Text obsahuje popisy dobroc¢innych skutki Poppersovy manzelky a popisy ritualniho
jednani (zapaleni svice ve vysSi Poppersovy postavy, nepretrzité modlitby v prazskych
jeSivach, ptridani nového jména, prosby za odpusténi, smérované osobam, jimZ mohl
nemocny ubliZit, véetné osob jiz zemielych, zavazky nasledné askeze atd.).

e Svym Zanrem se text pohybuje v blizkosti tzv. rodinnych svitki - obsahuje ptibéh
zivotniho ohroZeni a zachrany, avsak jsou zde i rozdily: ohroZeni neptichazi od
vnéjsich lidskych aktérii, zazra¢ny moment je vlastné z literarniho hlediska patrné
umyslné oslaben aj.

Ani jeden z téchto aspektli textu neni v interpretacni ¢asti prace uspokojivé pojednan.
Mnohostranny potencial jedine¢ného pramene tak ziistal zcela nevyuzit. Vysledna prace je tak
do zna¢né miry torzem. Diplomant sice zpracoval edici (v jistém smyslu tak provedl ¢ast pro
mnohé pracnéjsi nebo primo nesplnitelnou - jedna se o rukopis), provedl bibliografickou
reSerSi a seznamil se se sekundarni literaturou - nasledné vsak jako by se jiZ nechtél
interpretaci zabyvat. O diivodech mohu jako skolitel pouze spekulovat, snad byla na viné
skutecCnost, Ze diplomant byl v dobé zpracovani DP jiz v takové Zivotni situaci, Ze pro néj
soustiedény ponor do tématu jiz nebyl uskutecnitelny pro pracovni vytizeni.

Navzdory uvedenym vyhradam chci zdlraznit, Ze prace ve svém celku (jakkoli
nevyvazeném) zcela spliiuje poZzadavky kladené na diplomovou praci.

Celkové hodnoceni:
Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni ,,dobte".
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