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Abstrakt

Tato bakalafskd prace se vénuje autorské osobnosti soucasné Ceské spisovatelky Jakuby
Katalpy. Pfedstavuje jeji osobnost a charakterizaci vybrané prozaické tvorby. Stfedem této
bakalafiské prace je analyza a predevs§im interpretace autorcinych romanti. Konkrétné dél Nemci
(2012), Doupé (2017) a Zuzanin dech (2020). Tyto romany jsem si vybrala, jelikoz mé zaujala
jejich tematika a zajimalo mé, jak v nich funguji jednotlivé literarn€ teoretické kategorie.
Analyza se zaméfuje na vypravéce, postavy, prostor, ¢as, jazyk, kompozici a vypravéésky styl.

Na zéklad¢ analyzy téchto romanti je provedena souhrnné komparace vSech téchto aspekti.

Abstract

This bachelor thesis is dedicated to the author’s personality of contemporary Czech writer
Jakuba Katalpa. It presents her personality and characterization of her selected prose works.
This bachelor focuses on the analysis and above all the interpretation of the author's novels.
Specifically, the works Neémci (2012), Doupé (2017) and Zuzanin dech (2020). I chose these
novels because I was intrigued by their themes and interested in how the various literary
theoretical categories function in them. The analysis focuses on narrators, characters, space,
time, language, composition and narrative style. Based on the analysis of these novels, a

summary comparison of all these aspects is made.
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1. UVOD

Tématem této bakalaiské prace je autorska osobnost Ceské prozaicky Jakuby Katalpy a
charakterizace jejich romant Nemci (2012), Doupé (2017) a Zuzanin dech (2020). V této praci
se vénuji charakteristice kanonickych literarné teoretickych kategorii, jimiz jsou vypravec,
postavy, prostor a Cas, a sleduji, jak jsou realizovany v textech. Mimo jiné analyzuji jazyk
v rovin¢ vypravece a postav, popisuji pouzité jazykové prostiedky a kompozici dé€l. Tyto tii
autor¢iny romany jsem vybrala, nebot mé zaujala jejich tematika, funkce zvoleného typu

vypravece, vztahy mezi postavami a jednani téchto postav.

V prvni kapitole se nachdzi informace o autorce, jejim Zivote, tvorbé a stru¢né zde
charakterizuji 1 dalsi jeji knihy. Cilem této kapitoly je pfiblizit ctenafi autor¢inu osobnost a
kontext, v némz dila vznikaji. Pro interpretacni ¢ast prace jsem se rozhodla vybrat romany,
které jiz nejsou charakteristické experimentalnimi rysy, jako tomu je u ptedchozich dél Povidky
beze jména (2003), Je hlina k snédku? (2006) ¢i Horké more (2008). Vybrané romany Nemci
(2012), Doupé (2017) a Zuzanin dech (2020) nesou psychologizujici prvky a zaméfuji se na
prozitky, pocity a vnimani hlavnich i vedlejSich postav. Némci a Zuzanin dech sleduji tyto
aspekty na pozadi druhé svétové valky. Romany se od prechozi autoréiny tvorby li§i svym
shodné zvolenym typem heterodiegetického vypravéce, jednotnou prozaickou formou,

chronologickou kompozici a podrobnym popisem hlavnich i vedlejSich postav.

V dalsich kapitolach se zabyvam naratologickou analyzou vybranych romant.
Kategorie vypravéce a Casu jsou slouceny do jedné kapitoly, jelikoZ zvoleny heterodiegeticky
vypraveé¢ predstavuje v téchto roméanech zprostfedkovatele a kontrolora déje, ktery ovliviuje,
jak cas v textu ptibéhu plyne a jak na sebe udalosti chronologicky ¢i retrospektivné navazuji.
Postavam a prostoru jsou vénovany jednotlivé kapitoly. Vypravéce definuji jako hlavniho
zprostiedkovatele piibéhu a zakladni princip pro uspofaddani vypravéni. U kategorie postav
popisuji jejich jedndni, chovani, vnitini pocity, a predevs§im jejich vztahy s dal§imi postavami.
Prostorem vymezuji konkrétni mista, do kterych jsou ptib&hy roméant zasazeny.

Metodologické pozadi prace tvofi zejména publikace Poetika vyprdaveni od Shlomith

Rimmon-Kenanové a Literdarni postava: Vyvoj a aspekty naratologickych zkoumani od

Bohumila Foita. Dopliiuji je postfehy z internetovych recenzi, jez predstavuji kontextudlni
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souhrnnou komparaci jednotlivych aspektli a shrnuje nékteré z rysi autorcina stylu.



2. AUTORSKA OSOBNOST JAKUBY KATALPY

Tereza Jandova, piSici pod pseudonymem Jakuba Katalpa, je soucasnd ceska prozaicka a
vytvarnd umélkyné. Narodila se 23. zati 1979 v Plzni. Studium absolvovala na Filozofické
fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze. Vystudovala obor bohemistika, medidlni studia a
psychologie. Ve svych knihach se vénuje riznym tématiim. V jednom se zabyva holokaustem,
predevdim dikladné rozebird vztahy mezi Cechy a Némci. V dalsich piib&zich vykresluje
pocity osaméni, bezvychodnosti situace a zamétuje se také na mezilidské vztahy. Dalsi velké
téma pro Katalpu pfedstavuje koncept matetstvi a hledani sama sebe (Mazancova 2016: 12-13).

Velkou inspiraci se pro ni stalo jeji détstvi, jez prozila v Sudetech (Kiirova 2021).

Pro Hospodarské noviny vyznam svého pseudonymu vysvétlila autorka nasledovné:
,»Myslim, Ze neni dulezité, aby ¢tenat védél, kdo za textem stoji. To je také divod, pro¢ pisu
pod pseudonymem. Kdyz je text hotovy, zije svym vlastnim zivotem. Soukromi si nijak
nechranim, ale nevim, koho by zajimalo, jak velky mam byt nebo kam chodim nakupovat®
(Olivova 2009). Onen slavny pseudonym, pod kterym tato c¢eska prozaicka vystupuje, si zvolila
diky své oblibé muzského jména Jakub, které si autorka upravila do zenského tvaru. Pfijmeni

Katalpa odkazuje na druh stalezeleného, listnatého stromu s velkymi, napaditymi listy.

Svou prvni sbirku povidek pod vlastnim jménem vydala Tereza Jandové v roce 2000.
Sbirka nese nazev Jakubovi, coZ je spojeno s jejim zalibenim v tomto jméné. Ve stejném roce
vydala také svou druhou sbirku povidek, kterou pojmenovala Krdasné bolesti. Tti roky poté
vychazi povidka s nazvem Povidka beze jména (s variantnim nazvem Potméchut), kterd vSak
stoji na pomezi prozy a poezie. Tato prvni dila z pera Terezy Jandové nevzbudila mezi ¢tenafi

vyraznéjsi ohlasy.

Prvni vétsi ¢tenafskou odezvu na autor€inu tvorbu zaznamenavame az v roce 2006, kdy
vydava novelu Je hlina k snédku?. Tuto novelu napsala jiz pod svym novym pseudonymem
Jakuba Katalpa, mimo jiné byla za toto dilo nominovéna na cenu Magnesia Litera v kategorii
objev roku. Zivot protagonistky Niny je vypravén v podobé kratkych kapitol zachycujicich
historii jeji rodiny, souZiti s manzelem, nésledné také milencem i1 milenkou. Béhem ptibéhu
dochazi k propojeni Nininy minulosti a sou¢asnosti.

Roku 2008 vySel Jakubé Katalpé v potfadi druhy roméan Horké more, ktery vypravi
ptibch tif generacné odliSnych Zen, jejichZ osudy se proplétaji v civilni i citové roving. O rok
pozd¢ji byla kniha Horké more nominovana na cenu Jiftho Ortena. Roman vyvolal mnoho

riznorodych ohlasti. Katalpiny mlads$i vrstevnice se nad knihou pohorSovaly, naopak
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nez Katalpin prvni roman.

V potadi tieti roman Neémci se svym tématem vraci k tradiénimu typu vypravéni.
Nejedna se jiz o experimentdlni prézu. Kniha, kterou vydalo v roce 2012 brnénské
nakladatelstvi Host, ziskala Cenu Jitiho Skvoreckého, Cenu Ceska kniha a nominaci na cenu
Magnesia Litera. Roman se stal natolik popularnim, Ze byl nasledné ptelozen do né¢kolika

evropskych jazyk.

Roku 2017 vychazi autorce, v nakladatelstvi Host, roman jménem Doupé, nesouci se
v duchu postmodernismu. Tento roman vypravi ahistoricky mnohovrstevny piibéh o nékolika
postavach, jejichz cesty se po celou dobu mijeji, az se v jednom moment¢ protnou. Katalpa se
zde zamétuje na mezilidské vztahy, snazi se vystihnout v individualnich osudech postav cosi

nadosobniho a obecného, hlavni hrdinky spojuji pocity osaméni a neuzitecnosti (Lollok 2018).

V Hostu roku 2020 vychézi Katalpé posledni roman Zuzanin dech, ktery vypravi ptibch
Zidovky Zuzany od jejiho itlého détstvi az po obdobi dospélosti na pozadi druhé svétové valky.
V tomto romanu Jakuba Katalpa zvolila strohy az surovy styl vypravéni. Diky kratkym vétam
a usecnym vypovédim budi Katalpa ve ¢tendii dojem naléhavosti. Téma a motivy tohoto dila

se vraci k jejimu romanu Némci z roku 2012.



3. VYPRAVEC VE VYBRANYCH ROMANECH J. KATALPY

Subjekty, které jsou odpovédné za vznik a plsobeni narativniho diskurzu, jsou tfi hlavni
,»aktéfi.“ — Autor, implikovany autor a vypravéc (Kubicek 2007: 14). Mluv¢im narativu je
vypravec, ktery nam sdéluje informace. Kazdé sdéleni mé svého mluvciho, tak i kazdy narativ
ma svého vypravéce. Vypravec je zprostfedkovatelem narativu. Narativ je sestavovan autorem
knihy. Vypravéc je pouze konstrukt vytvareny ctenari urcitého piibéhu (Hrabal 2013: 124), jeho

existence je tak predpokladana ve vSech vypravénich (Rimmon-Kenanova 2001: 95).

K analyze vypravéce autorinych romanti vyuzivam kategorizaci literarniho teoretika
Gérarda Genetta (1983), ktery vymezil v kategorii vypravéce na dva zékladni typy. Vypraveée
muze byt bud’ heterodiegeticky ¢i homodiegeticky. Heterodiegeticky je vypravée v piipadé, kdy
v ptibéhu nevystupuje a nehraje v ném zadnou roli. Plni roli nezaujatého pozorovatele, ktery
vypravi o udalostech, které se ve fikénim svéteé déji. Ve chvili, kdy se vypraveéd déje ticastni a
sam piedstavuje jednoho z protagonistii ptibehu, nazyvame ho vypravééem homodiegetickym.
Genette pfidal posléze k tomuto rozdéleni jeSté konkrétngjsi typ vypravéce, ktery piibch
vypravi a zaroven je hlavni postavou ptibéhu. V takovém piipad¢ se jedna o vypravéece, kterého

nazyvame autodiegeticky (Genette 1983: 187-189).

V naratologické analyze se opirdm také o vymezeni Lubomira DoleZela (2014), ktery
uvazuje o dvou funkcich vypravéfe. Prvni funkci nazyvame konstrukcni. Vypravéc zde
ptedstavuje zprostfedkovatele autorova jednani. Druhd nese nazev kontrolni. V ni si vypravéc
sam reguluje kompozici dila, nezasahuje vSak do obsahové stranky postav. Vypravee plni roli
jakéhosi kontrolora celkové vystavby narativniho textu. Postavy pak plni funkci akcni.
Vykonavaji akci ve fikénim svété, a tim se podileji na vyvoji jeho déje. Neméné dileZita je
jejich funkce interpretacni, dle ni kazda postava ptredstavuje subjekt, ktery zaujima postoj
k fikénimu svétu, jeho udélostem, prostfedi a zejména k dal§im postavam ptibéhu (Dolezel
2014: 14-15). V neposledni fad¢ popisuji jazyk a vyuzivané jazykové prostfedky v roviné

vypravéce a postav; a také nastinim, jak autorka ve vybranych romanech pracuje s Casem.

3.1 Vypravéc Némci

Ve fikénim svété romdnu Nemci se setkavame s neékolika typy vypravéce. Roman je rozdélen

do deviti casti, jez kazdé nese vlastni titul.

10



Prvni ¢ast knihy ,,KSandicky* je vypravéna v ich-forme. Vypravécem je zde zena, dcera
Konrada Mahlera a vnucka Klary Rissmannové (rozené Kolmannové), o které se sice
dozviddme mnoho podrobnych informaci, jeji jméno nam ale zndmo neni. ,,Pokousim se v jeji
tvari najit rysy svého otce a mozna i své vlastni. Mam pocit, jako bych se divala do zrcadla, a
misto svého obliceje v ném vidéla cizi tvaf; pozoruji oci, nos a usta, formu, ze které byl odlit
mij otec a pozd¢ji i ja sama, a nenachdzim viibec nic, co by potvrzovalo, zZe patiim do rodu
Klary Kolmannové™ (Katalpa 2012: 41). Zminéné KSandicky jsou v pfibéhu symbolem
Konradovy rodinné historie a dédicné vady kycli, diky nimzZ se vypravécka rozhodne zapatrat
v minulosti své rodiny. Tim stanovi ¢tenafi zasadni otazky. Ve chvili, kdy kSandicky anonymni
vypraveécka nachazi, mize bystry ¢tendi odhalit Konradova otce. Tuto skuteCnost si ¢tenaf
uvédomi diiv, nez je v ptibéhu explicitné vyslovena. Zena, jez ptibéh vypravi, je zaroven hlavni
postavou tivodni ¢asti knihy. Dle Genettova (1983) a nasledné pak DoleZelova (2014) déleni se
jednd o vypravéce homodiegetického autodiegetického. UZivanim vnitini fokalizace se
dozvidame o prozitcich hlavni postavy vypravécky, pocity ostatnich postav ndm vsak ziistavaji
skryty. Prestoze vypravécka zlistdva v anonymité, ptisobi na nas jeji pibéh velmi osobng.

V tivodnich ¢astech piibéhu piebird iniciativu vypravé¢ vSevédouci, jez ndm sdéluje
informace, které vypravécka sama nemohla védét: ,,Balicky od Klary Rissmannové chodily na
adresu nasi babicky Hedviky Mahlerové od konce ctyticatych let. Obvykle ptiSly dva nebo tii
do roka a byly v nich pfedevsim sladkosti, Cokolada, prazené otisky, oplatky a bonbony. Obcas
babicka pfibalila omalovanky, ponoZky nebo spodni pradlo* (Katalpa 2012: 26). Er-formou je
pséna prvni a posledni kapitola ,,Pohieb* a ,,Matky*, které spolecné tvoii ramcovou kompozici
celého dila. V zavéru knihy vypravécka po dvou letech od otcovy smrti rekapituluje zivot své

babicky a rozjima o rozhodnutich, které Klara ucinila.

Druhé aZ sedma ¢ast knihy nese dvouslovny nazev. Na prvni pohled tuto skutecnost
muzeme chépat jako pokus oddélit tyto celky od ¢asti ivodni a z&dvére¢né. Teéchto sedm casti
se od prvni a posledni odliSuji jak Casové, tak i narativn€. Typ vypravéce se zde méni na
vypravéce heterodiegetického vSevédouciho. Piibéh je vypravén v er-formé. Do stiedu
vypravéni se dostava postava Klary, jejiz ptib¢h sledujeme chronologicky od raného détstvi,
ptes dospivani v Némecku, aZ po pobyt v pohrani¢ni vesnici Rzy. Setkavame se zde i s nékolika
anticipacemi: ,,Pfesné tak bude Klara pozd&ji vzpominat na své sezndmeni s Horstem Ungarem.
Jako by se z obrysii jejiho otce zrodil dalsi ¢lovek™ (Katalpa 2012: 106). Vypravécem téchto
casti se stava entita, kterd jiZ neni soucasti pfibéhu. Plni zde dle Dolezela (2014) funkci

kontrolni, kdy pfedpoklada udalosti, jez se v Zivoté Klary stanou. Vypraveée je Ctenaii velmi
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vzdaleny, jelikoz piedjima d€j postav, soucasné opomiji jejich citéni a hodnoti jejich Ciny.
Ctenat diky tomu poznava Klafiny predky, Zivot jejich milostnych partnerti i jejich rodin.
Digresi, aneb odboceni od hlavniho tématu, zde predstavuje nekolik epizodickych

mikropiib&hti, které popisuji zivoty vedlejSich postav.

Autorka pouzivd pro promluvy postav znacenou piimou fec. Jazyk jev roviné
vypraveéce spisovny. V roviné postav zalezi, mezi kym se dialogy odehravaji. Hovorovou
cestinu, vulgarismy a nespisovné vyrazy najdeme piedevsim v mluvé vesnic¢anti: ,,Co cumite?*
rozkiikl se na hosty, kteii se pochechtavali. ,,Cerveny spodary,” vyjekl n&kdo. ,,Ber to,
Alfrede! Hostinskému zacukaly koutky. ,,Pitomci!* Ackoli mél pravidlo, Ze v pracovni dobé
V textu najdeme i Cetné némecké vyrazy, jména osob a nazvy mést — Hans Jiirgen Titsch,
Hinterbergen, Altenhofferallee, Irma Schmittova a dal§i. Mimo jiné¢ zde autorka uziva
netradi¢nich metafor: ,,Vlak si udrzoval konstantni rychlost sedmdesat kilometri za hodinu.
Cesta z Hinterbergenu do Rodheimu trvala ¢tyticet minut; za tu dobu Klafino srdce odbilo tfemi
tisici dvaceti tdery (srdce muze naproti ni dvéma tisici deviti sty Ctyficeti tidery) a ptecerpalo
kolem tii stovek litri krve* (Katalpa 2012: 76). Metaforou v tomto Uryvku je srovnani
fungovani srdce a vlaku. Autorka popisuje, jak vlak udrzuje pii jizd€ konstantni rychlost a jak
dlouho trva dojet z jednoho mista na druhé. Toto trvani srovnava s frekvenci jejiho srde€niho
tepu a tepu muZze sediciho naproti ni. Srovnani autorka konci popisem piecerpavanim nékolika
stovek litrti krve, coZ je metaforou pro predstavu, Ze srdce pracuje jako motor a krev je jeho

palivem.

3.2  Vypravéc Doupé

Roman Doupé je vypraveén v er-formé. Vypravec je vSevédouci, dle Genettovy teorie se jedna
o vypravéce heterodiegetického (Genette 1983: 187-189): . Popisuje udalosti, jez se v ptibehu
déji: ,,Navzdory tomu, jak Spatné€ spala, se rano probudila plna energie. Musela se ovladat, aby
hned nebézela do sklepa a nepfitiskla ucho ke dvefim doupéte. Nakrmila kocoura a piinutila se
snist snidani a vypit kavu. Chvili poslouchala v hale, aby zjistila, zda se Ukrajinka z podkrovi
nechysta ven. Jakmile se ubezpecila, Ze je sama, opatrné seSla do sklepa* (Katalpa 2017: 107).
V tomto uryvku je ziejmé, Ze vypravécem neni postava, kterd by byla soucasti fikéniho svéta
tohoto roménu. Vsevédouci vypravé¢ popisuje, co se v pribehu déje, co postavy délaji a jak

reaguji. Diky vSevédoucimu vypraveé€i nahlizime do pocitl postav: ,,Uvazuje o sobé jako o
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malém ptackovi, uzavieném v teplém, pohodlném hnizdé. Ma radost, Ze vymyslel takové
ptirovnani. Dokonce pfestal pouzivat ptibor a potravu, ktera je prevazné tekuta, ptijima tak, ze
prosté jen nakloni talif a otevie usta* (Katalpa 2017: 220). Dle Dolezela (2014) tu vypravee

plni funkci konstrukcni, je nutnym prostiednikem autorova aktu.

Dé&j se odehrava ve vSech liniich pfibéhu chronologicky, najdeme tu ale mnohé
retrospektivni pasaze, kterymi nam vypraveéc piiblizuje zivoty postav. Nejobsahlejsi zastoupeni
retrospektivnich pasazi zaujimaji Kvétiny vzpominky na manzela, jehoz smrt pro ni pfedstavuje
zéasadni zivotni milnik: ,,Jifi zemfel pfed rokem v srpnu. Jednoho rana se probudila a on lezel
vedle ni mrtvy. Mél zaviené o¢i a oteviena Usta. Vsunula pod né€j ruce, matrace byla jesté tepla,

musel odejit nad ranem* (Katalpa 2017: 75).

V roméanu Doupé se mimo jiné setkdvame s eliminaci distinktivnich gramatickych
znakll. VypusSténim uvozovek a dalSich grafickych znakl pfimé fe¢i, ¢imz vznikd novy
promluvovy typ. Timto typem je neznacend prima rec. V disledku této eliminace je neznacend
pfima fe¢ graficky neodd¢litelna a neodlisitelnd od samotného vypravéni, a proto vyznamnym
zptisobem transformuje narativni text (Dolezel 2014: 26). S neznac¢enou piimou feci se v textu
romanu Doupé setkdvame hojné, respektive je zastoupena ve vSech vypovédich v textu. Jako

ukéazku tohoto jevu mizeme uvést napiiklad aryvek:

Jdu dovnitr! zaklepe znovu na postakovy dvere. Odemkne je a hned na néj zamiri revolver.
Bohumil Ptacek stdle posedava na matraci, ale zatimco tu nebyla, stihl se obslouzit, talirek
s vanockou je prazdny. Kvéta se usméje. Jesté mate hlad? zepta se. Postadk zavrti hlavou. Kveéta
pozna, ze ji lZe. K obédu bude ryba, reknu mu. Jite ryby? [...] Co po mné chcete? vykrikne
postak. Kdy mé pustite ven? Kvéta se prestane usmivat. Jste zlobivy, rekne. Ale to vas prejde.
Postak na ni nevéricné civi. Kvéta vyjde z doupéte a zamkne za sebou. S revolverem v ruce

zamifi do predsiné, teprve pak zbran zastrci do kapsy (Katalpa 2017: 116-117).

Ctenat se tu setkava sjednim z prvnich dialogii, ktery probéhne mezi Kvétou a
postdkem Bohumilem Ptackem. Uvozovaci véty jsou klasicky znaceny malymi pismeny,

nicméné uvozovky se zde nenachdzeji. Nastava jiz zminovana neodd¢litelnost od zbytku textu.

Jazyk v pasmu vypravéce je spisovny. V pdsmu postav je predevsim hovorovy, najdeme
tu n€kolik vulgarismil a nespisovnych vyrazl. Ukazkou je jedna z mnohych hadek mezi Kvétou
a jeji dcerou Evou ohledné osudu hanspaulské vily: ,,Dim neprodam, fekne Kvéta a Eva
vybouchne. Kurva, a pro¢ ne? Rozhodi rukama a smete na zem skleni¢ku. Nerozbije se, ale

kutali se po podlaze, dokud se nezastavi o lednici. Nechci, fekne Kvéta. Doprdele, Eva sevie
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ruce v pést a zacne si mnout ¢elo. To ti na tom baraku tak zalezi?* (Katalpa 2017: 224). V Ev¢é
nartistd hnév, v disledku svého rozhoiceni uziva v mluvé nékolik vulgarismti. Hovorovou
cestinu reprezentuje slovo ,,bardk®, hovorovych vyrazli se v textu nachazi nespocet. Ty se
objevuji ve vétSiné dialogi mezi postavami. Vypravéci styl budi diky jednoduchym vétam
naléhavy, svizny a dynamicky dojem. Recenzent Marek Lollok ocetiuje autor¢in zplisob psani
a rozdéleni pfibchu do tii samostatné fungujicich déjovych linii komentuje nasledovné: ,,Na
jednu stranu se tak Ctenéfi otevira velky prostor pro vlastni interpretacni aktivitu, na druhou
stranu je po ném vyzadovana znacna trpélivost a spoluprace* (Lollok 2018). Upozoriiuje, ze
tato skute¢nost vyzaduje Ctenafovu pozornost, diky niz bude moci urcit spole¢né motivy

jednotlivych linii.

3.3 Vypravé¢ Zuzanin dech

Stejn¢ jako roman Doupé, 1 Zuzanin dech je vypravén v er-form€. Vypravél je opét
heterodiegeticky vSevédouci. Ve fikénim svété neni entitou, jez by byla soucasti pfib&hu.
Nezucastnénost v piibéhu umoznuje vypraveci sdélovat informace o motivacich postav, jejich
pocitech, skrytych tvahidch a umyslech. Vnéj$i nezcastnény pozorovatel predvida, jaké

dasledky ma v déji jednani postav.

V rdmci ureni typu vypravéce Zuzanina dechu hovoiime o vypravéci objektivnim,
ktery je zprostfedkovatelem udélosti. Objektivnost vypravéce je patrnd v mnoha momentech
d&je. Dobe je tento aspekt vidét naptiklad na popisu vyvoje valky. Ctenat ma moznost vnimat,

jak se Zuzana a jeji otec béhem vyvoje historickych udalosti chovaji:

Liebeskindovi maji doma spoustu knih. Zuzana i jeji otec se rozpoustéji v cetbé. Ctou v nékolika
jazycich. Povidaji si o knihach. Hraji damu a Sachy. Tajné poslouchaji rozhlas. Ji skromné, a
zatimco Liebeskind hubne, jeho dcera pribird, jako by si telo délalo zdsoby na horsi casy.
Neémecko pozira dalsi staty. Kazdy den se méni mapa. Zuzana ma stary Skolni atlas, ucila se
z néj jesté s panem Nachtigalem, a znepokojené na ném sleduje, co vsechno je jinak. Velkou
cast zimnich meésicii Liebeskind prospi. Zuzané pripada jako medved, lezi na kuchynskem
otomanu, jednu ruku svésenou k zemi a zhluboka oddechuje. Zuzana zaslechla, jak otec jednou
rika pani Tomaskove, ze kdyby nespal, musel by pit. Vicka mu ztézkla a oci vyhasly, ma chut

zaspat vsechno, valku, pridélové listky, zmatek (Katalpa 2020: 134).

V uryvku vypravéc popisuje pocity postav a konkretizuje jejich subjektivni vjemy.

Tento jev nazyvame subjektivni er-forma, kterou Dolezel (2014) kategorizuje jako jeden ze
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zpusobti vypravéni vsevédouciho vypravéce. Tato forma vyuziva ke konstrukénimu faktu urcity
fikéni subjekt s individudlni sémantickou perspektivou, osobnim ndhledem a hodnocenim:
»Zuzana ma stary skolni atlas, ucila se z n¢j jeste s panem Nachtigalem, a znepokojené na ném
sleduje, co vSechno je jinak* (Katalpa 2020: 134). V ukazce je popsana chvile, kdy Zuzana
kontroluje sviij Skolni atlas a vi, Ze se néco méni, coz v ni vyvolava néjaké pocity. Dle Dolezela
(2014) jde o formu maskujici subjektivni faktor pomoci vypravécské promluvy ve treti osobé.
Dochézi tim k nepfimému vypravécoveé hodnoceni udalosti, jez se v d&ji pribéhu odehravaji
(Dolezel 2014: 48). Vypravéc zde nepiimo popisuje Zuzanu jako nékoho, kdo je ptirozené

nervozni z vyvoje valky v Evropé a vyvolava to v ném pocity tzkosti a strachu.

I v tomto Katalpiné roméanu se setkavame s neznacenou ptimou feci, kterd eliminuje
uzivani uvozovek. Dialogy mezi postavami a vnitini monology jsou zde Castym jevem.
Naptiklad jeden z mnoha dialoghi odehravajici se mezi Zuzanou a jejimi dvéma ptateli:
,Pohibime to? navrhne Jan, ale nikdo se k tomu nema4, jako by Hanus tim, ze se té€ nechutnosti
dotkl, vycerpal odvahu vSech tii. Co je to? zeptd se Zuzana. Nevim, odpovi Jan* (Katalpa 2020:
68). Neznacena pfima fec se v romanu objevuje u vypoveédi predevsim v kombinaci s nepfimou
feci.

D¢j je vypravén chronologicky v pfitomném case. Roman je plny retrospektivnich
pasazi. Nekteré kapitoly jsou ureny piesnou dataci, coz je spjato s historickym kontextem
celého dila: ,,Do Prahy pfisla v roce 1918, kdyz se rozpadlo Rakousko* (Katalpa 2020: 61). V
ukéazce se setkdvame nejen s konkrétnim rokem, ale i retrospektivou, ktera ndm poodhaluje
pfedchozi Zivot Augustiny Prochéaskové, Zuzaniny ucitelky anglictiny. Jazykové pasmo
vypravéece je spisovné. S hovorovou Cestinou se setkavdme v mnoha dialozich. Prikladem jsou
rozpravy mezi Zuzanou a jejimi ptateli z détskych let. Autorcin styl psani popisuje Zora
Gothova (2020) jako velmi strohy. Ve své recenzi zduraziluje, Ze v nds bude piib¢h rezonovat
jesté dlouho po jeho docteni: ,,Autorcin styl je syrové prosty, ale pfitom vystizny a naléhavy,
dodava knize $vih, ktery udrzi ¢tendfovu pozornost dokonce i po docteni. Nakonec, a¢ mtize
pusobit jako néco, co divérné zname, prece jen ukazuje, Ze v sobé ma schopnost zaryt se

hluboko do paméti* (Gothova 2020). Pravé ona uspornost je pro autorcin styl psani typicka.

V romanu se vyskytuje nekolik némeckych vyrazi ¢i jmen: ,,Jeho soused mu nacpe do
rukou knihy; Wirf sie dort bin, vyzve ho s upfimnym usmévem a Liebeskind se ve zlomku
vtefiny rozmysli, popadne knihu za desky a Sirokym obloukem ji hodi do plamenti* (Katalpa
2020: 55). Uryvek zachycuje Abrahama Liebeskinda roku 1933 pii paleni knih. Popisuje

situaci, kdy Liebeskind vhazuje knihu zidovského autora do hranice. Scéna predstavuje jeden
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z mnohych symbolickych momentii knihy. V romanu se soucasné setkavame s ¢eskymi prepisy
hebrejskych slov jako jsou napiiklad ,.koser ¢i ,kaddis“: ,Liebeskindovi jsou asimilovani
7idé, k jejich ptivodu je nevéaze viibec nic. Nestravuji se koser a do synagogy chodi ztidkakdy.
Neum¢ji odrikat kaddis. Pfesto na nich jejich zidovstvi Ipi jako neodstranitelna skvrna, jsou
Zidy z podstaty, nikoliv volbou, sviij piivod za sebou vletou jako zavazi, neviditelné, ale stale
pritomné* (Katalpa 2020: 20). Informace o Liebeskindové vyznani se mize zprvu zdat jako

nepodstatnd, ale v textu je umisténa jako predzvést nasledujiciho nest'astného pokra¢ovani.
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4. POSTAVY VE VYBRANYCH ROMANECH J. KATALPY

Literarni postavy piedstavuji fiktivni subjekt, ktery se rodi pfirozen¢ z narativniho textu. Jsou
nositeli d&je, emoci, myslenek a vlastnosti. Takovy konstrukt vznikd diky ,,shromdzdeénim
riiznych povahovych indikatoru ™ (Kenanova 2001: 66). Literarni postavy jsou subjekty, které

ziji ve fikénim svété a zaroven prostupuji vsemi jeho zakladnimi rovinami (Foit 2008: 13).

Rimmon-Kenanova (2001) ve své Poetice vypraveni definuje dva zakladni typy
charakterizace literarnich postav. Prvnim typem je p7ima definice, jez ndm popisuje vlastnosti
postav svazané s tim, co je o postavé explicitné fe¢eno. Ctenaf, ktery ma k dispozici uréité
charakteristické rysy postav, nemusi pfili§ zapojovat svou fantazii. Pfima definice umoziuje
Ctenafi ziskat konkrétni obraz o postavach a jejich vlastnostech. Je provadéna skrz popis
vzhledu, chovani, fe¢i, myslenek a emoci postav (Rimmon-Kenanova 2001: 67). Druhym
typem postav je neprima prezentace, u které se povahové rysy pifimo nepojmenovavaji.
Ctenaftim jsou v tomto piipadé postupné odkryvany implicitni vyznamové slozky jednotlivych
postav piibchu, od vzhledu, pfes jednani az k promluvam. Tento typ charakterizace dovoluje
Ctenati 1épe porozumét postavam a jejich vztahtim, ale ddva mu také moznost premyslet o tom,
co se skryva pod povrchem. Nepiima prezentace miize byt zprosttedkovana formou symboli,
metafor, kontrastil ¢i skrz konkrétni situace a udalosti, kterymi postavy prochazeji (Rimmon-
Kenanova 2001: 68). Pro analyze postav v Katalpinych dilech jsem se rozhodla vyuZit toto

déleni.

Pro blizsi charakteristiku se ve své praci opirdm o kategorizaci na dva zéakladni typy
postav, jez vymezila Daniela Hodrova (2001). Prvnim je postava-definice. O tomto typu
postavy vime vSe potiebné. Bez ohledu na to, kolik se o ni ¢tendii dozvidaji, nenese zadna
tajemstvi a je presn¢ tim, ¢im se zdd byt. Druhym typem je postava-hypotéza, kterd je
vysvétlena pouze Castecné, neni zcela explicitni a je determinovana pouze z¢asti. Jeji chovani
je nepredvidatelné a Casto je v rozporu s psychologickymi i tradi¢né literarnimi ptredpoklady

(Hodrova 2001: 547).

4.1 Postavy Némci

V této kapitole jsem se rozhodla pfedstavit predevS§im postavu Klary Rissmannové, které je
vénovana vétSina piibéhu. Poté analyzuji nékolik muzskych vedlejsich postav predstavujicich

nedilnou soucast Klafina ptibehu.
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Klara Rissmannova a vedlejSi postavy

Hlavni postavou roménu je Klara Rissmannova, narozend roku 1912 jako Klara Kolmannova
v rodiné némeckého ttrednika. Dle Hodrové (2001) se jednd o postavu-definici, dozvidame se
o ni veskeré potfebné informace. V sedmi z celkovych deviti ¢asti knihy je ¢tenditim podrobné
piedstaven Klafin zivot, minulost jeji rodiny, milostné vztahy a jeji osud. Vyuzitim piimé

definice se dozviddme postupné jak o Klafe, tak vedlejSich postavach piibehu.

Cast , Krasné Némecko* pojednava o Klafing détstvi a obdobi dospivani, které stravila
v Ri3i. Klara ke svym rodi¢tim Franzisce a Karlu nechova blizsi vztah. Ctenaf ho chladné vnima
1 ze strany jejich rodicl. Je to patrné z jednéni jeji matky Franzisky, kterd o t€hotenstvi nestéla,
ale po deseti letech manzelstvi pocala dceru. Jeji odmitavy postoj k matefstvi prameni ze
strachu z fyzické bolesti: ,,Franziska Eggertova se bolesti odjakziva bala. Kdyz si v roce 1902
brala Karla Kolmanna, doufala, Ze neotéhotni. Porod se ji jevil jako néco ne zcela ptijemného,
krev a smrt na jazyku, jak slychala, a proto si pfi obfadu uminila, Ze pokud zlistane ¢ista, kazdé
rano se pomodli desatek radostného rtizence* (Katalpa 2012: 55). Také souziti Klafinych rodici
pusobi na Ctenafe vice odmeétené nez vlidn€. Karl Kolmann, muz s klidnou povahou, svou
manzelku opakované podvadi s Klafinou chiivou: ,,Vahal, zda ma posledni vecer doma stravit
s Franziskou, nebo s Klafinou chiivou, jejiz loznici ¢as od Casu tajné navstévoval; nakonec
zvité€zil smysl pro povinnost, a tak se vecer pfivinul k manzelce* (Katalpa 2012: 59). Byt si je
Franziska této skute¢nosti védoma, nevyvolavd to v ni negativni pocity. Povazuje svého
manzela za typicky nudného byrokratického tfednicka. Klafina matka je velmi marniva a
zahledéna sama do sebe: ,,Mam zadek jako sluzka, pomyslela si. Kdykoliv potom pracovala
venku, klekala si s obli¢ejem otocenym do ulice a peclivé nali¢ena* (Katalpa 2012: 62). Vztahy
mezi prislusniky Kolmannovy rodiny ptesto nedefinujeme jako dysfunkéni, povazujeme je spis
za neharmonické. Dle jejich zminéného jednani a ¢inl je definujeme jako postavy-definice.

Jsou pfesné tim, ¢im se zdaji byti.

V kapitole ,,Détské kracky* se poprvé setkavame s motivem sebevrazdy, jeZ se objevuje
1 v dalSich ¢astech ptibehu: ,,Klara Kolmannova — vék dvanact let a dva mésice — stoji u okna
a uvazuje o sebevrazde, protoze ji rodice nedovolili jit do cirkusu. Nakonec se rozhodne otravit

fosforem ze zépalek* (Katalpa 2012: 66). Klara nakonec sebevrazdu nespacha.

Kolmannova rodina si je védoma komfortu, ktery jim zaruuje omezeni styku
s zidovskymi obyvateli. Klara si tento fakt uvédomuje jiz v mladém véku a posléze se k nému
vraci v ndvaznosti na konfrontaci se svou Zidovskou studentkou. Klara v sob& nefeSi moralni
otazku, tato zaleZzitost ji spiSe obtéZuje z diivodu, ze nad néim takovym musi pfemyslet:
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Kolmannovi se nikdy nedali strhnout k verejnym projeviim antisemitismu. Presto Kldra
postiehla, ze se otec prestal stykat s prateli zidovského pivodu. Na rozdil od ni ale nebyl
postaven pred nutnost primo a bez okolkit volit, a tak jeho antisemitismus mohl ziistat pasivni
a latentni; své Zidovské znamé opustil Karl Kolmann pomalu a ohleduplné, prestal je zvat na
navstévy, a kdyz je na ulicich s omluvnym usmevem a pokrcéenim ramen mijel, mnozi z nich mu
vyrazem tvare naznacovali, ze to chdpou, a chovali se k néemu tak, jako by to byl on, kdo

potrebuje uteésit a podporit (Katalpa 2012: 119).

Pravé ona moralni apatie, jez je typicka pro hlavni postavu, je ptiznacna také pro ostatni
postavy piibéhu. Piedstavuje totiz postoj vétSiny obycejnych Némcli béhem druhé svétoveé
valky, které Hitlerovo feeni zidovské otazky nikdo nenutil: ,,Byla podrazdéna; i kdyz byli Zidé
tak nevybirave odstraniovani, copak se to tykalo ji osobné?* (Katalpa 2012: 262). Cilem roméanu
je zachytit vSedni zivot obycejnych lidi, coz uvadi sama autorka v jednom z rozhovord pro

brnénské nakladatelstvi Host (Ktrova 2021).

A 419

Dle ptislusnych nazvi kapitol predpokladame jejich obsah. Kapitola ,,Muzi‘“ tak vypravi
o prvnich Klafinych zndmostech, které ji mnohdy davaji osudovy smér. Prvnim Klafinym
partnerem je zprvu neznamy a tajemny muz, kterého potkavé ve svych kazdodennich cestach
do rodenheimského Ucitelského ustavu. Po setkani v baru se ji mladik s inicidly R. H., které
Klara vypozorovala z napisu na jeho kufru, zacne dvofit. Tuto postavu definujeme dle Hodrové
(2001) jako postavu-hypotézu. Nedozvidame se o ni mnoho informaci. Jeji charakter se ndm
odhaluje skrz jeji chovéni a €iny, které jsou neptedvidatelné a nesou mnoha tajemstvi. Klara se
rozhodne tento vztah s téZkym srdcem opustit po tom, co zjisti, Ze ji muz s inicidly R. H.
podvadi s né€kolika Zenami: ,,To, Ze se Reiner nestyka pouze s ni, pochopila asi po mésici, kdyz
v koupelné naSla cizi rténku. Udivené ji vzala do ruky a prohliZela si ji; byla to lacind znacka
v poskrabaném hlinikovém pouzdie* (Katalpa 2012: 99). Rainerova nevéra je jedna z mala
informaci, které se o ném c¢tendf dozvida, a proto je pfirozené vyhodnocovan jako postava
negativni. [ pfesto je tento muz pro Klaru zvlastnim zpisobem dulezity. Je to prave on, kterému

Kléra zavola po smrti svého snoubence Horsta.

Vztah se snoubencem je ¢tenafi popsan v nasledujici kapitole ,,Mily.* Horst Ungar je
vedlejsi postavou, kterou definujeme v kontrastu s Klafinym prvnim partnerem jako postavu-
definici. Skrze ptimou definici je vylicen Horstliv vzhled: ,,Byl vyssi nez Klafin otec, Stihly a
peclivé u€esany. Na sob&é mél cernou uniformu* (Katalpa 2012: 106). Popsana je 1 jeho

minulost, pfedchozi milostné vztahy a nasledné vztah s Klarou: ,,Nepochyboval o tom, ze

wvewr
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zdrava. Kromé toho ji miloval* (Katalpa 2012: 115). Diky jeho lasce a imyslim, které byly od
predvidat jeho nasledujici ¢iny: ,,Ob¢as mu sice ptipadala ndladova, a navic tu bylo to jeji
koufeni. Byl ale piesvédceny, ze ji to dokaze odnaucit, vSechno byla jen otazka ¢asu* (Katalpa
2012: 115). Jejich zprvu sluncem zality milostny piibéh v kapitole ,, Trhliny* kon¢i. Horst je
roku 1939 kvuli Cistce konané na Ministerstvu hospodafstvi popraven. Pro Klaru jeho smrt
predstavuje zlomovy okamzik. Zde se setkdvame jiz podruhé s motivem sebevrazdy: ,,Rok po
jeho popravée vstoupila do otcova pokoje, ze zasuvky psaciho stolu vynala revolver a ptilozila
si ho ke spanku; spoust’ vS§ak zmackla pouze do poloviny, potom revolver odlozila a neochotné
si priznala, ze mnohem vic, nez zemfit se ji chee zit* (Katalpa 2012: 134). Vira v Zivot zde opét

vyhravé nad pokusem ho ukoncit.

D¢ se v dalsi ¢asti ,,Rzy™ pfesouvd do stejnojmenné pohrani¢ni vesnice, kde se
setkavame s mnoha vedlej§imi postavami. Dle kategorizace zastupuji jak postavy-hypotézy, tak
postavy-definice. Klafin pobyt ve vesni¢ce nedaleko Tichého Brodu je neodmyslitelné spjat
s pocity samoty a odcizeni. Obyvatelé vesnice predstavuji jednotnou skupinu lidi, ktera Klafinu
ptitomnost ve svém bydlisti odmit4d. Dokladem neni jen chovéni vesnicant, ale také jejich ¢iny:
,Druhy den né€kdo polozil na prah Skoly mrtvou kocku. Fuchs ji nabral na lopatku a odnesl ji
na kompost*“ (Katalpa 2012: 174). Odmitavy postoj viuci Klafing pritomnosti zaujimaji 1
studenti ve Skole: ,,Rozc¢ilovalo ji, Ze vesni¢ané s ni nechtéji mit nic spole¢ného, a navic méla
pocit, Ze rodice proti ni popouzeji své déti. Mrtva krysa v zdsuvce psaciho stolu. Ztracena tfidni
kniha. Inkoust zfedény octem. Okno zatlu¢ené hiebiky, tak aby neslo otevfit™ (Katalpa 2012:
173). Klara se vSak rozhodne, Ze odporu vesni¢ant nepodlehne: ,,Uminila si, Ze se nepodda.
Obcas se ji na to, Ze je nevitana, podatilo zapomenout, ale jindy si svou odtrzenost od okolniho
svéta bolestivé uvédomovala; obvykle tehdy, kdyZ §la po vsi a lidé odvraceli hlavu, jako by se
jim néc¢im osklivila® (Katalpa 2012: 175). Zacne proto vymyslet kroky, diky kterym by se
vnovém prostiedi mohla adaptovat. Situace se zvolna zafne proménovat: ,,Sotva
postichnutelny ismév, ktery néktefi rodi¢e piidali k pozdravu, kdyz Klaru potkali. Skolnik,
ktery se pokazdé tvaril, ze ji nevidi, ji podrzel dvete, kdyz méla naru¢ plnou knih, a Lisa
Groschelova ji prestala plivat do mléka, které ji prodavala® (Katalpa 2012: 198). Pocit, Ze do

kolektivu vesnice Klara kone¢né€ zapadd, nastane vSak paradoxné az pfti jejim odchodu.

vvvvvv

Weissmann a ulitel Erich Fuchs. V ptfibehu ptedstavuji postavy-definice, jejich chovani a

jednéani definuji jejich charakter. Klara se v diisledku pociti osaméni sblizuje s vesnickym

20



rasem. Weissmann je podivny jedinec, ktery v lidech i ¢tenatich vyvolava znepokojivé pocity.
Onu podivnost dokresluje jeho povolani rasa a zaliba ve vycpavani mrtvych zvifat: ,,Byl
malomluvny a samotaisky. Kdyz ve dvanacti letech zacal uvazovat o femeslu, které by se mu
libilo, otec mu fekl, Zze se narodil jako ras, a on neprotestoval. Naucil se stahovat zvifata,
odd¢€lovat maso od kosti a vydé€lavat ktize. Nestitil se vnitinosti napadenych cervy ani cuckl
ztuhlé krve, vypadavajicich z cév dlouho mrtvych zvitat“ (Katalpa 2012: 269). Ctenafi je
konkrétn€ popsan jeho vzhled, minulost a jednéni: ,,Weissman na ni zvédave hled¢l. Potom vzal
do ruky jeji prsty, opatrné si je piilozil ke rtiim, rozevtel usta a Spickou jazyka zakrouzil na
jejim ukazovacku* (Katalpa 2012: 219). Jeho pfitomnost v Klaie od prvniho chvile, kdy se
poznavaji, vyvolava pocity nebezpeci a strachu: ,,Kyvl a ptistoupil k ni tak blizko, ze ucitila
jeho dech. Zvedl se ji zaludek a couvla; zaregistroval to, ale nic nefekl* (Katalpa 2012: 188).
Ptes Fuchsovy vystrahy se ras s Klarou zacnou pravideln¢ schazet. Divodem je pouze
uspokojeni jejich fyzickych potieb. Jejich vztah je plny hrubosti: ,,Nikdy se s Weissmannem
nestykala jinak nez télesn¢* (Katalpa 2012: 277). Klafiny obavy zastinily jeji tendence sblizovat
se se stejné vyclenovanymi lidmi, jako je ona sama: ,,Samota, ktera ji trapila po prichodu do
vesnice, se zacinala rozpoustét™ (Katalpa 2012: 227). Byt ji ras svou vSudyptitomnosti pomaha
s pocitem vyclenéni, piedstavuje v ptibeéhu nejkrutéjsi postavu. To je potvrzeno ve chvili, kdy
se Ctenaf dozvida o minulosti jeho Zidovské Zeny, kterou sam udal a nasledkem toho byla
pievezena do koncentracniho tabora: ,,Bylo to pfesné tak, jak ti Fuchs fekl. Zbavil jsem se zeny.
Ale ne proto, Ze byla Zidovka“ [...] ,,Prosté jsem ji nemohl vystat* (Katalpa 2012: 358-359).
Jejich milostny pomér konc¢i spole¢né s koncem valky, kdy se Weissmann rozhodne ze Rz
utéct. Byl to paradoxné¢ on, kvili komu se Klara rozhodla zlstat ve vesnici i pfes otcovy

naléhavé vyzvy odjet do Svycarska spoleéné s nimi.

Kontrastni postavou k charakteru Weissmanna je Klafin kolega Erich Fuchs.
Charakterové jsou tito muzi odlisni, spojuje je vSak urcitd podivnost a odliSnost od ostatnich:
»Fuchs byl odjakziva samotat. KdyZ byl maly, citil se ve spole¢nosti ostatnich déti nesviij. Byl
drobng;jsi a hubengjsi nez ony a spis nez rvacky ho zajimalo, jestli vCely vidi barevné a proc se
kocka nemiize spafit se psem™ (Katalpa 2012: 177). Fuchsovo détstvi a minulost jeho rodiny je
nam vyli¢eno v jedné znékolika retrospektivnich pasazi tohoto dila. Jiz ponckolikaté se
setkdvame s motivem sebevrazdy, kdy Erich nalezl svou matku obéSenou ve stodole, coZ mu
zpusobuje dozivotni trauma. Fuchstiv charakter plisobi na ¢tenéie rozporuplné. Neni jasné, zda
se da tato postava povazovat za kladnou €1 zapornou. Ditvod sblizeni s Klarou tkvi opét v jejich

osamélosti a odliSnosti: ,,Obcas Klara myslela na Melmana a Fuchse, oba muze si pfedstavovala
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jako ostrovy oddélené vodou a divila se tomu, jak se jejich osudy podobaji jejimu. VSichni tfi
byli izolovani, vytrzeni z teplého bezpeci vsi, ona a Melman proto, ze ptisli zvenku, Fuchs kvili
tomu Zze se nedokazal zafidit“ (Katalpa 2012: 277). V momenté, kdy je popsdna v knize
Fuchsova nemoc, ¢tenadii dochazi, jakou souvislost ma tato postava srodinou Klary
Kolmannové: ,,Prestoze se narodil s vadou kycli, kulhal Fuchs jen zanedbateln¢; proto bylo
zvlastni, ze nebyl povolan do armady. Fuchs se své zdravotni obtize dokonce ani nepokusil
zvelicovat, naopak, kdyz protfezaval stromy nebo v sadu kosil trdvu, zrovna kyp¢l zdravim*
(Katalpa 2012: 179). Dulezitost Fuchsovy postavy je predurCena jiz v prvni ¢asti knihy, kdy
devadesatileta Klara vola jeho jméno: ,,Erichu? (Katalpa 2012: 45). Stejné jako jeho matka,

pacha Fuchs sebevrazdu skokem do studny jejich byvalého statku.

V romanu Nemci se vyskytuji také dalsi vedlejsi postavy. Pro analyzu jsem si vybrala
ty, u kterych vnimam nejsilnéj$i kontrasty aspektti vychdzejicich z charakteristiky literarni

postavy Daniely Hodrové (2014) a Shlomith Rimmon-Kenanové (2001).

4.2  Postavy Doupé

Fikéni svét roménu Doupé je rozdélen do tii samostatnych déjovych linii, ve kterych jsou
stézejni hlavnimi protagonistkami zenské postavy. U téchto Zen sledujeme mnoho kontrasti.
Vsechny pochazeji z jiného socialné-kulturniho prosttedi, 1i$i se v€kove, jsou jiného etnika,
nachazeji se na jiném misté a 1i8i se pfedev§im svymi Zivotnimi zkuSenostmi. Spojujicim
prvkem vSech tfi Zen jsou pocity neuZitecnosti, odlouceni a samoty. Analyza obsahuje rozbor

hlavnich protagonistek a taktéz postav vedlejSich.
Kvéta Spalova

Kvéta je postavou, které je vénovana nejrozsahlejsi ¢ast knihy. Kvéta je Ceska v diichodovém

véku Zijici na Hanspaulce v prazskych Dejvicich. Po neddvné smrti svého manzela proZiva

pocity osaméni a neuzitenosti.

Od zacatku ptibehu se zacina u Kvéty rodit myslenka vybudovani jakéhosi doupéte,
jehoZ zameér je Ctenafi zprvu skryty. Kvéta na ¢tenafe plisobi zprvu jako normélni dichodkyné
travici své dny béznymi aktivitami. Jednd se o postavu-definici. Motiv budovani doupéte
vzbuzuje ve ¢tenéii mnoho otazek: ,, Kvéta uciti lehké vzruseni, nevi, zda bude lepsi vénovat se
stavbé doupéte ve sklep€, nebo praci na zahradé€. Nakonec se rozhodne pro oboji, pies den bude
na zahrad¢ a vecer sestoupi do sklepa® (Katalpa 2017: 13). Na objasnéni vyznamu tohoto

doupéte ctenai nemusi ¢ekat dlouho.
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V retrospektivnich pasazich je popsano Kvétino détstvi a zivot s jejim nemocnym
manzelem Jifim. Po jeho smrti citi Kvéta pocity osamoceni, prazdnoty a neuziteCnosti. Tyto
prozitky jsou v pfibéhu popisovany frekventované a velmi niterné: ,,Prazdnota, kterou citila po
odchodu svého manzela, byla obrovska. Hrozilo, ze Kvétu do sebe vtahne a Gplné rozlozi.
Chybél ji jeho dech. Ving. To, jak zalykané a ochraptéle volal v poslednich dnech jeji jméno*
(Katalpa 2017: 31). Po Jitiho smrti ztraci Kvéta jistotu, jez v zivoté s nim méla. Béhem
manzelovy nemoci se o néj musela starat, coz ji napliiovalo. Po ztrat¢ blizké osoby zacala

pochybovat, zda chce na tomto svété zustavat:

Poté co spalili Jitiho télo a ona védéla, Ze uz tu skutecné neni, se smutek stal jesté palcivejsim,
usadil se ji za hrudni kosti. Byla sama. Rodina, to intimni spolecenstvi, do kterého cely Zivot
patiila a ve kterém se vyznala, se rozpadla. Kvéta byla najednou vystavena celému svétu, naha
a nechranénd pletivem vztahu. Néjakou dobu nevédeéla, co si pocit. Zmatkovala a byla uplné
vyprahla. Ztratila spravny smer. Jako kdyby ji dali do ruky pusku, prikazali ji strilet — a pak ji
zapomnéli ukazat terc. Trvalo ti ctvrté roku, nez se vzpamatovala z toho, jak se jeji Zivot zménil.
Nez prijala myslenku, Ze je vdovou. Ze ziistala sama v obrovském domé. Nebyl tu nikdo, kdo by

Jji potreboval. Eva Zila jinde a vSichni ostatni byli mrtvi (Katalpa 2017: 77).

V Kvéting zivot€ hraje roli dcera Eva, s nizZ v§ak nemd dobry vztah. Divodil k neshodam
vznikalo béhem let hned né¢kolik. Jejich neharmonicky vztah je znat od prvni chvile, kdy se
postava Evy v ptibehu objevi. Problémy tkvi z otdzky dédictvi hanspaulské vily, v niz Kvéta
bydli. V béznych situacich je Kvéta ke své dceti velmi kriticka: ,,Odpoledne ptijde Eva. Kvéta
si je jista tim, Ze pfinese dorty od cukrafe, suché a drolivé korpusy plné rostlinného tuku a
kakaové polevy, které hned po Eviné odchodu vyhodi. Navzdory tomu, Ze mé Kvéta
narozeniny, se opét budou piit o dim. Cas pracuje v Kvétin neprospéch, kazdy rok navic je
munice do Eviny zbran¢; jednoho dne bude Kvéta tak stara, ze Evinym argumentiim podlehne
a nabidne vilu k prodeji* (Katalpa 2017: 35). Kvéta nabira novou nadéji do Zivota ve chvili,
kdy za¢ne budovat zminéné doupé€. Stavba tohoto ukrytu symbolizuje novou energii, kterou po
ztrat¢ manZela nutné potiebuje. Kvéta je pii praci precizni. Déla propocty, vymysli, jaké
vybaveni musi do doupéte potidit, kolik financi potfebuje, jaké predméty miize do ukrytu
umistit a které jsou naopak nevhodné. Béhem veSkerych aktivit se myslenkami vraci ke svému
manzelovi, coz nds provazi behem celého piibéhu: ,,Mistnost ve sklepé je izolovana, okno
zatluené. Zbyva vnitini vybaveni. Postel a stolek, zidle. Knihovni¢ka. Koberec na zakryti
studené betonové podlahy. Mala lampicka se Zlutym stinitkem, ktera dovede vytvofit pfijemnou

atmosféru. PolStarky. Plastovy kbelik s vikem, bude slouZit jako toaleta. Kvéta sedi u psaciho
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stolu v Jititho pracovné. Procita si seznam, ktery pravé napsala. Systemati¢nost je zaklad
uspéchu, tikal Jifi* (Katalpa 2017: 44). Postupem casu ji pocity melancholie opousti. Kvéta se
jiz neboji chodit k Jitiho hrobu, opousti ji pfehnand nostalgie a je si védoma pomijivosti Zivota:
,»Z Hanspaulky jezdi Kvéta na OlSany autobusem, metrem a tramvaji. Ta cesta je pro ni dalezita,
béhem ni se pfipravuje na to, co piijde: chvilka bd¢losti a soustiedéni, kterou stravi spolecné
s mrtvymi. Nevypravi jim o svém Zzivot€, ani se neutapi ve vzpominkach. TiSe stoji nad hroby
a uvédomuje si vzduch, ktery kolem ni proudi, vitr v korundch stromi a matny lesk pismen na

nahrobku. Uvédomuje si, ze zije* (Katalpa 2017: 75).

Jednoho dne se Kvéta rozhodne naplnit osud skryse, jez tak dlouho budovala a rozhodne
se uveéznit post'dka Bohumila Ptacka. Tento €in je soucasti sofistikované promysleného planu,
ktery Kvéta vymysli nékolik mésicti: ,,Jeho hlas vytrhne Kvétu ze zamysleného udivu. Udéla
dva rychlé kroky a zabouchne dvete. Otoc¢i klicem v zdmku, zasune zastr¢ku a povési na ni
visaci zdmek. Dycha rychle a mélce, ale ruce se ji nechvéji* (Katalpa 2017: 94). Kvétin vztah
k Bohumilu je matetsky az ochranaisky. V mnoha aspektech pfipomind vztah matky se synem.
O Bohumila se stara, nosi mu jidlo, kupuje mu obleceni, rada si s nim povida, zalezi ji na tom,
aby se mél u ni ve skrysi dobte. Kvéta se diky tomuto ¢inu opét citi uzitecné a je to pro ni
netradicni zpisob, jak zahnat pocity osaméni: ,,Kvéta oplachuje nadobi a prozpévuje si. Jediné,
co ji kazi radost, je fakt, Ze Bohumil Ptacek je o hladu. Tak rada by o néj pecovala od prvniho
dne. Ale je to jako s vychovou ditéte, n€které véci rodi¢ musi udélat, 1 kdyZ jsou mu proti srsti®
(Katalpa 2017: 108). Na konci pfibéhu postaka preci jen pousti: ,,Co je to za svét, do kterého
pustila svého Milovaného? NemtiZe od obrazovky odtrhnout o¢i. M4 uplné studené ruce, kiize
jivychladla a rty vyschly. Ztuhla jako socha se diva na trosky, v nichz kon¢i stary svét, a neslysi
vrznuti zahradni branky, kterou za sebou postdk zavira® (Katalpa 2017: 307). Je patrné, ze

potlaceni pocitli samoty bylo pouze docasné.
Eva

Kvétina dcera je cilevédoma a tvrdohlava. Jeji pfitelkyné Alice a syn Jaroslav jsou popisovani
pouze okrajové. Evina homosexualita pfedstavuje zaminku pro dal§i z mnoha konflikti s
matkou. Autorka ve svych dilech popisuje postavy velmi detailn€, coz je jeden z typickych rysa
analyzovanych romdni. Piestoze Eva ptfedstavuje postavu vedlejsi, i u ni je popis vzhledu a
jednéni velmi podrobny. Dozvidame se, jakou mé postavu, barvu o¢i, tvar rtt ¢i lebky: ,,Eva je
nenasytnd. Kvéta to o ni vi. Nepokojny duch. M4 svétle zelené oci, jako mélky rybnik. Takové
mival Kvétin otec. Eva se svému dédeckovi podoba, ma stejny tvar lebky, s vysokym cCelem a

kulatou bradou, usi ma malé a ptiléhajici t€sné k hlavé a p&kné vykrojené rty* (Katalpa
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2017: 47). Dopodrobna jsou popsany i pocity, které¢ Eva chova ke své matce. Jejich vztah se
v pribéhu let stal rezervovany, odméteny, misty az necitelny. Ke Kvété ve vétsing pripada
chova chladné. Citi ale pocit povinnosti, proto svou matku stale navstévuje a sdili s ni jeji Zivot.

To vsak déla se zamérem dostat se k dédictvi hanspaulské vily:

Z Ameriky se vratila sebevédoma a samostatna, nasla si podnajem na Vinohradech a zacala
ucit na fakulte moderni dejiny. Jeji disertacni prace vysla v univerzitnim nakladatelstvi. Rok po
svem navratu z Ameriky Eva potkala Alici. Byla o Sestndct let mladsi nez ona a chodila na
seminar, ktery Eva vedla. Zamilovaly se do sebe. Nastehovaly se k sobé a po Aliciné promoci
zacaly mluvit o diteti. Hledaly vhodného darce. Pri kazdém setkani Eva rozklada svij Zivot jako
nejakou vzacnou tapiserii. Obdarovava ji peclive odmeérenymi davkami myslenek, pocitii a
planii. Udrzuje komunikacni kanal otevieny a dobre promazany, protoze — a tim si je Kvéta
jista — ji jde o diim na Hanspaulce. Vztah mezi matkou a dcerou musi slapat jako hodinky

(Katalpa 2017: 47).

V této ukazce se objevuje jedno z nékolika zajimavych pfirovnani, které autorka v dile
pouziva. Odkazuje zde na bézné spory tkvici vtouze po materialistickém bohatstvi a
upfednostiiuje ho pfed udrzovanim dobrych vztahli mezi blizkymi. Evin ptibéh zlstava

nedofesen, Ctendi se nedozvida feSeni jejich konfliktu.
Bohumil Ptacek

Bohumil Ptacek je postdk ve stiednich letech Zijici na Hanspaulce se svou Zenou Marii. Motiv
opusténi, jez rezonuje vSemi zivoty postav, je u néj zpisobeny disfunkénim manzelstvim. Jiz
prvni kapitola vénovana jeho piib&hu ndm podéava jasnou informaci o souziti s manZzelkou.
Kapitola o jedné vété zni: ,,PoStdk Bohumil Ptacek se had4 se svou Zenou* (Katalpa 2017: 12).
Vztah manzeld je poodkryvan v dalsich kapitolach plnych situaci, v nichz Bohumil proziva
pocity smutku, zbyte€nosti a osaméni. Charakterizujeme ho jako postavu-definici. Marie je
popséana jako zena, kterd se o svého manzela stard a zalezi ji na ném, chova se k nému vsak
odtazité. V nekterych situacich bychom mohli jejich vztah ptipodobnit spiSe vztahu matka-dité
nez manzelka-manzel. Bohumil se dostava do situace, kdy nad nim jeho Zena piebird veSkerou

kontrolu:

Nedeéle by mohla byt lina a prijemnd. Kdyby Marie neuklizela. Marie uklizi kazdy vikend.
V sobotu utird prach a meni lozni pradlo a v nedeéli kazdou mistnost jejich tiipokojového bytu
vysavd. Bohumil Ptacek je také soucasti jejiho uklizeciho itinerare: Marie zastiihuje postakovi

chloupky v nose a v usich, dela mu pedikuru, kontroluje nehty na rukou. Dba na to, aby chodil
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v Cistem a vyzehleném obleceni. Kviili Marii si musi denne ménit spodky a brat cisty kapesnik.
Nesmi nechavat na stole rozectené knihy, pokazdé je musi zalozit a vratit do knihovnicky

v obyvacim pokoji (Katalpa 2017: 50).

Pomyslnym spoustéem manzelskych problémil jsou neuspésné snahy o zaloZeni
rodiny: ,,Ma pocit, Ze Zivot, ktery po svatb¢ s Marii vedou, se da popsat jednim slovem: redukce.
Nejprve byl redukovan na penis, protoze Marie chtéla déti. Zkouseli to rok za rokem,
bezvysledné. Kdyz se smifili s tim, Ze zlstanou bezdétni, pokusila se z né¢j Marie udélat
kariéristu. Splhavce. Nelibilo se ji, Ze je oby&ejny doruovatel, chtéla, aby usiloval o misto
vedouciho pobocky. Neprosel konkurzem, protoze se malo snazil.“ (Katalpa 2017: 51).

Absence déti ve vztahu vede k celkovému zklamani a ztraté davery.

Zlom v Bohumilové zivoté pfichazi v den jeho uvéznéni. Postédk zprvu prirozené
nechape, co se stalo, a pfemysli o tom, jak se z krytu dostat. Prolinaji se u néj pocity sebelitosti,
vzteku, smutku a beznad¢je: ,,Bohumil Ptacek je chyceny v malé mistnosti ve sklepeni domu.
Nejprve lomcuje klikou a busi do dveti oblozenych polystyrenem. Nikdo neodpovida. Post’ak
udéla neékolik kolecek podél stén zakrytych novinami, hlasité funi a po tvari mu stéka pot. Nez
zacne znovu tlouct do dvefi, sunda si bundu. Uplyne hodina. Béhem ni se v Bohumilu Ptac¢kovi
rozklene celd duha pocitl: vztek, piekvapeni, sebelitost a znovu vztek* (Katalpa 2017: 97).
Béhem pobytu v doupéti Casto mysli na svou manzelku a na Zivot, ktery se déje venku.
Uvédomuje si ale, Ze se ¢lovék nemliZze zamilovat do predstavy. Premysli nad tim, jaky Zivot
byl s jeho manzZelkou pifed tim, neZ mezi nimi zacaly vznikat zminéné problémy: ,,Bohumil
Ptacek, na kterého jesté nikdy nikdo nemifil zbrani, a to ani tehdy, kdy roznasel dichody, spi
s pootevienymi Usty. Marie se tiskne k jeho boku. Ve spanku zapomina na tklid a pravidla
hygieny. Ve spanku je presné takova, jakou si ji pred lety jeji manzel zamiloval, zvolnéna a
pokojna* (Katalpa 2017: 89). NedokaZze pochopit situaci, ve které se ocitl. Pro zacatek je pro
néj obtizné zvladnout v§echny emoce, které se v ném prolinaji: ,,Pfemysli, kde se stala chyba,
kdy prestal patfit sdm sobé a stal se objektem, s nimZ mlze jeho véznitelka nakladat podle
libosti. Co bylo navnadou? Prosba o pomoc? Stard zidle? Nebo to bylo v té zen¢ samotné? Byla
oblecena do kvétované zastéry a vonéla jablky a vanilkovym cukrem. Nenapadlo ho, Ze by mu
mohla ublizit. Byla stara. Poznal to z jejich rukou. Oblic¢eje. Pohibila manZela. Neni to tak
déavno, co ji nosil kondolence* (Katalpa 2017: 101). Stale si klade otazku, pro¢ se néco takového
déje. Bohumil se vraci mySlenkami do svého détstvi. Tape nad tim, co udélal a za co pfislo

takové potrestani. Myslenky mu zabloudi do dob, kdy chodil do ¢tvrté tiidy:
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Postak se krci na matraci a mysli na jedno odpoledne, kdy se v bezpeci détského pokoje stal
opravdovym fotbalistou. Predstava, Ze je tu zavireny kviili necemu, co spachal pred triceti lety,
mu situaci neulehcila, naopak, zmocnuje ho hnév. Takovy trest mu pripada neprimeéreny.
Obhajuje se sam pred sebou a je rozhodnuty prednést tu obhajobu Kvete, jakmile to bude
mozné. Nemiize se dockat rana. Jesté na nékolik hodin se ulozi, na spanek vsak ceka marné.
V piil sedmé si protre oci, napije se vody z lahve a nasloucha, zda neuslysi Kvetiny kroky. Kdyz
pak stara Zena skutecné vejde do mistnosti, postak vyskoci tak prudce, zZe ho Kvéta musi
usmernit revolverem. Je to kvuli tomu mici! vykrikne Bohumil Ptacek. Kvéta mu nerozumi.
Polozi na stul snidani a postavi se ke dverim. Nevim, o cem mluvite, Fekne. Bylo mi deset let,

vzlykne Bohumil Ptacek, nevedel jsem, co delam (Katalpa 2017: 123).

V této retrospektivni pasazi je popsana situace z Bohumilova détstvi. Bohumil jednoho
dne ukradne spoluzdkovi mi¢, ktery v ném vyvola nepochopitelnou touhu. Novy mi¢ si odnese
domtl a svijj stary podstrci spoluzakovi. Citi v sobé chtivost a hamiZnost, kterou miiZze zaZehnat
pouze tim, Ze mi¢ ukradne. V hlavé ho navalem stresu a strachu napadne v doupéti domnénka,
ze prave tento mic je diivodem, proc je uvéznény. Bohumil se snazi vymyslet, jak se ze skryse
dostat ven, zkousi jeji odolnost a snazi se tkryt ponicit a Kvétu obelstit. Drzi hladovku, odmita

jist a s Kvétou nemluvi:

Vecer Kveta prinese Bohumilu Ptackovi vizek z kapra a bramborovy salat. Jesté drzite
hladovku? zepta se. Na horkém Fizku se rozpousti platek mdsla. Postak citi, jak se mu usta plni
slinami. Zavrti hlavou. Kvéta nad nim stoji, dokud kapra neobere do posledni kosticky. Pak mu
preda darek. Bohumil Ptacek ho neprilis ochotné rozbali. V papiru s vanocnim potiskem je
zabalena dlouhd cervena Sala. Libi se vam? Kveta se tvari nedockave, oci se ji lesknou a tvare
Jji zruzovely. Dejte si ji na krk. Postak si omota krk salou. Je vinéna a kouse. Poté co Kvéta
odejde, premysli, jak dlouho ji pletla. Jestli s tim zacala jeste v dobé, kdy byl svobodny. Je mu
z toho smutno (Katalpa 2017: 142).

Postupné si vSak Bohumil na sviij kryt za¢ne zvykat a z mista, do kterého byl zprvu
uveézneén, se stava jeho Utocisté pred okolnim svétem. Kveéta mu umoziuje délat vSemozné véci,
které ma rad. V den, kdy se Kvéta post'dka rozhodne pustit, ma Bohumil strach a nechce se mu

z Ukrytu odejit.
Hoang Thi Anhova
Hlavni postavou dalsi d€jové linie je Vietnamka Hoang Thi Anhova, ptfedstavuje také postavu-

definici. Hoang opousti rodny Vietnam a vydava se na dlouhou cestu do cizi zemé. S cilem
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pomoct sv¢ dcefi se st¢huje do prazskych Dejvic. Osamoceni této postavy tkvi v odcizeni nejen

kulturniho, ale 1 genera¢niho.

Hoang casto premysli o zivoté ve Vietnamu, ktery se rozhodla dobrovolné opustit.
V Praze nema krom¢ dcery a syna dalsi blizké. Stejné jako u Kvéty, i u Hoang se retrospektivné
dozvidame o détstvi a zivoteé s manzelem, kterého pochovala ve Vietnamu. Nasledné sledujeme
jeji soucasny zivot v Praze. Hoang vzpomina na vietnamské tradice, obyvatelstvo a zptsob ziti.
Premysli 1 o zdanlivych mali¢kostech, kterymi jsou napiiklad vietnamska jidla ¢i misto, kde
Hoang ve Vietnamu spala. VSechny aspekty zivota ve Vietnamu porovnava se zptisobem zivota
v Praze. Od vietnamskych tradic se ji nedaii odpoutat. Ceské tradice ji jsou cizi a odmita je
pfijmout za své, byt v Praze pobyva jiz ptes 10 let: ,,Hoang Thi Anhova lezi na rozkladaci
hovézi na badyanu. Jarni zavitky s koprem. Bydleli v malém domku o dvou mistnostech, ona
s Tuanem obyvali v&t§i mistnost, kterd byla zaroven kuchyni, a déti, dcera Suong a syn Thu,
spaly v zadnim pokoji s uzkym oknem zakrytym bambusovou roletou a s hlinénou podlahou*
(Katalpa 2017: 36). Neustalé srovnavani dvou zcela odlisnych prostfedi Hoang udrzuje v tensi,

nespokojenosti a smutku.

Hoang si v malych davkach snazi pfipominat svilj pfedchozi Zivot, ktery ji tak moc
schazi. Symbolikou tohoto zivota je kandovany zazvor, ktery je typicky pro vietnamskou
kulturu. Vzdy, kdyz se chce Hoang na chvili pfenést mysSlenkami zpatky do Vietnamu, sni
kousek zdzvoru. Dal§im ptikladem zarputilého odmitani evropské kultury, je zptsob, jak a kde

se spi:

Tuan zemriel a jeho télo zustalo ve Vietnamu, Hoang sem pred deseti lety priletéla jen se svou
dcerou. Syn Thu uz v Praze néjakou dobu Zil. PrestozZe jsou noci v Praze jiné nez ty, na které
byla Hoang zvykld z domova, nepripada si smutnd. Neustdle ma pytlicek kandovaného zazvoru.
Sladce ji Stipe na jazyku. A kdyz nemiize spat, stahne si deku na zem a vyspi se na podlaze,
ackoli dobre vi, Ze ji dcera, ktera si snadno zvykla na evropsky zpiisob spani na vysokych
postelich, druhy den vyplisni. Jako pes, mami, rekne ji. Spis na podlaze jako pes (Katalpa 2017:
38).

Ptibéh Hoang se s pfibéhem Kvéty prolind diky mistim, kde se Zeny nachdzeji. Hoang
pomaha své dcefi v obchodu, jenZ se nachazi naproti Kvétiné vilce. Hoang je velice bystra,

proto si od zacatku v§ima okolnosti, které jsou spojeny s postakovym zmizenim:
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Kdyz se Kvéta odvraci, vsimne si, ze pred obchodem pres ulici sedi stara Vietnamka. Je
zahalend do nékolika vrstev oblecent a néco zvyka. Postiehne, Ze se na ni Kvéta diva, a zvedne
ruku na pozdrav. Kveta neodpovi. Vrati se zpét k hrabani listi a uvazuje. Nebylo by dobré, kdyby
Vietnamka vidéla, jak postak mizi ve vile. To, co chce Kvéta udélat, musi provést beze svedkaii.
Bude nezbytné vystihnout ten pravy cas. Nezbytné a zaroven obtizné, protoze Vietnamka sedi
pred vchodem jako pribita. Pripomina hlidaciho psa, malého a zarputilého (Katalpa 2017: 90-
91).

Kvétin plan provést vse bez toho, aniz by ji nékdo vid€l, selze. Hoang se stava piimym
svédkem akce s doupétem. Pfimo nechdpe, co se ve vile odehrava, ale s vyvojem udalosti to

bude pravé ona, kdo pomtze k postakove vysvobozeni:

S rostoucim zajmem pozoruje Zenu z protéjsiho domu. Zapasi s velkou pojizdnou taskou, zkoust
Jji tlacit dopredu a nakonec se nahrbi a vlece ji za sebou. Hoang si uvedomuje, Ze tu tasku
odnékud znd, a dokonce ji dojde odkud — patii muzi, ktery rozndsi postu. Hoang se rozhlédne,
ale nikde ho nevidi. Stara Zena mezitim zmizi ve dverich vily. Hoang zamyslené zavrti hlavou.
Ulozi si ten obraz (zZena, velka taska) do koutku mysli, hned vedle Rudé reky a lampionii, které

o svatku Tet osvetluji Hlavni t7idu (Katalpa 2017: 96).

Na konci Hoanzina pfib¢hu se v ndznaku setkavdme se smifenim s tim, Ze jeji zivot uz

neni takovy, jaky byl ve Vietnamu. To vSak neni v textu ptibéhu explicitné zminéno.
Akiko a Hideki Ikedaovi

Tteti st€Zejni Zenskou postavou piibehu Katalpina Doupéte je mlada Japonka Akiko Ikedaova.
I u ni se ndm dostava detailniho popisu vzhledu, Zivota, retrospektivniho vyliceni détstvi a
vztahu s manzZelem Hidekim. Hideki pfedstavuje v pfibéhu Akiko postavu, kterd na ni ma
dalezity vliv. Hlavnim tématem této d¢joveé linie je boj s rakovinou: ,,Akiko Ikedaova vazi
Ctyficet pét kilogramli a mefi metr Sedesat. Ma ovalnou tvaf, rovné zuby a pied zacatkem
chemoterapie méla husté erné vlasy; ted’ uz déle nez dva mésice skryva pod Satkem holou
hlavu* (Katalpa 2017: 39). Na rozdil od Kvéty a Hoang, piibéh Akiko se s témi jejich

nepropojuje mistem. Spole¢nou tematikou osamoceni a smutku vsak ano.

Akiko je v pokrocilé fazi rakoviny prsu. Ptibéh je zaméten na popis pribéhu nemoci a
postupném odlouceni manzelského paru: ,,Rakovina a jeji 1écba je naucila pocitat se v8im,
bézné s sebou ted’ kromé igelitovych sackil nosi vlhéené ubrousky, toaletni papir, 1éky na bolest
a obvazy, kterymi si Akiko n€¢kdy stahuje hrud* (Katalpa 2017: 40). Rakovina se postupné

stava tim, kvili ¢emu se Akiko s Hidekim od sebe vzdaluji.
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Jako par spolu cestovali, zili zivot naplno a bezmezné se milovali. Hideki se snazi svou
partnerku podporovat, stard se o ni. Touha prozit normélni zivot je ale silngjsi. Hideki si je
védom, Ze s piitomnosti nemoci se jejich zivoty navzdycky zménily: ,,S nepiijemné sevienou
hrudi si uvédomuje, Ze uz nevi, jakd Akiko byla, nez onemocnéla. Rakovina vSechno zmeénila.
Misto, aby je stmelila, je od sebe oddélila, izolovala je. Vznaseji se vedle sebe kazdy ve své
bublin€ a jejich svéty se prolinaji v nemocnici, kam ptichazeji v nadéji, ze jednoho dne dojde
k prilomu a nemoc se dd na ustup* (Katalpa 2017: 54-55). Akiko se stile snazi udrzovat
optimismus. V¢fi, ze nemoc muzou piekonat: ,,Ponofila se do své nemoci jako do feky a
piekonavala jeji tiskali. Hideki se vzdy snazil o jeji rakoviné dozvédét co nejvice potifebnych
informaci. Povolanim byl Hideki poc¢itacovy vyvojaft, proto mél vzdy tendenci vSe analyzovat,
pohlizet na v§e z mnoha uhli. Z tohoto diivodu se vsak dostal do faze, kdy byl z nemoci v tomto
ohledu jesté vice vytizeny. Pfirozené totiZ vyvoj rakoviny nepostupoval po Zadnych pfedem

ur¢enych pravidlech* (Katalpa 2017:)

Z pocitu, ze pro Akiko neni dostatecnou oporou se Hideki rozhodl vyuzit nabidky
podptirné skupiny. Ctenafi je jasné, ze Hideki chce partnerce v jeji tézké Zivotni situaci pomoci,
ale zacne mu byt jasné, Ze situaci nezvladne: ,,Na schiizku podptrné skupiny Sel odhodlan¢ a
mél v imyslu se vedouci skupiny zeptat, jakym zptisobem by mohl byt Akiko prospésny. Tvari
v tval takovému mnoZstvi nemocnych vSak onémél, jeho nepokojny a vystresovany mozek
zacal okamZité pocitat, kolik z pfitomnych muze prezit (znal statistiky), a byl rad, kdyz Akiko
rozhodla za n¢ oba, Ze na dalsi setkani uz neptjdou* (Katalpa 2017: 73). Hideki se rozhodne
Akiko opustit ve chvili, kdy ho manzelka nejvice potiebuje. Cestovani pro néj predstavuje
osvobozeni od zivota, ktery odmita ptijmout za svij vlastni. Jednoho dne si koupim fotoaparat
a slibi své zené, Ze ji bude posilat fotografie z mist, které navstivil: ,,Fotoaparat Kodak, ktery si
za dva mésice koupi Hideki Ikeda, lezi na druhé polici shora. Stoji tii sta padesat dolarG*
(Katalpa 2017: 87). Byt svou Zenu miluje, nedokdze se smifit s pocitem toho, Ze by mél Zivot

zahodit kvuli jeji nemoci:

V breznu, tFi mésice po operaci (sviij Zivot ted’ délila na obdobi pred operaci a po ni), ji rekl,
Ze uz to nevydrzi. Je vycCerpany tim neustalym bojem, usmévem, ktery si nasazuje, kdykoliv s ni
mluvi. Necekal, Ze to bude tak narocné, a zpocatku se do boje pustil s vervou, ale ted’ jako by
ho opustily sily, pripada si vysaty a unaveny. Byl nervozni, kdyz ji Fikal, Ze je toho na néj moc.
Moc cest do nemocnice, moc telefonatu, pri nichZ ona pldace a on si pripada bezmocny, moc
potravin, které nahle prestala jist, protoze mohou byt karcinogenni. Prechdzel pri tom po

kuchyni. Akiko vedéla, ze se mu tvar leskne vrstvickou potu (Katalpa 2017: 111).
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Hideki jednoho dne oznédmi své manzelce, Ze potfebuje pauzu. Akiko manzeltiv odchod zprvu
zvlada Spatné, nakonec v ném dokdze najit i1 pozitivni strdnku. Muze délat véci, které pred tim
nemohla, osamostatni se. Pfedevsim si ale uvédomi, ze odlou¢eni od manzela je jiz moc velké.
Jednoho dne se Hideki opravdu rozhodne s ni rozloucit. Po ndlezu metastaze v druhém prsu se
vSak vraci domt: ,,Chces m¢ opustit? Zeptala se rovnou. Zastavil se. Potfebuju si odpocinout,
fekl. Jak spravné predpokladala, odpocivat nechtél v jejich domé (na ktery jesté neméli
splacenou hypotéku), ale v motelu na okraji mésté. Daleko od jeji nemoci, soucitem
piekypujicich kamaradek a rodicu, které se jim zatim dafilo drzet vpovzdali. Nechala ho jit.
Slibil, ze se vrati, ale nefekl kdy* (Katalpa 2017: 111). Pobyt doma je Hidekimu stale vice
nepiijemny a citi se nesvj. Piestoze spolu stravi Vanoce a zkusi spolu znovu zit, nedokazi své
spojeni obnovit. Proto se Hideki rozhodne vydat na cestu po Evropé. S jeho nadchazejici cestou
jsou neodmyslitelné spjaté kratsi kapitoly o n¢kolika vétach, které popisuji naptiklad obchod
s elektronikou, kde si Hideki koupi fotoaparat Kodak a slibi Akiko, Ze se vrati a bude ji posilat
fotografie ze svych cest. VSechny tfi déjové linie se protnou na kratky okamzik ve chvili, kdy
se Hideki ndhodné dostane do Dejvic a ocitne se v obchodé, kde pracuje Hoang. Ta mu pod
naporem emoci sdéluje to, co vidéla v souvislosti s unesenim Bohumila Ptacka: ,,Snédla ho,
zopakuje Hoang a ndhle si pfestane byt jista, jestli se to, co vypravi, opravdu stalo nebo jestli
jde jen o néjakou legendu. Muz sedi na zidli a je zticha, na tvafich mu zasychaji slzy a bticho
ma plné chleba. Poslouchd Hoang a diva se k protéjSimu domu, aniz tusi, zZe pravé ten je
epicentrem Hoanzina vypravéni — Ze Hoang mluvi o jeho cihlach a omitce, o zdech, které
pohltily muZe s knirkem tak dokonale, Ze po ném nezbyla Zadna stopa“ (Katalpa 2017: 269).
Na konci ptibéhu Akiko umira po dlouhé boji se zakefnou nemoci. Tato d€jova linka je tou

nejemotivngjsi.

4.3 Postavy Zuzanin dech

V této kapitole se zamétim na literarni postavy autor¢ina posledniho vydaného dila Zuzanin
dech. Protagonistkou je Zuzana Liebeskindova, které je d& piibéhu podtfizen. VedlejSich
postav, které ve fikénim svété figuruji, je hned nékolik a ja zde pfedstavim Ctyfi, které se dle
mého nazoru nejvice zasahuji do Zuzanina piibéhu. Jsou jimi Zuzaniny rodice Liliana a

Abraham Liebeskindovi a dva ptatelé Jan a Hanus.
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Zuzana Liebeskindova

Ustiedni protagonistka Zuzana Leibeskindové je dcera Zidovského cukrovarnika Abrahama
Liebeskinda, jejiz ptibeh sledujeme od tutlého détstvi, presn€ji tedy od poceti do pozdni
dospélosti. Zuzana predstavuje postavu-definici. S ,hotovosti“ postavy-definice souvisi
absolutni pfedvidatelnost chovani postav, které je naplno ¢i v dostate¢né mitfe v souladu
s literdrnim psychologismem a tradi¢nim pojetim urcitych lidskych a socidlnich typt (Foit
2008: 64-65). Zuzana je definovana jako Zidovka Zijici v obdobi druhé svétova valky. Proto
muzeme s piesnosti urcit, jak se jeji pfibéh bude formovat. Dle Forstera jde o postavu plochou,
to znamena s urcitou charakteristikou, diky niZ je jeji vyvoj pfedvidatelny. V tomto ptipad¢ se

jedna o definici Zuzany jako osoby zidovského vyznani.

Zuzana prochazi dynamickym vyvojem a sledujeme pfemény jejiho charakteru, které
jsou podminény zivotnimi udélostmi a zkuSenostmi, které nabird. Béhem svého détstvi je
energickd, vesela a do jisté miry i naivni. Prvni 1éta Zivota jsou popsana bezstarostné az
pfehnané idylicky. Nikdy neméla divod k trapeni. Jeji rodi¢e ji bezmezné milovali, az
rozmazlovali. Diky postaveni jejiho otce zili ve svéte, kde bylo vSeho vzdy dostatek: ,,Abraham
Liebeskind vstava kratce po paté a uz od svitani papiruje. Zuzana se mu vyskrabe na klin a on
Jji dovoli osusit Cerstvé napsany dopis. Spolecné ofezou nékolik tuzek a prerovnaji vizitky.
Potom se Zuzana sveze z otcovych kolen a pospichd do matciny loZnice. Liliana si rada ptispi
a Zuzana z ni vidi jen zatylek a tmavy cop. Vklouzne k mamince do postele a obejme ji kolem
krku* (Katalpa 2020: 52). Lehkost byti celé rodiny narusi tragickd smrt matky Liliany, ktera
pfedstavuje prvni zlom, ktery ovlivni d& piibéhu. Jedna se o prvni z nékolika tragickych
udalosti, jeZ Zuzanu v zivoté ¢eka. Po smrti matky sledujeme prvni zménu v Zuzanin€ chovani,

jednani a vnimani svéta. Bezstarostné a lehkovazné smysleni postupné mizi:

Liliana pije. Je horky den a ona ma Zizen, vodu se Stavou upiji hitave, oci nespousti z knihy,
kterou ma rozectenou. Nahle na patre uciti bolest, bodnuti. Polkne a polomrtva vosa ji zaskrabe
v krku. Liliana ji vykasle na stil pred sebou a zamackne ji dnem sklenice. Potom se zhluboka
nadechne, presné jako to kdysi radila své dceri, ale vzduch kolem ni jako by zridl, nedokdze ho
do sebe dostat, kasle a lapd po nem, prsty si roztahuje usta, dokud ji neprasknou rty, sténa a
davi. Otok postupuje z patra do krku, uzavira dechu cestu a pomalu se uklada kolem hrtanu;
zatimco v cirkuse rvou tygri, Abraham hlasuje na schiizi spravni rady a pani Tomdskova chysta
obed, Liliana se ve svem pokoji zvolna dusi. Spadne na podlahu a strhne s sebou ubrus, je to
tichy pad, dokonce se nerozbije ani sklenice, kazdy zvuk utlumi vysoky koberec. Liliana zemre

s otevirenyma ocima (Katalpa 2020: 79-80).
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Po Lilianiné smrti se Zuzana snazi vratit do normalu. Béhem dospivani jsou pro ni
oporou pratelé Jan Preudil a Hanu§ Smidberg, kteii ale za¢nou k Zuzané chovat hlubsi city.
Zuzana se rozhodne své city opétovat pouze jednomu z nich, a to Janovi. V HanuSovi roste
zapSklost, nendvist a zarlivost. Zuzana se Janovi rozhodne ukéazat znaménko mezi prsty, coz
piedstavuje gesto intimniho stvrzeni lasky, kterd mezi dospivajicimi vznikla: ,,Hanus$ a Jan se
stanou nedilnou soucasti Zuzanina zivota, ptesto vSak pihu ukrytou mezi dvéma prsty ukdze
jen jedinému z nich* (Katalpa 2020: 34). HanuSova zloba kviili neopétované lasce vyvrcholi ve

chvili, kdy Zuzanu a jejiho otce udava a zajistuje jim tak transport do koncentra¢niho tabora.

HanuSova rodina za valky podporovala nacismus a antisemitismus, to vSak nebrani
tomu, ze jeho laska k zidovce je velmi intenzivni, pfesto vSak zarliva a bolestna: ,,Na jafe
Ctyficatého roku si je Hanu$ jisty — miluje Zuzanu a udé¢lal by pro ni vSechno. Jeho cit ma
pikantni pfichut’; jak ji mize mit rad, kdyz je Zidovka a jeden z jeho pradédi byl Némec*
(Katalpa 2020: 135). Zuzana a jeji otec se dostali do Terezina a nésledné¢ do osvétimského
tabora, kde Abrahdm umird. Zuzana je zde vystavovana lékarskym pokustim doktora Schenka,
které jeji t€lo postupné mrzacily a nicily. Jako zazrakem vSak Zuzana pobyt v Osvétimi piezije
navzdory v§em hrizam, které si v koncentracnim tabote prozila. Poté se vraci do svych rodnych

HolaSovic. Onen zivotadarny holeSovicky cukr Zuzanina otce ji pomuzZe pfeZit:

V noci se Jelena k Zuzané na chvili posadi. Zuzana se trese a zbytecné tak plytva energii,
lékarka to chvéni zna a vi, Ze po ném ndsleduje smrt, vtiskne tedy Zuzanu do lizka a drzi ji; o
pulnoci Zuzanin ties ustane a Jelena je presvédcenda, Ze pacientka zemrela. Prekvapi ji, kdyz
rano wvidi, Ze Zuzanina hrud’ zveda ve slabouckém nddechu. Potre ji usta vodou a znovu
cukrem, da ji dalsi injekci. Od toho dne si k ni pokazdé v noci chodi na kratkou chvili sednout,
v Rusku nechala dceru a Septem o ni Zuzané vypravi, pokuruje pritom cigaretu a poté, co ji
uhasi o podlahu, odchazi. Zuzana se zavienyma ocima vyplazuje jazyk a Jelena napred
nechape, co chce. Dava Zuzané vodu a teprve pak ji to dojde: cukr. Nasype na Spicku bledého
jazyka par krystalkit a Zuzana spokojené vtihne jazyk do ust. Zatvari se blazené a jeji tvar
omladne, lékarka, kterd se domnivala, Ze je Zuzana mnohem starsi, v ni nahle patii divku; ten

pohled ji otiese vic nez cokoliv jiného, musi se oprit o palandu a chvili zhluboka dychat (Katalpa

2020: 228-229).

Po néavratu z koncentra¢niho tdbora se Zuzana neni schopna nasledkem udalosti vratit
do bézného zivota. Poznamenana je psychicky 1 fyzicky, ale snazi se dostat do starych koleji.

Navstivi sluzku, kterd pracovala v domé jejich rodi¢i kdyZ byla mala; vrati se do cukrovaru
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svého otce; a dokonce navaze kontakt s HanuSem a rozhodne se najit ztraceného pfitele Jana.

Lez, kterou Hanus§ Zuzané namlouva vSak ona nehodla piijmout:

Zajima ji jedina vec. Jan? Ach. Hanusovy oci pohasinaji, usta se stahuji. Jan je pryc. Zuzana
se prudce nadechuje, nechdpe. Hanus se na ni zasmusile diva. Zmizel beze stopy, do zahranici.
Zuzana vrti hlavou, nevzdava se nadéje, je odhodlana Jana vypatrat. Januv otec zemrel kratce
po synove odchodu, pokracuje Hanus. Diim v Lipové je prazdny, pustne. Zuzana se s tim odmita
spokojit. Bude Jana hledat. A Hanus spolecné s ni, bude ji stat po boku, navstevovat znamé a
urady, donekonecna opakovat Janovo jméno, dokud Zuzaniny oci nepokryje smutek, dokud se

Jjive tvari nerozprostie beznadej, kterou si prinesla z tabora jako néjakou nemoc (Katalpa 2020:

240-241).

Hanus se na navzdory odmitavému postoji své matky Zuzany ujme. Neptestal ji milovat
ani po valce. Zuzana ale netusi, co Hanu$ ud¢lal. Zanedlouho si ji vezme za Zenu a chce s ni

pocit dité. Po ase Zuzanu vSak za¢ne psychicky napadat, coZ pferoste v tyrani fyzickeé:

Hanus ji tluce do zad, do bricha a do hlavy. Pro¢ mi to délas? pta se ho a on vrti hlavou. Miluje
Jji. Nosi ji kvétiny a kupuje bonbony. Poridil ji latku na Saty a klec s andulkou. Zasel s ni k lékari,
ktery jim vysvetlil, jak maji pocitat plodné dny, a od té doby Hanus zapisuje jeji periodu do
kalendare. Zuzana nikdy nevi, ¢im vzbudi jeho nelibost. Nechutna mu, co uvarila. Kocka se
vyprdazdnila v sini a Zuzana si toho nevsimla. Na kamnech je rozlita voda. Za kazdy z domnélych
precinit Zuzana plati. Hanus ji rozrazi ret. Nehtem natrhne kiizi pod okem. Kopne ji do kolene.

Vrazi ji pést do prsou, pripravi ji o dech (Katalpa 2020: 273).

V samotném zéavéru knihy vidime rychlou zménu v Zuzaniné chovani v momenté, kdy
se dozvida, ze ji Hanus celou dobu lhal ohledné toho, co se stalo s jejich ptitelem Janem. Zuzana

se rozhodne HanuSovi vzepfit a pfestat se nechat tyrat.
Liliana a Abraham Liebeskindovi

Rodi¢e Zuzany Abrahdm a Liliana Liebeskindovi jsou velice inteligentni, vérni a loajalni. Od
zacatku ptibehu sledujeme Lilianiny snahy po¢it dit€. BohuZel se ji dlouha 1éta nedafi ot€¢hotnét.
Zkousi mnohé zpusoby, které ji doporucuji blizké pritelkyné. Nékteré tyto rady dokonce
porusuji zidovské zasady koser ptipravy pokrmil, ale Liliana se je rozhodne ve prospéch poceti
porusit: ,,Liliana Liebeskindova stalé nemutize pocit dit€. Nenechava si to pro sebe, a tak dostava
spoustu rad od zkuSenych pfitelkyn. Nékteré z nich soudi, Ze je ptili§ hubena, jiné ji doporucuji
snist kousek syrovych jater. Liliana se ochomyta v kuchyni, a kdyz se kuchatka nediva, uzdibne

si maly kousi&ek z krvavé hmoty a pak ho — Zidovka Nezidovka — rozkouse a polkne* (Katalpa
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2020: 9). K Lilianin¢ zifejmé bezvychodné situaci neptispiva ani fakt, ze z 1¢katského hlediska
vzhledem k v€ku progndéza neni pfizniva: ,Lilianu zajima, jakou nejstar$i matku lékar
oSetfoval. Dozvi se, Ze zen¢ bylo tfiactyficet. Liliana se zachvéje, je o Ctyfi roky star$i. Domi
se vrati rozladénd, praska dveimi a kiici na sluzky. Vadi ji zdpach drcené fepy a hukot stroju.
V koupeln¢ se zufiveé drhne, Cisti si zuby, oSkrabava jazyk. Pohdda se s Abrahamem a odejde
do svého pokoje, kde s cigaretou stoci na zem a zavie o€i. Usne, tvrda podlaha ji tla¢i do zad*
(Katalpa 2020: 12-13). Jejich nabozenské vyznani nikdy nedefinovalo smér a zptisob Zivota,
ktery vedli, pfesto se pro né stiva osudnym: ,,Liebeskindovi jsou asimilovani Zidé, k jejich
puvodu je nevaze vubec nic. Nestravuji se koser a do synagogy chodi zfidkakdy. Neumé¢ji
odiikat kaddi3. Piesto na nich jejich Zidovstvi Ipi jako neodstranitelna skvrna, jsou Zidy
z podstaty, nikoliv volbou, svlij ptivod za sebou vlecou jako zavazi, neviditelné, ale stale
pritomné* (Katalpa 2020: 20). I tak na Liebeskindovu rodinu zacala doléhat protizidovska
opatfeni a z jejich Zivota plného luxusu se stava proces postupného ztraceni identity.

Po smrti své manzelky je Abrahdm naprosto znicen. Svou dceru Zuzanu snazi co nejvice
chranit. Je znac¢né starostlivéjsi, nez byl kdy pred tim. Na jeho ¢inech je ziejmé, jak moc pro
n¢j dcera znamena. Postavy Liebeskindovy rodiny jsou po dobu celého ptibéhu vykresleny jako
laskavé, vzajemné se milujici a jejich vztah je velmi blizky a pozitivni. Zivot Abrahdma
Liebeskinda kon¢i v koncentraénim tabote, kde umird béhem prvnich mésici: ,,Abraham
Liebeskind, cukrovarnik, ktery ptfinesl na trh zcela novou fadu cukru, se zatadi po bok stejné
starych muzl. VSichni jsou vybrani ke zplynovéani“ (Katalpa 2017: 209). Cukr z Abrahamova
cukrovaru hraje dileZitou roli v Zuzaniné Zivoté. Byl to pravé on, jez Zuzané pomohl prezit

hrtizy vyhlazovaciho tabora.
Hanus a Jan

Dv¢ osoby, které vyrazné ovliviiuji d¢j ptibéhu, jsou kamaradi Jan a Hanus. Oba se do Zuzany
zamiluji. V jejich povahovych rysech vidime velkou miru kontrastu. Oba piedstavuji postavy-

definice.

Jan je synem chudého opravaie. V détstvi je velice nesmély, tichy, spravedlivy a nesnasi
nerovnost a necestnost. Do Zuzany se zamilovava pomalu a opatrné. S otcem se aktivné ucastni
protinémeckych aktivit. Béhem valky odchazi do Ameriky, kde zaklada rodinu, pfestoZe na

Zuzanu nikdy nezapomina.

Po valce si za¢ne dopisovat se svym pfitelem z détstvi Hanusem, ktery mu namluvi, ze

Zuzana zemiela béhem valky ve v Osvétimi. Realitou je ale presny opak. Hanus cely Zivot na
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lasku Jana a Zuzany zarlil, proto kdyz se Zuzana vraci z Osvétimi, pravdu o ni jeho pfiteli
nefekne. Jan na ni posléze zapomina, ptfestoze je Zuzana stale ziva. Zuzana se o korespondenci
mezi Janem a HanuSem dozvida az na samotném konci ptibéhu. Jestli se Jan se Zuzanou jeste

neékdy potkaji se ¢tenai nedozvida.

V kontrastu s Janovym charakterem predstavuje Hanu$ prototyp zékeiné a podlé
postavy. Je synem bohatého ucetniho, ktery se bcéhem valky stavd zaméstnancem
Liebeskindova cukrovaru. I Hanus v cukrovaru za¢ina pracovat, diky ¢emuz muze byt Zuzang
nablizku. Chlapec je od détstvi velmi razny, tvrdohlavy, umanuty a mysli predev§im na sebe.
Tato postava ptedstavuje na psychologické roviné jednu z nejkomplikovangjSich postav tohoto
fikéniho svéta. V piib¢hu je popisovana detailné jeho syrovost a sklony k nasilnému chovani.
Sledujeme jeho rozpolcenost a neidentifikovatelny vztah k Zuzané, ktery je na pomezi mezi
laskou a touhou nékoho vlastnit a ovladat. Vnitini motivace pro tyto ¢iny je ¢tendfovi skryta

nebo popsana pouze ziidka a velmi strucné.

Po valce se Hanusovi podafi dosdhnout svého. Vyuziva toho, ze se Zuzana nema kam
vratit a ujima se ji. Korespondenci Janem se rozhodne Zuzané zatajit, protoze HanuSova
zarlivost ptetrvava i po valce: ,,Druhy den Hanus v kancelafi piSe dopis. Jane, pfiteli... Zkousi
to znovu a znovu. Vazi a odmeétuje slova. Odpadkovy koS se plni papirem. Konec¢né je Hanus
spokojeny. O Zuzan¢ nevim, piSe. Do HolaSovic se nevratila. Zalepi obalku a odnese dopis
sekretafce, ktera psani odpoledne odesle, spole¢né s ostatni korespondenci® (Katalpa 2020:
282). Lzi o téchto dopisech se stanou divodem k zavérecnému sporu mezi Zuzanou a
HanuSem, ktery kon¢i HanuSovou smrti. Zuzana se proti HanuSovi postavi ve chvili, kdy ji
udeti do bficha a ona mé pocit, ze zabil jeji dite. Rozhodne se vzit osud do svych rukou. Motiv
,,Sklenéné promeny“, jakozto popis druhu tohoto usmrceni na konci ptibéhu méla autorka
promysleny jiz od zafatku. Uz diive podobnou scénu pouzila v jedné ze svych povidek a
posléze se ji rozhodla zakomponovat i do dalsi ze svych proz (Katalpa 2021).

Co to delas? vypravi se sebe a Zuzana se usméje. Musim té umyt, milacku, odpovi,
zabere za madlo pumpy a nastavi hrnec pred jeji usti. Pumpuje v rytmu svého srdce.
Raz, dva, tri. Z pumpy vyrazi voda, cisty a ledovy pramen. Zuzana zabirad tak dlouho,
nez naplni hrnec. Hanus zasténa, upadl do lehké diimoty. Ona zdvihne hrnec nad hlavu
a polije ho. Hanus vykrikne, chce vstat, prudce rozpazi. Z jeho téla stoupad para. Zuzana

znovu vezme do rukou madlo pumpy, pripravi hrnec, napini ho po okraj. Na hladiné
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vody se odrazi mésic. Zuzana poléva Hanuse stdle dokola, bere mu télesné teplo, chladi

mu krev, vede ho k branam smrti (Katalpa 2020: 302-303). Touto scénou roman kongi.

37



5. PROSTOR VE VYBRANYCH ROMANECH J. KATALPY

Prostor je rozumén jako ,,0hnisko prostorové pozornosti. V literatuie rozumime prostoru
diskurzu jako konkrétnimu prostiedi, které si ¢tenar vymysli béhem c¢teni ptibéhu sdm pomoci
sv¢é fantazie (Chatman 2008: 105-106). Tento ,,prostor literarnim dilem zaujimany“ je tvofen
jazykové tematickymi prvky (Macura 1984: 295). Dle Ryanové nelze pochybovat o existenci

narativniho prostoru, i kdyZz neni v textu expresivné pfiblizen (Ryanova 2010: 38).

Prostorem je ndm vypravény svét slozeny z detailll, které maji schopnost vytvaret ,,iluzi
celku®. Kazdy celek je ale ve skutecnosti prikazem mezerovosti narativniho prostoru, proto

neni mozné, aby obsahl celou fikéni prostorovou skutecnost (Kubicek, Hrabal, Bilek 2013: 78).

Ve své studii uvadi Marie-Laure Ryanova (2010) stanovisko, ve kterém narativni
prostor popisuje jako vrstevnatou strukturu. Narativni diskurz vytvaii prostorové ramce, jez
jsou soucasti Sirsiho kontextu. Timto zasazenim je mysSleno socio-historicko-geografické
prostfedi. Prostor pifibéhu je tvofen prostorovymi rdmci a lokalitami. Jejich existenci neni
v textu vénovana vétsi pozornost. Narativni svét, Cili prostor piibéhu, je pfirozené doplnén
autorovymi znalostmi, které vychazi z jeho zivotni zkuSenosti. Samotny prostor je vytvaien

vypravécem (Ryanova 2010: 39).

Pro popsani prostoru vybranych romént vyuzivam rozdéleni na mista zndma a neznama.
Vymezeni se vztahuje k emocim, jeZ na danych mistech proZivaji jednotlivé postavy. Mista
znama predstavuji prostor, ktery postavy znaji, citi se v ném dobie a bezpecné. V kontrastu
s nimi jsou mista novd a nezndma, ktera v postavach vyvolavaji nepfijemné pocity strachu,
uzkosti, mnohdy 1 nebezpeci. V analyze se také opirdm o popsani narativniho diskurzu jako

socio-historicko-geografického prostiedi, jeZ vymezila Marie-Laure Ryanova (2010).

5.1 Prostor Némci

Fw s

Klafina p¥ib&hu je prvné némecké mésto, které se nachazi v Risi. Rodné mésto Hinterbergen
pro Klaru pfedstavuje podle naseho déleni misto zndmé. Hlavni postava se zde narodila a
prozila détstvi. Autorka je v popisu prostoru ve vSech vybranych roméanech velmi konkrétni.
Ptib¢h se odehrava v nékolika némeckych méestech, nasledn€ pohranicni vesnici Rzy a v tvodni
a zavérecné kapitole v Praze. Hlavni mésto se v Klafin€ pribehu vyskytuje uz v obdobi jejiho

dospivéani: ,,Dovolenou, na kterou mé¢l Klafin otec v 1ét€ narok, stravili Kolmannovi v Praze*
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(Katalpa 2012: 134). Autorka v popisnych pasazich pouziva obecné znama mista: ,,Klara se
zpocatku drzela rodi¢ii vybavenych starym privodcem. Spole¢né s nimi prosla Staroméstské
namésti a VySehrad; pozdé¢ji vSak rodice opustila a prochazela mésto sama. Prohlédla si
Karolinum, Obecni dim a Tynsky chram, a kdyz v podvecer stdla na Hrad¢anech a pozorovala
sttechy malostranskych domu a stiibrny pruh feky, pfipadala si stastna™ (Katalpa 2012: 134).

Dosahuje tim vétsi opravdovosti pribehu.

Diky casoprostorovému umisténi predpokladame, ze se d¢j bude ubirat k udalostem
druhé¢ svétové valky, jez vnimame od zacatku piib&hu jako nevyhnutelnou: ,,Ve svém pokoji se
Kléra posadila na okraj postele, zapalila si cigaretu a uvaZzovala nad tim, co by pro ni znamenala
valka. A nakonec udélala néco, s ¢im ptestala uz ddvno — zaklepala na dvefe Anneliesina
pokoje, stocila se v jeji posteli do klubicka a pozadala ji, aby predcitala z jednoho ze svych
romand* (Katalpa 2012: 97). V nazvech néckterych kapitol se setkdvame s ptesnou dataci:
,»1934; Glomky za okny vlaku II* (Katalpa 2012: 86). Tudiz je autorka velmi konkrétni i pii

casovém vymezeni piib&hu.

Misto neznamé je v Klafin¢ piibéhu reprezentovano pohrani¢ni vesnici Rzy, kam se
Kléra dostava se zacatkem valky. Pocity uzkosti a odloucenosti zde vyvolava nejen prostiedi
vesnice, napomahaji tomu 1 jeji obyvatelé, kteti mezi sebe Klaru nechtéji pfijmout. Klara se
snaZi najit osoby sobé& blizké, aby se na tomto misté citila bezpecnéji. Vesnice Rzy ndm neni
vylicena konkrétnéji, autorka zde popisuje predevsim jeji atmosféru. Nazev vesnice je odvozen
od Zeleznych doli, které se nachazeji v nejbliz§im okoli. Zelezem je prostoupena piiroda
obklopujici vesnici: ,,0d chvile, kdy ji Fuchs upozornil na rezavé skvrny v trave, vnimala Klara
pritomnost Zeleza mnohem intenzivnéji. Citila ho ve vod¢ a ve vzduchu. Zajimalo ji, zda je také
puda citit po zeleze, a kdyz nad tim uvazovala pfed Weissmannem, poradil ji, aby ochutnala“
(Katalpa 2012: 279). AZ na konci jejiho pobytu se z nezndmého mista stdva misto znamé, kde

se jiZ citi bezpec¢né.

5.2 Prostor Doupé

Fik¢ni svét roméanu Doupé je sloZzen ze skutecnych mist, ktera jsou v knize explicitné uvedena.
V piibéhu se nachdzeji dvé hlavni lokace. Dvé déjové linie jsou zasazeny do prazského
prostiedi, tfeti se odehrava v Kalifornii. Diky tomu dochazi k neustalému pteskakovani z

evropského do amerického prostfedi. Socio-geografické prostfedi hraje v tomto romanu
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dalezitou roli. Dvé odlisSna prostfedi autorka pouzila k docileni urCitého kontrastu mezi
déjovymi liniemi piib&hu.

»V noci se Kvété¢ zda o zelezafstvi v Dejvicich® (Katalpa 2017: 22). Vsazeni piib¢hu
dachodkyné Kvéty do prostiedi dejvické Hanspaulky muze Ctendi povazovat za ucelné.
Hanspaulka je klidna prazska ctvrt’ plnd zelené a rodinnych vilek. Dusledkem vjemu je
navozeno vnitini rozpoloZeni vnimatele, ¢imz vznikd nami zkoumany prostor. Prostor nese
svou jedine¢nost, pfisuzujeme mu subjektivni hodnoty a soucasné je ¢tenaii individualizovan
(Kubicek, Hrabal, Bilek 2013: 85). Autorka zvolenym prostorem cili na ¢tenafiv prozitek a

buduje tim unikatni atmosféru celého piib&hu.

Popisné pasaze mist jsou stejné jako u piredchoziho romanu velmi konkrétni. Autorka
pojmenovava nejen piesnou cast hlavniho mésta Prahy, provazi nas také nékolika skutecnymi
ulicemi, zmifiuje 1 napiiklad jména restauraci. NeSetii deiktickymi vyrazy jako je ,,vpravo® ¢i
,vlevo“ pfi popisu, kudy a kam jeji postavy v pribéhu chodi. Tento objektivizovany popis mista,

bez ptiznaku jakéhokoli hodnocenti, je skvéle vyobrazen jiz na prvni strance dila:

Pychu citi i ted, kdyz si svizné vykracuje Hanspaulkou, na konec Fetrovské ulice, kde zaboci
doprava a mirnym stoupanim se vyda ulici Na Vinic¢nich horach k restauraci U Hadovky, v niz
si nékdy dava tonik. Dnes na néj nema chut’ (prestoze v krku ji trochu Skrabe od toho, jak tahala
baliky zaprasenych novin, a hodilo by se nécim to splachnout). Chce byt co nejdéle na slunci.
Mine proto restauraci a pokracuje kolem upravenych zahrad a stromu, které zatim

nezaznamenaly nadchazejici podzim a koruny maji zelené (Katalpa 2017: 7-8).

Nejen popis okoli Kvétina domu, ale také prostiedi samotné vily a doupéte je Ctenaii
konkrétné vyliceno. Vila predstavuje jeden z prostorovych ramcti, v némz se piibéh odehrava.
Autorka popisuje mistnosti v domé, jednotlivé predméty, které se v nich nachazeji a z jakého
materiadlu jsou vyrobeny: ,,Sklep pod vilou je rozlehly, rozdéleny do n¢kolika casti. Je tu
mistnost plnd kompoti a zavafenin, kumbal slouzici jako odkladist€ nepotiebnych véci,
kotelna. Kdysi tu bydlelo sluzebnictvo. Kucharka a panskd. Obé nosily naskrobenou zastéru a
pohodlné, dobte vyslapnuté boty. Okny, kterd jsou vysoko a zdroven na irovni zemé, se divaly
do zahrady. Do sluzby je povolaval elektricky zvonek, umistény na chodb¢. Jednou z mistnosti,
které ve sklepé zustaly, je pradelna“ (Katalpa 2017: 16). Vila je pro Kvétu mistem znamym.

Ptedstavuje urcité utocCiste, kde se citi jist€ a bezpecné.
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V d¢jové linii Akiko a Hidekiho jsou zminovany piedevsim zem¢, mésta a konkrétni
pamatky. Hideki se svou manzelku snazi povzbuzovat tim, zZe ji tiskne obrazky riznych mist
z celého svéta: ,,Hideki do prazdného okénka vytukd New York. Prohlizi si fotografie, které
mu pocita¢ nabidne. Brooklynsky most, Empire State Building. Hideki zapne tiskarnu a nékolik
obrazku vytiskne. Potichu dojde do loZnice a nasloucha jejimu dechu. Zatina pfitom pésti®
(Katalpa 2017: 54). S konkrétnimi misty se setkdvame v moment¢, kdy Hideki popisuje plan
své cesty do zahranici: ,,Hideki si sviij odjezd naplanoval na konec bfezna. Nejprve poleti do
Jizni Ameriky, Asie, Australie a na Novy Z¢land, pak do Afriky a Evropy* (Katalpa 2017: 187).
Zminéna jsou také konkrétni mésta, do kterych se Hideki chysta vydat: ,,Kufiik na koleCkach a
piiruéni zavazadlo. Letenku a adresu hotelu Hummingbrig v Mexiku. Ceka ho Ciudad de
Meéxico, Chichén Itz4 a Cancun. Potom Belize a Kostarika“ (Katalpa 2017: 202). Kalifornie pro
Hidekiho pfedstavuje misto zndmé, pozitivné vnimané, které se, vzhledem k manZzelCing

nemoci, stava mistem, které chce co nejrychleji opustit.

Ptib¢h je zasazen v n€kolika kapitolach do ro¢nich obdobi ¢i konkrétnich svatki: ,,Po
Véanocich nastane obdobi slev a vyprodeji. Prodavac v obchod¢ s elektronikou na Ridgewood
Avenue déla inventuru® (Katalpa 2017: 146). V retrospektivnich pasazich déjovych linii se
setkavame s presnou dataci: ,,V roce 1990 pfistdla s dcerou Suong a taskou, ve které méla
sklenici nakladaného zdzvoru a deset metrti hedvabi, na letisti v Ruzyni. Nejprve bydleli u syna
Thua, ktery do Prahy odeSel v roce 1978 (Katalpa 2017: 65). Nejen svatky a datace, také
vsazeni piibéhu do mésicli v roce poméha k orientaci v Casoprostoru: ,,Je konec fijna a ona je
odhodlané nejpozdéji v prosinci doupé obsadit® (Katalpa 2017 64). Dejvice se stavaji na konci
s Hoang v jejim obchodé: ,,Jde pomalu, krok za krokem, nezndmou prazskou ulici a obcas
nahlédne do né&které zahrady, s peclivé posekanym travnikem a ostfthanymi kefi. Obchodu si
v§imne ndhodou. Nema Zadnou vylohu, jen prosklené dvefe a na zdi pfipevnénou reklamu na

Coca-Colu* (Katalpa 2017: 266).

vvvvv

v nich bylo explicitn€ uvedeno. Pfesny udaj o dataci se dozviddme azZ v posledni ¢asti knihy,
v niz jsou zminény udalosti 11. zati 2001: ,, Televize ukazuje hotici budovy. Kvéta mé pocit, ze
se jeji bolest pielila do obrazovky. Zpocatku se domniva, ze se diva na n¢jaky katastroficky
film. O néco pozdéji pochopi, ze jde o zpravodajstvi. Oblaka prachu, letadlo, které narazi do
vysokého mrakodrapu. Kvéta zalapa po dechu. Zapomnéla na cigaretu, popel ji padé do klina a

na koberec* (Katalpa 2017: 306-307). V posledni kapitole knihy je jiz toto datum explicitné
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zminéno: ,,Hoang zbyde nékolik utrzki broskvoveé zbarveného hedvabi. Je jedenactého zafi,
pozd¢ odpoledne, slunce se sklani k zdpadu. Hoang vyjde pfed obchod. Zadiva se na dim na
protéjsi stran¢ ulice. Zvedne ruku s kouskem hedvébi a zakryje si s nim vyhled. Misto domu
ted’ vidi lesklou latku. Piipomina krovky néjakého brouka a mirné vlaje ve vétru. Hoang si
vysekla kousek reality, svét predélany hedvabim je laskavy a bezpecny. V zahrad¢ pies ulici
rostou stromy a ona, s tvaii ponofenou do rizovooranzového stinu spatii, ze v jejich vétvich

hnizdi ptaci“ (Katalpa 2017: 308).

Pro Bohumila Ptacka je doupé neznamym prostorem uprostied znamé Hanspaulky.
Vyvolavéa v ném pocity uzkosti a strachu, chce z doupéte uprchnout. Jeho emoce se vSak méni,
na doupé si postupné zvyka a citi se zde v bezpeci. Ve chvili, kdy md moznost doupé opustit,
si jiz neni jisty, zda to ma ucinit. Pivodni znaméa Hanspaulka se stala neptatelskym neznamym

prostorem.

5.3 Prostor Zuzanin dech

Stejné, jako u dvou pfedchozich romand, je 1 v Zuzaniné dechu Jakuba Katalpa velmi konkrétni
pfi popisu mist. V analyze prostoru tohoto romanu pouziji predev§im definici vztaZenou
k protagonistce Zuzané a popisi mista, ve kterych se pohybuje, a jak jeji pfitomnost v nich
plsobi na jeji smysly, jaké emoce v nich tato mista vyvolavaji. Prvni ¢ast pfibéhu détstvi a
nasledné i ¢ast dospivani jsou vsazeny do jihoceského mésta Holasovice: ,,Dité, které se narodj,
pojmenuji Zuzana. Hol¢icka pfijde na svét do viné cukrové fepy, ktera se vznaSi nad
Holasovicemi jako opar a pfipominé pach spalené¢ho karamelu. PiSe se rok 1924 a zima byla
kratk4, nesméla, tnor rychle vykvetl vjaro a to pteslo v teplé 1éto* (Katalpa 2020: 14).
Holasovice jsou pro Zuzanu mistem predstavujicim domov, pocit bezpeci a lasku. Misto, kde
vzdy najde vielost, ma svou rodinu, pratele a citi se v bezpeci. Hlavnim prostorovym rdmcem
je cukrovar, potazmo Liebeskindiv dim, ktery lezi v bezprostfedni vzdalenosti cukrovaru:
,Obcas jde Zuzana s otcem do cukrovaru nebo do lesa lovit ptaci hlasy. Mezi stromy museji
naSlapovat tiSe a nejlepsi chvile je, kdyz cukrovarnik vytahne ldhev s limonadou a oblozené
chleby* (Katalpa 2020: 53). V textu je zejména charakterizovdna atmosféra téchto dvou, pro

Zuzanu znamych, mist.

Roman je protkdn pasazemi, které ptisobi na ¢tenafovy smysly. Atmosféra cukrovaru je
protkéna sladkou vini. Viini cukru, ktery symbolizuje silu a nadé&ji: ,,Holasovice jsou optedeny

vldkny cukru. Nikdo to neumi vysvétlit. Spole¢né s koufem vychdzeji z komina cukrovaru

42



tenké bilé nitky a ulpivaji na viem, co jim pfijde do cesty. Zendm sladnou vlasy a plet’, muzi
maji sladké nitky ve vousech® (Katalpa 2020: 73). V pasazich, kde je zobrazovéana bolest, se
autorka snazi vyvolat také u ctenafe pocit bolesti: ,,Zuzana ma na dlani naplast, ted’ ji opatrn¢
strhne a fiznuti si rozSkrabe, po oc¢ku se podiva na Jana, ktery si ni¢eho nevSimne, a ona zastr¢i
krvécejici ruku do kapsy. Umini si, ze bude krvacet, dokud bude Hanus nemocny, a trochu se
uklidni® (Katalpa 2020: 44). V nékterych pasédzich cili na druhou stranu na prozitek

z popisovani chuti, vliini a zvuk:

Zuzana vali tésto a Liliana vidi, Ze ve svych dvandcti letech je jeji dcera silnéjsi nez ona sama,
pevné svira valecek, klouby ji zbélely, tésto je tenké jako list papiru. Tahnou zavin, smazi
koblihy, chystaji babovku. Odpoledne si vsichni pochutnavaji na kolaci, na stole je napnuty
ubrus a stoji na nem salky s kavou, Abraham si do té své prilil sklenicku brandy. Poslouchaji
Jjednu z Abrahdmovych desek a Liliana kouri, dym se sbira u stropu a rozpousti mezi rameny

kristaloveho lustru (Katalpa 2020: 46).

Jeden z dilezitych motivi je zde motiv dechu, na ktery odkazuje nazev dila: ,,Nakonec
strhne z hacku utérku, pfitlaci ji Zuzan€ na ranu a pfitiskne divku k sob&. Dychej, fekne ji. A
Zuzana dych4, diva se, jak Inénym platnem prosakuje krev; dycha, jak ji to maminka uci,
zhluboka nabird dech do plic, co kapka krve, to jeden nédech, v dechu je vSechno, uvolnéni,

vzdaleni se od bolesti, smifeni* (Katalpa 2020: 77).

Jednim z mist je Praha, kam se postavy dostavaji jen vyjimecné. Praha je pro Zuzanu
zprvu nééim zdhadnym, nezndmym. To se zméni ve chvili, kdy v Praze zacne studovat:
»Zbavim se cukrovaru a odst¢hujeme se, na venkov do Francie nebo do né¢jakého velkého
amerického meésta, a Zuzana kyve hlavou, ma rada Holasovice i Prahu, zatim mtze chodit
kamkoli se ji zamane, do biografu a do cukrarny, zavésena do svych novych spoluzacek razuje
po chodniku a nenapadne ji, Ze by to mohlo byt jinak, cely svét se pfed ni otvird a ona neciti
uzkost ani strach, je jako v bavince, neni tu nic, co by ji mohlo ublizit* (Katalpa 2020: 99).

Vidime zde zménu pocitl, které mésto v Zuzané€ vyvolava.

Zuzanin dech v sobé nese prvky historického romanu, které ptredstavuji pozadi pro
psychologizujici prvky. Psychologizujici tendence se projevuji na popisech prostort, jez dané
mista v postavach vyvoldvaji. Prostorovym ramcem tieti ¢asti dospélost se nese symbolicky
vyznam, ktery je kulturné¢ podminén (Kubicek, Hrabal, Bilek 2013: 85-86). Je jim Zidovské
ghetto v Terezin¢, nasledné pak vyhlazovaci tabor v Osvétimi, kde jsou na Zuzané pachany
pseudomedicinské experimenty. Proziva zde pocity bezbranosti, tizkosti a zoufalstvi. Toto
prostfedi je pfirozen¢ popisovano tak, jako tomu je snad ve vSech textech zabyvajicich se
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koncentracnimi tabort: ,,V Osvétimi stale néco hofi, vzduch ¢pi dymem. Lid¢ bud’ mizi, nebo
se nové objevuji. Popel se zakopava, popel se hazi do feky Visly. Nebe je bezbarvé. Cas
neexistuje. Mozna venku, za hradbami ostnatého dratu, se stfida noc a den. Tady je stale Sero,
rozhanéné ostrymi reflektory* (Katalpa 2020: 212). Setkdvame se zde s ptesnou dataci udalosti,
coz je pro roman s historickymi prvky vice jak pfiznacné. ,,O den pozdéji shoti Lidice* (Katalpa

2020: 168).

V posledni ¢asti se Zuzana vraci do rodnych Holasovic, které se méni z mista pozitivné
vnimaného na misto beznad¢je a tizkosti. Misto nezndmé piedstavuje Hanusiv dim, cukrovar
se méni z pivodné milého mista na misto plné tzkosti a deprese. ,,Cukrovar vypousti k nebi
oblaka stiplavého koute, kvili mrazim spotiebovava dvojnasobnou davku uhli. Cukr je
nekvalitni, urodilo se malo fepy” (Katalpa 2020: 297). V samém zavéru piibehu se pak pro

Zuzanu otevira moznost vnimat HolaSovice opét pozitivné.
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6. SOUHRNNA KOMPARACE VYBRANYCH ROMANU

Pro vSechny vybrané romény zvolila autorka heterodiegetického vSevédouciho vypravéce.
V romanu Doupé je hlavnim ukolem vypravéce vylicit, co se v ptibéhu odehrava, a to pak
pomoci konstrukéni funkce zprostredkovat ¢tenariim. Tento typ vypravéce piindsi informace o
déji a postavach, zprostiedkovava ctenati ptistup k fikénimu svétu a fidi tok vypraveéni skrz er-
formu. Zaroven plni funkci interpretativni, kdy pfiblizuje a komentuje vztahy mezi postavami,

jejich myslenky a jednani.

Jedinou vyjimkou je tvodni a zavére¢nd ¢ast romanu Nemci, v nichz autorka méni typ
vypraveéce na homodiegetického autodiegetického. Vypravéckou se stavd anonymni Zena, kteréd
je zaroven hlavni protagonistkou. V téchto kapitolach se setkavame s pifibéhem psanym ich-
formou, ktera je p¥izna¢na pro vypravéde tohoto typu. Ctenar se diky této pouzité formé dostava
blize k prozitkiim hlavni postavy anonymni vypraveécky, kterd ze svého subjektivniho pohledu
komentuje a proziva udélosti piibehu. Skrze vnitini mySlenky a emoce miZe ¢tenar vnimat
intimnéji jeji cestu za nezndmymi piibuznymi do Némecka, nasledné setkdni s babickou Klarou
a v zaveéreCné Casti s ni proziva i chvili, kdy se dozvi, ze jeji babicka zemiela. V zavéru knihy

je to pravé tato anonymni vypravécka, ktera nam prozradi zapletku piibéhu.

Skrz vnitini fokalizaci, kterd je pouZita ve vSech vybranych romanech, jsou Ctenafi
podavany informace o prozitcich, pocitech, vnitinich vjemech a vnimani postav. Diky tomuto
typu fokalizace se Ctenaf dostava bliz k nitru postav a dokdze 1épe porozumét jejich jednani a
rozhodnuti. Je pro n¢j snazsi vzit se do Zivoti postav a jeho prozitek mize byt intenzivnéjsi nez
u klasické er-formy. V roméanu Zuzanin dech se setkdvame se subjektivni er-formou, ktera je
dle vymezeni Lubomira Dolezela (2014) jednim ze zplUsobl vypraveéni vsevédouciho
vypravéce, diky niz mtize popisovat subjektivni citéni a konkretizovat prozivané emoce postav.
Heterodiegeticky vypravéc v romanu Némci pusobi na Ctenaie s veétsi objektivitou, poskytuje
informace a posuzuje d¢j z riznych perspektiv, coz dava ¢tenafi $irsi pohled na déj a postavy.
Je vyuzit jako prostfedek k udrzeni tajemstvi, jez je naznaCeno v prvni €asti piib&hu, jeho
vyusténi se ¢tenadi dozvida az na samotném konci. VypraveéC tak ¢tenadie udrzuje v neustalém

napéti.

Markantni ¢ast postav vybranych roméni predstavuji dle vymezeni Daniely Hodrové
(2001) postavy-definice. Predev§im postavy Klary a Zuzany v romanech Nemci a Zuzanin dech
vystupuji v dilech jako jednotlivei s urcéitou identitou, osobnosti a ptibéhem. Kléra je v roméanu

Neémci popsana jako Zena razné¢jSiho charakteru, kterd jiz od détstvi nema dobry vztah se svymi
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rodi¢i a béhem zivota nékolikrat premysli nad sebevrazdou. Jeji osud je ovliviiovan vztahy
s n¢kolika muzi. Rada se obklopuje podiviny a samotafi, ktefi stejn¢ jako ona mnohdy stoji na
okraji spolecnosti. Béhem piib¢hu nepozorujeme zménu jejiho charakteru ¢i chovani. Naopak
Zuzana v romanu Zuzanin dech je jiz od utlého détstvi popisovana jako rodici milované dité,
jez dostalo vzdy to, co chtélo. Jeji zivot je neodmyslitelné spjat se dvéma chlapci, HanuSem a
Janem. Je charakterizovana piedev$im svym zidovskym pivodem, ktery ji ovlivnil Zivot. Na
rozdil od Kléry, kterd je béhem piibéhu charakterové stejnd, u Zuzany sledujeme zménu
v chovani predevsim po opusténi vyhlazovaciho tdbora Osvétim. Postavy romanu Doupé jsou
popsany jako komplexni osobnosti s vlastnimi myslenkami, emocemi a vztahy, které jsou
charakterizovany konkrétnimi povahovymi rysy a ptib¢hy. V Katalpinych dilech jsou postavy
vystavény ptimou definici, jez definovala Shlomith Rimmon-Kenanova (2001) ve své publikaci
Poetika vypraveni. Toto vymezeni doplituje definice postav od Daniely Hodrové (2001) a tvofi

spolu podklad pro ndmi zpracovanou naratologickou analyzu.

Jak uvedla Jakuba Katalpa v jednom ze svych rozhovort, hlavnim cilem roméanu Nemci
neni popsat hriizy a beznad¢j druhé svétové valky jako historické udalosti, ale vylicit ptibéh
obycejnych lidi, ktefi jsou valkou zasazeni. V tomto rozhovoru také osvétluje, proc¢ si vybrala

prave tematiku z prostiedi sudetské vesnice (Ktrova 2021).

Recenzentka Olga Stowik (2021) u romanu Zuzanin dech zdurazituje bezvychodnost
situace Clovéka, jez se ocitl ve zméti valecnych udalosti. Ve své recenzi nasledné poukazuje na
motivy nasili. PrestoZe v pfedchozim roménu Némci neni nasili explicitné reprezentovano
zadnou z postav, v romanu Zuzanin dech 1ze vysledovat ztélesnéni nasili v postavé Hanuse, u
kterého Ctenat diky jeho charakteru mize predpokladat nasilnické sklony. Kromé Hanuse ¢tenat
vnima nasili 1 u Zuzanina ucitele Nagyho, ktery ji opakované¢ obté¢zuje. Na toto téma poukazuje
Olga Slowik ve své recenzi: ,,Mlze jit o nutnost pouzivat zenské télo jako prostfedek pro
ziskani jidla za protektoratu; mize se jednat o brutalitu v mileneckém ¢i partnerském vztahu.
Katalpa nicméné neli¢i tyto situace zjednoduSujicim zplusobem, je daleka jakémukoliv
emociondlnimu vydirdni. I Zeny, které v dané situaci vnimame jako ,obéti‘, pocit'uji
rozporuplné emoce nebo se chovaji nejednoznacné. Nic z toho v§ak neni obhajobou nasili, spise
naopak — pfispiva to k pochopeni tragiky situace* (Stowik 2021). S tvrzenim recenzentky, Ze
se Katalpa v tomto dile nezabyvé zpracovanim popisu emoci a vnitinich dusevnich pochodii
postav vSak nemohu jednozna¢né souhlasit. Dle mého nazoru se ¢tenaii v romanech dostava

dostatecné propracované psychologizujici roviny, kterda mu odkryva nitro postav. Souhlasim

s ndzorem, Ze ¢tenafi jsou vnitini motivace pachaného nasili skryty, coz je zfejmé naptiklad u
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HanuSovych ¢inii: ,,Tato spojitost neni vSak pifimo pojmenovana — a to je 1 dalsi pfiznacny rys
Katalpinych préz, v nichz jsou kauzalita a vnitini motivace postav popisovany jen ziidka
a velmi stru¢né. Popis se Castéji soustiedi na to, co je hmatatelné ¢i vnimatelné jinymi smysly.
Zameérmné ,klouze po povrchu‘ a nechava hodné nevyiceného* (Stowik 2021).

.....

Doupé. V roméanu Doupé je ptibéh rozdélen do tii samostatné fungujicich déjovych linii, jez se
prolinaji jen okrajové. Linie se neprolinaji, stfidaji se a ¢tenai nikdy nevi, jaka d€jova linie bude
vypravéna v dalsi kapitole. Na rozdil od toho romany Zuzanin dech a Neémci pusobi
kompaktnéji svou jednotnou d&jovou linii. V romanu Némci najdeme také digresi v podobé
n¢kolika mikroptib&éht, které pojednavaji o Zivotech vedlejsich postav. VSechny popisované
romany jsou psany chronologicky v pfitomném c¢ase a objevuji v nich Cetné retrospektivni

pasdze, v nichz vypravéc ¢tenariim evokuje minulost jednotlivych postav.

Autorka ve vybranych romanech pouziva kratké jednoduché véty. Zora Gothova (2020)
autor¢in styl romanu Zuzanin dech ptipodobiiuje k dechu bézici osoby: ,,Katalpa piSe svizné,
v pritomném case, odsekava jako tovarni stroj vyrobky na pasu. Rychlé, jakoby uspéchané véty
pfipominaji zrychleny dech béziciho ¢lovéka, ktery nemiize zastavit. I kdyZ obcas klopytne, i
kdyZ se nadechne, sem tam dokonce zastavi, aby se vydychal, potdd uhéni smérem, ktery ma
vytyCeny“ (Gothova 2020). Strohosti a syrovosti, které predstavuji jeden z vyraznych
charakteristickych ryst autorciny tvorby, si v§imlo i n¢kolik dalsich recenzentti. Olga Stowik
(2021) o dile Zuzanin dech napsala: ,,Autorin styl je syrov€ prosty, ale pfitom vystizny a
naléhavy, dodava knize Svih, ktery udrzi ¢tendfovu pozornost dokonce 1 po docteni. Nakonec,
a¢ muze pisobit jako néco, co divérné zname, prece jen ukazuje, Ze v sobé ma schopnost zaryt
se hluboko do paméti* (Stowik 2021). Navzdory kratkym jednoduchym vétadm Stowik (2021)
podotyka, ze ¢tenafi nepfijdou o intenzivni ¢tendisky zazitek.

Mista, do kterych jsou ptibéhy zasazeny, popisuje autorka velmi podrobné, stejné€ jako
tomu je u postav. Pfibéhy jsou umistény do skute¢nych mist. Hojn€ jsou vyuzivany nazvy
konkrétnich mést, v romanu Doupé se setkdvame s mnoha nazvy ulic, restauraci, prazskych
ctvrti. Hlavnimi dé&jisti pfibehu v Kvéting a Hoazin€é déjové linii je Praha a v linii Akiko
Kalifornie. Pro analyzu prostoru z pohledu postav piibéhi pouzivam déleni mist na zndma a
neznama. Mista jsou neodmyslitelné spjata s tim, jak se v nich postavy citi a jaké emoce jsou
s nimi spojeny. Postavy se béhem ptibéhu dostdvaji z mist zndmych do mist neznamych a
naopak. Na mistech znamych postavy obvykle citi jistotu, bezpec¢i, komfort a blizkost svych

milych. Mista nezndma v nich pak vyvolavaji pocity nejistoty, strachu a uzkosti. Toto rozdéleni
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je pfitomné ve vSech tfech romanech, nejvyrazn€ji v roménech Némci a Zuzanin dech.
V romédnu Némci se hlavni protagonistka Klara st€¢huje z némeckého mésta do pohranic¢nich
vesnice, coZ je symbolem mista neznamého. V Zuzaniné dechu misto nezndmé symbolizuje
Osvétim, coz je misto vSeobecné zndmé. V tomto romanu sledujeme preménu, kdy Zuzaniny
rodné¢ HolaSovice v détstvi predstavovaly misto, kde se citila dobfe, milovana a nic ji zde
nechybélo. Po valce se ale toto mésto meéni na misto, kde se jiz Zuzana neciti v bezpeci a nema
to zde rada. V romanu Doupé je toto vymezeni pouzité v déjové linii Bohumila Ptacka, ktery
se nedobrovolné ocita v doupéti. Zde Ctenar sleduje rovnéz zmény v tom, jaké emoce v postave
vyvolavaji riizna mista. Bohumil doupé zprvu odmita, citi se zde neptijemné a neznd diivod,
proc¢ se zde nachazi. Pocity tizkosti se méni na pocity spokojenosti. Na doupé si postupné zvyka.
Ve chvili, kdy ma tkryt opustit, se znovu ocitd v nebezpeci a okolni svét pro néj predstavuje

neznamé misto.

Casoprostor dila Doupé komentuje ve své recenzi Marek Lollok (2018), kde vyzdvihuje
Luniverzalnost® tohoto romanu. Na rozdil od d€l Neémci a Zuzanin dech, které jsou svym
Casoprostorem zasazeny do historického obdobi druhé svétové valky, a obdobi bezprostiedné
po ni, by se ptibéh romanu Doupé dle Lolloka (2018) mohl odehravat i o stoleti dfive ¢i pozdé&ji.
Jev ,,univerzalnosti“ popisuje nasledovné: ,,V knize je pfitom patrnd velka ambice vystihnout
v individudlnich osudech postav cosi nadosobniho a obecného, cosi, co se v privatnim lidském
chovani a jednani objevuje ¢i pfinejmensim miiZze objevovat univerzalné. Vse by se tak klidné
mohlo odehravat o n&jaké to desetileti diive €1 pozdéji, ostatné ani mistni zasazeni neni
rozhodujici: Katalpinu ,univerzalizujici tendenci koneckoncii potvrzuje $irsi geograficky zabér
knihy, a také internaciondlni charakter jejich postav* (Lollok 2018). Lollok (2018) poukazuje
na ruzna socialné-kulturni prostfedi, jez autorka ve tiech déjovych liniich zvolila. Dle jeho
nazoru nejsou casové ani prostorové zasazeni stézejni, byt prib&h knihy konci pfesnym datem
11. zari 2001: ,Jestlize byl pifedesly text znacné inspirovany historickymi udélostmi
a predstavoval pfinejmensim pokus o vétsi epické platno, soucasna kniha, nazvana Doupé, je
do velké miry ahistorickd (nikoli vSak atemporalni, ¢as ajeho plynuti totiZz patii k jejim
dilezitym prvkim). Poslednim dnem vypravéni odehravajiciho se v nékolika mésicich je sice
11. z&ti 2001, avSak ani zaclenéni tohoto dnes jiz symbolického data (ptesnéji feCeno zminky
o tehdejsi tragédii) d€j zasadn€ neposouva a nepitehodnocuje. V centru pozornosti jednoznacné
zistava soukromad sféra lidského Zivota® (Lollok 2018). Poukazuje zde na dileZitost hlavni
tematiky, kterd neni ovlivnéna Casoprostorem déje a srovnava ho s predchozim romanem

Neémci, pro ktery je historicky kontext kli¢ovy.
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V roviné vypravéce je CeStina vSech tii romant spisovna. Naopak v rovin€ postav se
setkdvame s hovorovou ¢estinou, hovorovymi vyrazy, vulgarismy a v romanech s historickym
kontextem i s etnymi némeckymi vyrazy. V romanu Némci je mozné najit tyto jevy v dialozich
Klary s jejimi muzskymi protéjSky a dialozich obyvatel vesnice Rzy. V Doupéti hovorové
vyrazy nachazime piedevs§im v dialozich mezi Kvétou a Bohumilem Ptackem, vulgarismy se
nejhojnéji vyskytuji v hovorech Kvéty s jeji dcerou Evou. Hovorova Cestina v Zuzaniné dechu
je zastoupena v dialozich tii kamaradda Zuzany, Jana a HanuSe. Dle Rimmon-Kenanové (2001)
styl feci udava nejen spoleCenské zarazeni, ale naznacuje i individualni vlastnosti postav. Mluva

jednotlivych postav tedy reflektuje jejich charaktery.

V roviné postav autorka pouziva znacenou ptimou fec. Nachazi se tu mnoho némeckych
vyrazl, vlastnich jmen, nazva instituci ¢i mést. Naopak v roméanech Doupé a Zuzanin dech
autorka v roviné postav jiz pouzivd nepiimou a neznacenou piimou fe¢, u niz dochazi
k naprosté eliminaci uvozovek a diky tomu se promluvy postav stavaji vizudlné

neoddé¢litelnymi od zbytku textu.
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7. ZAVER

Cilem této bakalatska prace bylo piedstavit autorskou osobnost a kontext tvorby soucasné ceské
autorky Jakuby Katalpy na zaklad¢ tii zvolenych romanovych dél Nemci (2012), Doupe (2017)
a Zuzanin dech (2020). TéziStem prace je vypracovani naratologické analyzy téchto romand,
které je zalozeno na kanonickych literarné teoretickych kategorii vypravéce, Casu, postav a
prostoru. Je zde charakterizovan také jazyk v roviné€ vypravéce a postav spolu s kompozici d¢l.
Jednotlivé kapitoly se sklddaji ze struéného teoretického uvodu, v némz je predstavena
metodologickd koncepce, vybrana pro danou analyzu, a nasledn¢ samotné interpretacni ¢asti,
v niz je typologické uréeni dolozeno na konkrétnich tryvcich z d€l. V zévérecné kapitole je

ucinéna komparace analyz jednotlivych kategorii doloZzena poznatky z n€kolika internetovych

recenzi.

Prvni kapitola se zamétuje na autorskou osobnost Jakuby Katalpy, na kontext jeji tvorby
a na dila, jez ptedchazeji trojici vybranych romand. Autorka se ve vybranych dilech zbavuje
experimentalnich prvkd, které vyuzivala v tvorbé predchazejici roméanu Némci, dilu, které bylo
z analyzované sady vydano jako prvni. Experimentalnimi prvky bylo napfiklad stfidani vice

typll vypravéct, pireskakovani v Case €i zarovnavani textu pribéhu do sloupcti.

Dalsi tfi kapitoly této prace se zaméfuji na naratologickou analyzu vybranych
kanonickych kategorii. Metodologickym podkladem prace jsou predevSim publikace Gerarda
Genetta, Lubomira Dolezela, Shlomith Rimmon-Kenanové, Daniely Hodrové a Bohumila

Forta.

V kapitole vénované kategorii vypravéce je vyuzito Genettovo déleni na vypravéce
homodiegetického a heterodiegetického (Genette 1983). Bylo zjiSténo, Ze autorka pro vybrané
romany obvykle voli vypravée heterodiegetického, ktery v pifibéhu plni funkci
zprostiedkovatele, jez objektivne 1ici a vypravi d€j. Vyjimku tvoii vypravé¢ homodiegeticky
autodiegeticky, jez se objevuje v prvni a posledni ¢asti romanu Némci. V romanech je
identifikovana subjektivni er-forma, jez je vyuZita pro podrobny popis vztahli mezi
jednotlivymi postavami. V kapitole je popsana kompozice dél a pouzité jazykové prostiedky.
Kompozice romant je chronologicka, nicméné se v nich vyskytuji i cetné retrospektivni pasaze,
které popisuji minulost jednotlivych postav. Jazyk je v romanech v roving€ vypravéce spisovny,
hovorové vyrazy a vulgarismy najdeme v roviné postav, kterd je u romant Némci a Zuzanin

dech podminéna dobovym kontextem.
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Dalsi kapitola se zaméfila na kategorii postav, v niz je pouzito déleni dle Daniely
Hodrové (2001) na postavy-definice a postav-hypotézy. Bylo zjiSténo, ze vétSina postav
Katalpinych romant ptredstavuji postavy-definice, jez nenesou zddné tajemstvi a jsou tim, ¢im
se jevi byti. V romanech Némci a Zuzanin dech je pribéh podiizen hlavnim postavam Klary a
Zuzany. Jsou zde podrobné popsany jejich vztahy s vedlejsSimi postavami. S pomoci pifimé
definice dle Shlomith Rimmon-Kenanové (2001) jsou popsany Zivoty postav, jejich jednani,

vnimani a vzhled.

Pro interpretaci prostoru je pouzito déleni na mista znama a nezndmd ve vztahu
k jednotlivym postavam. Mista jsou interpretovana skrz prozitky a emoce, jeZ v postavach
vyvolavaji. Mista znama jsou definovana jako mista, kde se postavy citi dobfe, v bezpeci a
komfortu. Naopak mista nezndma pro postavy predstavuji mista nova, jez v nich vzbuzuji
pocity nebezpeci, smutku a uzkosti. V jednotlivych roménech jsou identifikovany zmény ve

vnimani téchto mist a vymezeny pocity s nimi spojenymi.

Bylo zjisténo, ze autorka pouziva pii popisu Casoprostoru velmi konkrétni mista a
datace. Jednim z rysti Katalpiny tvorby je jeji konkrétnost. Casoprostor romanti Némci a
Zuzanin dech je zvolen s ohledem na dobovy kontext dél. U roméanu Doupé jsme vyvratili
tvrzeni, ze se jednd o dilo ¢asoprostorove ,,univerzalni“ s ohledem na jeho ptfesné urcenou

dataci a prostorové ramce.

V zévérecné kapitole je provedena souhrnnd komparace vSech vymezenych
kanonickych literarné€ teoretickych kategorii a jejich ptisluSnych aspektti. Je zde uvedeno, jak
aspekty jednotlivych kategorii mohou plsobit na ¢tenafe a jaky na n€j maji vliv. Rovnéz jsou
kategorie srovnany mezi sebou a je sledovana jejich proména s vyvojem Katalpiny tvorby.

Tvrzeni jsou dolozena postiehy z nékolika internetovych recenzi.

Po vypracovani podrobné naratologické analyzy jednotlivych literarné teoretickych
kategorii a zpracovani souhrnné komparace téchto kapitol je mozné urcit spolecné rysy vybrané
trojice Katalpinych romanti. Jsou jimi pfedevSim konkrétnost pi1 popisu Casoprostoru d¢l,
zaméefeni na mezilidské vztahy, rozmanitost tématiky dél, pouzivani heterodiegetického
vypravéce s uzitim subjektivni er-formy a nasledné niterné vyliceni prozitki a emoci

jednotlivych postav.
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