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1. Hodnotici kritéria prace a bodové ohodnoceni

Obsahové posouzeni prace (max. 70 bodii)

Aspekt prace Vysvétleni Body
Kvalita shrnuti soucasného stavu | Stav v oblasti je shrnut prehlednég, v n€kterych momentech
poznani, pouzivani odborné jde vsak spise o predpoklady, které nejsou podlozeny 6
terminologie, zohlednéni odpovidajici argumentaci. Naptiklad v praci je pfitomen
riznych pohledd na téma prace | silny piedpoklad o tom, Ze autorita spisovatelii po roce
1989 klesla, ktery vSak neni podloZen vlastnim vyzkumem,
ani sekundarni literaturou.
Definice cilt, vyzkumna otazka | Vyzkumna otazka je formulovana srozumiteln¢, neni vSak
a jeji zasazeni do soucasného pfilis ztejmé, z ¢eho prameni vyzkumna nejistota. 5
stavu poznani Argumentace by méla byt presvédcivejsi, kde naptiklad
vzniké predpoklad zmény spolecenské role spisovatele po
roce 19897 Vazba mezi zménou rezimu, spolecenskou roli
spisovatele a ekonomickymi poméry by méla byt popsana
explicitnéji.
Metodologické zpracovani Metoda neni pfesné pojmenovana, nejsou zde pritomny zadné
vyzkumne otazky, vysvétleni analytické kategorie. Autorka se v empirické ¢asti omezuje na 10
volby vyuZzite metody s ohledem linterpretaci rozhovort, argumenty zasazuje do schématu, jeZ
na vyzkumnou otazku neni piedem definovéana. Pfili§ zfejmy neni ani charakter
vzorku, jaka byla kritéria pro vybér rozhovoru? PiestoZe prace
prindsi v této Casti zajimavé postiehy, metodologicky praci by
bylo potieba 1épe zpracovat v souladu s akademickymi
standardy.
Analyza, interpretace vysledkti a | Vysledky analyzy rozhovora Jachyma Topola jsou
formulace samostatnych zavérti | prezentovany formou souvislého textu rozd&leného do 10

v¢. zohlednéni soucasného stavu
poznani

nckolika ¢asti (zivot pted rokem 1989, literarni ¢innost po
roce 1989, pohled na knizni trh, osobni proména).
Kategorie by bylo dobr¢ jesté vice strukturovat. Z textu
neni zfejmé, kdy autorka pfejima Topolovy interpretace a
kdy vytvaii vlastni strukturu.




Invence, inovativni a ptivodni Téma prace je originalni, pfi peclivéjSim zpracovani by 7

ptistup mohlo jit o dilezity ptispévek do diskuze o povaze ¢eského
literarniho prosttedi po roce 1989.

Pocet bodu (obsah) 38

Formalni posouzeni prace (max. 30 bodi)

Aspekt prace Vysvétleni Body
Formalni struktura prace a Préce je rozdélena piehledné, neni ale pfilis§ zfejma vazba mezi 6
navaznost kapitol Casti popisujici literarni prostiedi a trh a analytickou Casti. Vazba
je spiSe implicitni a Ctenaf si ji musi sim dovytvaret.
Aktudalnost zdroji, korektni Autorka pracuje s relevantnimi zdroji, velmi rusivy je ale 5
citovani, cizojazycné zdroje nejednotny zpiisob citovani (autor, rok vs. reference v poznamce

pod ¢arou), coz u kvalifika¢ni prace povazuji za zasadni
nedostatek. Nekteré teze ze sekundarni literatury by bylo vhodné
dokladovat odkazem na konkrétni stranku.

Slohové zpracovani a gramaticka V préci je nekolik preklept, jinak je text ptehledny a 7
spravnost srozumitelny.

Pocet bodu (forma) 18
CELKEM BODU 56

2. Komentar k hodnoceni prace

Predkladana prace se zamé&fuje na atraktivni téma postaveni autora jako politické a socidlni instituce po
roce 1989. V prvni ¢asti autorka shrnuje poznatky ze sekundarni literatury o proméné literarni
produkce po roce 1989, ale 1 o ekonomickych aspektech knizniho trhu nebo socidlnich podminkach
autorti. Ve druhé ¢asti se vénuje pfipadu Jachyma Topola, jenz se stal z pozice predstavitele literarniho
undergroundu jednim z nejvlivnéjSich a nejuznévanéjSich polistopadovych autort. Préci se ale bohuzel
celkem ambicidzni cile nedati naplnit. Za nejvétsi problém povaZuji nesoudrznost obou ¢asti a
metodologicky nereflektovanou analyzu rozhovort s Topolem. Prace tak pfinasi spiSe dil¢i poznatky a
teze, nez komplexni obraz promény spolec¢enské role spisovatele po roce 1989. Pres uvedené
nedostatky doporucuji praci k obhajob¢ a navrhuji ji hodnotit zndmkou dobfe.

3. Otazky ¢i tematické okruhy k obhajobé

Na ¢em stoji autor¢in pfedpoklad, Ze autorita spisovatelii po roce 1989? Nezménila se spiSe jeji forma?

Pro¢ si autorka pro analyzu zvolila Jachyma Topola? UvaZovala i o komparaci s autory zjiného okruhu
(naptiklad zminovany Michal Viewegh nebo néektera z ispésnych autorek)?

4. Zavérecné zhodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé se zndmkou dobfe.



Bodovy zisk za praci Hodnoceni
83-100 bodt Vyborné (1)
82-66 bodu Velmi dobie (2)
65-50 bodu Dobie (3)
<=49 bodi Neprospel/a, nedoporuceno k obhajobé
V Praze dne 12.1.2024 Cenék Pycha

jméno a ptijmeni zhotovitel/-ka posudku



