Posudek vedouciho na praci Viktorie Posvaiové Ceskd ndrodni identita v Izraeli - mezi minulosti a
pritomnosti

Viktorie Podvafova si vzala jako téma rekonstrukci paméti potomkd Cechl, kteFi migrovali do Izraele
v mezivdleéném obdobi. Nenasla tu téma diasporni komunity, ktera by udrzovala svou identitu a
vazbu k zemi plvodu kontinudlné a vyrazné se tim odliSovala od ostatnich sloZzek dané spolec¢nosti.
Pravé naopak, Zidé z Ceskoslovenska, ktefi dali vzniknout rekonstruované tradici, splynuli s jinymi
Castmi izraelské spolecnosti v tamnim melting pot velmi dlikladné, zanechali pouze nékolik
pozlstatkd své diléi tradice, k niZ se generace jejich potomk( znovu vraci, musi je rekonstruovat a

v procesu této rekonstrukce naplfiuje ¢asto novymi vyznamy. Autorka dobfe ukazuje, Ze tyto
vyznamy obsahuji rzné typy stereotypu, zkreslujici kuprikladu dé&jiny prvni republiky jako pfilis
filosemitské ve srovnani se soucasnym historickym poznanim (zda se mi nicméné, Ze autorka
nedostatecné vidi presvédcivost tohoto mytu v komparativni stfedoevropské perspektivé). V jistém
smyslu bychom mobhli fict, Ze tento pozitivni stereotyp o Ceskoslovensku/Cesku (autorka dobie
zdUvodnuje, proc¢ déla néco, co na prvni pohled plsobi jako neakceptovatelny krok a pouZiva oba
nazvy v praci vzajemné zaménitelnym zplsobem) je jakymsi zrcadlovym obrazem ceského
filosemitismu, respektive filosionismu (oboji Ize ve vétsiné pripadu jen velmi obtizné odlisit), ktery od
devadesatych let ptevlada v ¢eské verejné debaté.

Autorka ke svému textu pristoupila s nemalymi ambicemi a zarovent musela projevit znacné
schopnosti improvizace. Terénni vyzkum ji znemoznila vale¢na situace, proto musela taktikajic za
pochodu ménit design prace. Vysledek ma své problémy; pfedevsim ma ale tfi podstatné prednosti.

Prvni pfednosti prace je podrobné, informované a kultivované predstaveni koncept(, s nimiz autorka
pracuje. Pfedstavuje — zejména v navaznosti na Brubakera — koncept diaspory a kritéria diasporniho
nacionalismu, ddle Andersonovu analyzu nacionalismu na velké vzdalenosti a také rlzné pristupy ke
kolektivni paméti, zejména Assmanna a Noru s jeho konceptem ,mist paméti“.

Druhou prednosti prace je podrobné zpracovani analyzované ceské komunity a rekonstrukce ceské
identity v lzraeli. Autorka shromazdila vcelku detailni informace o minulosti i sou¢asné podobé
kibucu Sarid a zpracovala také kritickou diskurzivni analyzu nékterych vybranych materiald
produkovanych ve snaze rekonstruovat ¢eskoslovenskou/¢eskou tradici.

Tretim kladem, byt bohuZel jen ¢astecnym (viz nize) je propojeni obojiho. Autorka dobfe ukazuje, Ze
udrzovani ¢eské stopy v lIzraeli neni diasporou v Brubakerové smyslu, praveé tak jako to, jakym
zpUsobem je rekonstruovan Masaryk(v les jako misto paméti.

Pravé zde ovsem zacinaji dva problémy préce:

Prvnim z nich je, Ze k propojeni teoretickych konceptl a autorcina empirického vykladu dochazi
relativné pozdé a po vétsinu textu jsou od sebe ve vykladu oddéleny. Autorka v diskusi v zavéru
dokazZe oboji propojit, ale kdyby koncepty pouZivala déle a soustavnéji k analyze v textu, mohlo byt
jejich uziti produktivnéjsi.

Druhym problematickym bodem je autorcino uziti kritické diskurzivni analyzy. Jakkoli jde o Sirokou
metodologickou skolu, prece jen v patrné vsech jejich uzitich je tfeba vénovat aspon ¢ast pozornosti
otdzce jak je vypovéd konstruovana; autorka prace nicméné sledovala prakticky vyluéné otazku co
vypovédi fikaji a jako kritickou diskurzivni analyzu zde uvadi spiSe shrnuti obsahu. Zde pada ¢ast viny



na hlavu vedouciho prace, nebot jsem autorce v relativné pozdni fazi psani tuto metodu doporudil a
zjevné jsem ji zaroven dostatecné nevaroval pfed timto aspektem.

Mame-li shrnout, prace je ambicidézni a ma vyrazné klady, jakkoli zaroven ne ve vSem autorka uspéla
tak, jak uspét mohla. Navrhuji tedy hodnoceni znamkou velmi dobre.
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